Sygnatura akt XIV C 732/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Jolanta Czajka-Balon

Protokolant: st.sekr.sad. Grazyna Bielicka

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2023 r. w Pile

na rozprawie

sprawy z powbdztwa P. G., J. G. (1), T. G. i J. G. (2)

przeciwko (...) Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

1. ustala, ze umowa kredytu mieszkaniowego (...) hipoteczny nr (...) , zawarta 27 kwietnia 2007 r r. miedzy powodami
P.G,J.G.(1),T.G.1J.G. (2),a pozwanym (...) Bankiem (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., jest niewazna;

2. zasadza od pozwanego (...) Banku (...) Spolki Akcyjnej na rzecz powoddéw P. G.iJ. G. (1) kwote 147 357,77 (sto
czterdzieSci siedem tysiecy trzysta piecdziesiat siedem zlotych i 77/100) zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
dnia 10 czerwca 2022 r. do dnia zaplaty;

3. zasgdza od pozwanego na rzecz powodoéw P. G.iJ. G. (1) kwote 59 798,44 (pietdziesigt dziewie¢ tysiecy siedemset
dziewiecdziesiat osiem i 44/100) CHF (frankow szwajcarskich) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 10
czerwca 2022 1. do dnia zaplaty;

4. kosztami procesu obcigza pozwanego i z tego tytulu zasadza od niego na rzecz powodow solidarnie jako zwrot
kosztow procesu kwote 11 868 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
wyroku do dnia zaplaty.

Jolanta Czajka-Baton

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 7 listopada 2023 roku

Powodowie P. G., J. G. (1), J. G. (2), T. G. w pozwie z 18 lipca 2022 r.(data nadania w urzedzie pocztowym) wniesli po
pierwsze o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu mieszkaniowego (...) hipoteczny nr (...) z dnia 277 kwietnia 2007 roku
zawartej przez nich z (...) Bankiem (...) S.A. zsiedziba w W., a po drugie, o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow:
P. G.1J. G. (1) 147.357,77 z} oraz 59.798,44 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 10 czerwca
2022 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu wszystkich nienaleznych pozwanemu $§wiadczen w wyniku niewaznej umowy
kredytu za okres od dnia zawarcia umowy do dnia 03.09.2007 r. do 16 maja 2022 roku na podstawie art.410 §2 k.c. jako
konsekwencji uznania, ze umowa kredytu zawarta miedzy stronami jest czynnoScia prawna niewazna na podstawie

art.58 §11i 2 k.c. w zw. z art.69 prawa bankowego. A takze w zwigzku z art. 353( Uk c. Ponadto powodowie wniesli



o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych z
ustawowymi odsetkami za opdznienie (k.3-34)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztoéw procesu wedlug
norm przepisanych. W szerokiej argumentacji krytycznie odniost sie do stanowiska powoda co do niewazno$ci umowy
i abuzywnosci jej postanowien. Podnidsl, ze splacane przez powoda raty kredytu nie mogly staé¢ sie Swiadczeniem
nienaleznym w rozumieniu art.410 k.c. (k. 67-94v).

W toku sprawy strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W 2007 r. powodowie P. G. i J. G. (1) byli malzenstwem, posiadali mieszkanie, na ktérego remont zaciaggali kredyt
w walucie CHF w pozwanym banku, splacali go w zlotéwkach. Splacili go w 2006 roku. Malzonkowie zdecydowali
sie na budowe domu jednorodzinnego, posiadali juz dzialke budowlang, potrzebowali 0k.300.000 zlotych na budowe
domu. Udali sie do pozwanego banku, w ktérym mieli juz konta i poprzednio zaciagniety kredyt. Pracownik banku
pokazal im symulacje kredytu w ratach zlotéwkowych i frankowych, r6znica miedzy ratami wynosila ok.1.000 zlotych.
P.iJ. G. (1) zdecydowali sie na kredyt frankowy ze wzgledu na nizsza rate. Doskonale rozumieli ze od kursu franka
zalezala wysoko$¢ raty w PLN.

Powodowie zdecydowali sie na zaproponowany im kredyt denominowany do franka szwajcarskiego z uwagi na
najnizsza rate. Po zgromadzeniu koniecznej dokumentacji, 27 marca 2007 r. zlozyli wniosek kredytowy. Wskazali w
nim, ze wnioskuja o 300.000 zt kredytu na 30 lat w walucie CHF, co po kursie 2,3370 stanowi 128.369,70 CHF, na
budowe domu.

Cze$¢ formularza wniosku kredytowego stanowilo o$wiadczenie wnioskodawcow, ze: 1) nie skorzystali z
przedstawionej im w pierwszej kolejnoéci oferty w walucie polskiej i dokonali wyboru oferty w walucie wymienialnej,
majac pelng Swiadomosé ryzyka zwigzanego z kredytami zacigganymi w walucie wymienialnej, polegajacego na tym,
iz: a) w przypadku wzrostu kurséw walut podwyzszeniu ulega zar6wno splata raty, jak i kwota zadluzenia, wyrazone
w walucie polskiej, b) w przypadku wyplaty kredytu w walucie polskiej, kredyt jest wyplacany po ustalanym przez (...)
SA kursie kupna dla dewiz (kursy walut sa zamieszczane w Tabeli kurséw (...) SA), ¢) w przypadku splaty kredytu
w walucie polskiej, kredyt jest splacany po ustalanym przez (...) SA kursie sprzedazy dla dewiz (kursy walut sa
zamieszczane w Tabeli kursow (...) SA); 2) zostali poinformowani o ryzyku zmiany st6p procentowych; 3) poniosa
ryzyko zmiany kurs6w walutowych oraz zmiany stép procentowych; 4) zostali poinformowani, iz w przypadku kredytu
udzielanego w walucie wymienialnej w rozliczeniach miedzy klientami a (...) SA w obrocie dewizowym stosuje sie
ustalone przez (...) SA kursy walut obcych w zlotych (kursy walut zamieszczane sg w Tabeli kurséw (...) SA).

Podobne o$wiadczenie powodowie podpisali tez w formie odrebnego dokumentu.

(dowod: wniosek kredytowy, k. 102-105,0éwiadczenia powodow - k.106-107, 93, zeznania $wiadka B. P., k.
228v,zeznania $wiadka E. F. - k.252252 v. zeznania powodéw, k. 196-197 v., 253)

Powodowie uzyskali pozytywna decyzje kredytowa, w zwigzku z czym 27 kwietnia 2007 roku doszlo do podpisania
przez nich i przedstawicieli pozwanego umowy kredytu mieszkaniowego (...) hipoteczny nr (...).

Umowa kredytu zawiera, wéréd innych, nastepujace postanowienia.

Kwota udzielonego kredytu 133,430,00 CHF na budowe jednorodzinnego budynku mieszkalnego z przeznaczeniem
na potrzeby wlasne (§ 2 ust. 1 umowy). Calkowita wyplata kredytu nastapi do dnia 31 marca 2008 roku (§ 5 ust.2
umowy). Kredyt moze by¢ wyplacony w walucie polskiej — na finansowanie zobowigzan w kraju. W takim przypadku
stosuje sie kurs kupna dla dewiz (aktualna Tabela kurséw) obowiazujacy w (...) S.A w dniu realizacji zlecenia
platniczego( §5 ust 3 i 4 umowy). Dla celéw ustalenia stawki referencyjnej — (...) SA bedzie sie postugiwaé stawka
LIBOR publikowana odpowiednio o godzinie 11.00 (...) lub 11.00 na stronie informacyjnej R., w dniu poprzedzajacym



dzien rozpoczynajacy pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy obowigzywania stawki referencyjnej, zaokraglona
wedlug matematycznych zasad do czterech miejsc po przecinku (§6 ust.3 umowy). W dniu zawarcia umowy stawka
referencyjna wynosi 2,33 % marza wynosi 1,2 p.pl. a oprocentowanie kredytu wynosi 3,53 % w stosunku rocznym
(87 ust.1 umowy). Zabezpieczeniem splaty kredytu jest: 1) hipoteka zwykla w kwocie 133.430,00 CHF ( §11 ust 1
pkt 1 umowy). Kredytobiorca korzysta z karencji w splacie kredytu w okresie do dnia 15 grudnia 2009 roku (§ 12
ust.1 umowy). Po okresie karencji Kredytobiorca bedzie splacat zadluzenie z tytutu kredytu i odsetek w wysoko$ci
podanej w zawiadomieniu o wysokos$ci splaty do dnia 15 kwietnia 2037 roku w ratach annuitetowych (§12 ust.4
umowy). Splata zadluzenia Kredytobiorcy z tytulu kredytu i odsetek nastepuje w drodze potracenia przez (...)
S.A. swoich wierzytelnoSci z tytulu udzielonego kredytu z rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego Kredytobiorcy
(...) Potracenie Srodkéw z rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego w walucie polskiej nastepuje w wysokoéci
stanowiacej rownowarto$¢ kwoty kredytu lub raty w walucie wymienialnej, w ktorej udzielony jest kredyt, wedlug
obowigzujacego w (...) S.A. w dniu wymagalno$ci, kursu sprzedazy dewiz -aktualna Tabela kurséow( §13 ust 11 7
umowy). Kredytobiorca o$wiadcza, ze: 1. Zostal poinformowany o ryzyku: a) zmiany kurséw waluty polegajacym
na wzroScie wysoko$ci zadluzenia z tytulu kredytu oraz wysokosci rat kredytu, wyrazonych w walucie polskiej, przy
wzroScie kursow waluty kredytu, b) stopy procentowej polegajacym na wzro$cie raty splaty przy wzroscie stawki
referencyjnej, 2) ponosi ryzyka, o ktérych mowa w pkt 1 ( §30 ust.1 umowy).

Uzyte w umowie pojecia i skroty maja znaczenie nastepujace: (...) 7) stawka referencyjna - warto$¢ stawki
referencyjnej, LIBOR dla franka szwajcarskiego (CHF) dla miedzybankowych depozytow trzymiesiecznych (LIBOR
3M)8) Tabela kurséw - Tabele kurséw (...) SA obowigzujaca w chwili dokonywania przez (...) SA okre§lonych w
umowie przeliczen kursowych, dostepng w (...) SA oraz na stronie internetowej (...) SA (§ 1 pkt 71 8 umowy).

(dowdd: umowa kredytu, k. 42-46v)

Dnia 20 marca 2008 roku zawarto aneks do przedmiotowej umowy kredytu. Aneks opatrzony zostal numerem 1.
Celem aneksu bylo wydluzenie okresu karencji do 15 sierpnia 2008 roku, z ktorego korzystaja Kredytobiorcy.

Dowdd: aneks nr (...) z dnia 20 marca 2008 roku - k.48

7 sierpnia 2008 roku zawarto aneks nr (...). Celem aneksu bylo podwyzszenie kwoty kredytu o 103.289,77 CHF,
wydluzenie okresu karencji do 15 grudnia 2008 roku. Ponadto wydluzeniu ulegl okres kredytowania, ktory wydluzono
do dnia 15 kwietnia 2046 roku. Do kredytu przystapili J. i T. G., rodzice powoda P. G. ze wzgledu na brak zdolno$ci
kredytowej P. i J. G. (1), wszyscy kredytobiorcy zlozyli w dniu 25 lipca 2008 roku wniosek o podwyzszenie kwoty
kredytu mieszkaniowego wlasny kat, ktory zawieral o§wiadczenia o ryzyku kursowym.

Dowod: wniosek z dnia 25 lipca 2008 r.-k.130-131, umowa o przystapieniu do dlugu - k.132, ANEKS (...) - K.49-50
kredyt zostal wyplacony powodom w 13 transzach.
dowdd: bezsporne, nadto: dyspozycje wyplat kredytu - k.133-144, zaswiadczenie z banku z dnia 26 maja 2022 roku.

Powdd splacal kredyt zgodnie z umowa. Od dnia 03.09.2007 roku do dnia 16.05.2022 r. z tego tytulu zaplacili
pozwanemu 147.357,77 zt oraz 59.798,44 CHF.

(dowdd: zaswiadczenie pozwanego, k. 56-61)

Pismem z 30 maja 2022 r. powodowie zlozyli pozwanemu reklamacje kredytu, wskazujge, ze w umowie znajduja sie
zapisy niedozwolone (abuzywne), ktére powoduja, ze umowa jest niewazna. Nadto powodowie wezwali pozwanego
do dokonania rozliczenia niewaznej umowy w terminie 14 dni, zadajac kwot takich jak w pozwie.

W odpowiedzi na reklamacje powoda, pismem z dnia 4 marca 2022 roku pozwany nie uwzglednil roszczen
Kredytobiorcy, wskazujac, iz jego ocenie zawarta umowa jest wazna, skuteczna i wigze obie strony, ponadto jest zgodna
z przepisami prawa i wykonywana w sposob prawidlowy.



(dowdd: reklamacja powodéw wraz z potwierdzeniem nadania i odbioru k.51-53v.,0dpowiedz pozwanego z dnia 22
czerwcea 2022 roku — k.54-55)

Stan faktyczny sprawy nie byl przedmiotem sporu. Wynikal on z reszta w oczywisty sposéb z tresci dolgczonych do
akt sprawy dokumentow, ktérych prawdziwosé i autentyczno$é nie budzi watpliwoéci i ktora nie byla kwestionowana
w toku procesu.

Zeznania Swiadkow B. P. i E. F. - pracownikéw oddzialu pozwanego banku w czesci, w jakiej dotyczyly procedur
zwigzanych z udzielaniem kredytéw denominowanych nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Swiadkowie
przedstawili ogblnie przyjete zasady i wyjasénili procedury udzielania kredytow hipotecznych obowigzujace w Banku w
okresie zawierania umowy przez powoda. Nie mogly stanowi¢ wiarygodnego potwierdzenie tego, ze to, co $wiadkowie
zapamietali z tych procedur, obowiazywalo w czasie rozméw z powodem, bo $wiadkowie tego nie pamietali, a
tym bardziej, czy w rozmowach tych zostaly przekazane wszystkie wymagane procedurami wyja$nienia. Natomiast
zeznania te stanowily wiarygodne potwierdzenie, ze wz6r umowy i kurs franka szwajcarskiego do wyplaty kredytu
nie podlegaly negocjacjom. W tej czesci zeznania te byly zgodne ze sobg i z zeznaniami powoda, a wiec nie budzily
watpliwosci.

Za wiarygodne czeSciowo uznano zeznania powodéw. P. G.iJ. G. (1), mieli juz wcze$niej zaciggniety kredyt w walucie
CHF, doskonale zdawali sobie sprawe z mechanizmu dzialania takiego kredytu, byli z niego zadowoleni, ze wzgledu
na niskie raty. W pozostalym zakresie Sad nie znalazl podstaw do ich zakwestionowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodowie zglosil w pozwie Zadania ustalenia niewazno$ci umowy kredytu zawartej przez nich z pozwanym oraz
zasgdzenia nienaleznych $wiadczen, ktére w wykonaniu tej umowy spekili na rzecz pozwanego. Raty kredytu byly
splacane przez malzonkéw P. G. i J. G. (1), rodzice powoda T. i J. G. (2) przystapili do umowy kredytowe;j tylko ze
wzgledu na brak zdolno$ci kredytowej syna i synowej, nie splacali oni rat kredytu.

Jak z tego wynika, Zzadanie ustalenia z jednej strony jest samodzielnym zadaniem pozwu a z drugiej stanowi przestanke
zadania zaplaty. W zwiazku z tym dotyczy ono kluczowego w sprawie zagadnienia i dlatego nalezalo je oceni¢ w
pierwszej kolejnosci.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny jest to interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkow
prawnych powoda i wystepuje wowczas, gdy z jego strony istnieje obiektywna potrzeba ochrony prawnej, np. gdy
powstala sytuacja grozgca naruszeniem prawa lub stosunku prawnego albo pozbawieniem go ochrony prawnej
albo tez zaistniala watpliwoé¢ co do jego istnienia, a jednoczeénie nie ma innych $rodkéw ochrony prawnej lub
sq one nieadekwatne do istniejacej obiektywnie potrzeby tej ochrony. Jak podkresla sie w orzecznictwie, ocena
istnienia interesu prawnego wymaga zindywidualizowanych, elastycznych kryteriéw, uwzgledniajacych celowoSciowe
podstawy powodztwa wytoczonego w oparciu o art. 189 k.p.c., a jednym z tych kryteriow jest znaczenie, jakie
wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawna powoda obecnie i w przyszlo$ci. O wystepowaniu interesu prawnego
w uzyskaniu wyroku ustalajacego $wiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia tym wyrokiem sporu obecnie
wystepujacego, jak i sporow, ktore moga z kwestionowanego stosunku prawnego wystapi¢ w przysztosci. Natomiast
przeciwko istnieniu interesu prawnego przemawia mozliwo$¢ uzyskania pekliejszej ochrony praw powoda w drodze
innego powddztwa (por. z wielu wyroki Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2002 r., IV CKN 769/00, OSNC 2003/1/13, z
30 listopada 2005 r. ITII CK 277/05, z 29 marca 2012 r. I CSK 325/11, z 15 maja 2013 r. III CSK 254/12, z 2 lipca 2015
r., VCSK 640/14, nie publ.).

Miedzy stronami powstal spér co do waznoSci zawartej przez nie umowy kredytu. Opierajgc sie na zalozeniu jej
niewaznoSci, powodowie wytoczyli powodztwo o zwrot czesci spelnionych §wiadczen. Jednakze w drodze powodztwa
o $wiadczenie nie jest w stanie uzyskaé pelnej ochrony swego interesu prawnego, gdyz sam wyrok zasadzajacy nie



usunalby definitywnie stanu niepewnosci prawnej, co do tego, czy pozwanemu sa nalezne $wiadczenia, ktére nie
zostaly objete pozwem i nie moglyby zosta¢ nim objete (bo termin ich spelnienia przypadnie po dniu wyrokowania).
Jest to skutkiem tego, ze w orzecznictwie i doktrynie nie ma zgody co do tego, czy prawomocny wyrok zasadzajacy
Swiadczenie wigze tylko w zakresie samej sentencji, czy réwniez motywdéw rozstrzygniecia (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z 14 maja 2003 r., I CKN 263/01, M. Prawn. 2015, nr 2, s. 85 i z 15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, nie
publ. oraz postanowienie tego Sadu z 9 stycznia 2019 r., sygn. I CZ 112/18, nie publ.). W rezultacie nie ma pewnoSci,
ze sam wyrok zasadzajacy $wiadczenie definitywnie przecialby spor o wazno$¢ umowy i zagwarantowalby stronie
powodowej, ze w celu odzyskania §wiadczenn nieobjetych pozwem, nie bedzie zmuszona do wytoczenia kolejnego
powbdztwa. Zatem wyrok zasadzajacy nie zapewni jej takiego samego poziomu ochrony prawnej, jak wyrok ustalajacy.

Umowa kredytu, ktorej dotyczyt spoér, ma charakter umowy kredytu denominowanego do waluty obcej, splacanego
w walucie polskiej. Tego rodzaju umowa wyksztalcila sie w obrocie jako podtyp umowy kredytu. Charakteryzuje sie
ona tym, ze kwota kredytu zostaje wyrazona w walucie obcej, ale w dniu wyplaty jest przeliczana na zlote wedlug
zasad przewidzianych w umowie i wyplacana kredytobiorcy w zlotych; rowniez raty kredytu sa wyrazone w walucie,
ale w terminach platnoéci sa splacane w zlotych po przeliczeniu z waluty, wedlug kursu ustalanego na zasadach
przewidzianych w umowie.

Zastosowanie konstrukeji denominacji kredytu do waluty obcej nie narusza istoty umowy kredytu wyrazonej w art.
69 ust. 1 prawa bankowego, ktora polega na tym, ze bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote
srodkow pienieznych a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie
oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 25 marca 2011 1., IV CSK 377/10, z 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, z 18 maja 2016 r., V CSK 88/16,
nie publ.). Jednak w okoliczno$ciach sprawy nie przesadzalo to o waznosSci przedmiotowej umowy kredytu.

Stosownie do art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.

Jak z tego wynika, artykul 353" k.c., wyrazajacy zasade wolnoéci (swobody) uméw, wyznacza trzy granice tej wolnoéci,
ktérymi sg: natura stosunku, ustawa i zasady wspoétzycia spolecznego. Natura umowy gospodarczej i generowanego
przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze wyraza ona i pozwala realizowaé interes kazdej ze stron,
poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich
interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymogiem tak przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej tresci
(por. uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 ., III CZP 15/91, OSNC 1992/1/1). Osiggniecie przez
strony porozumienia co do wszystkich waznych dla nich kwestii decydujacych o ksztalcie ich zobowiazan jest wiec
istota umowy, a mozliwo$¢ jednostronnego ksztaltowania przez jedna strone zobowigzania wlasnego i drugiej strony,
tej istoty podwazeniem.

Sprzeczne z naturg umowy dwustronnie zobowigzujgcej zawieranej w obrocie gospodarczym, jest takie jej
uksztaltowanie, ze jedna strona ma nieuzasadniona swobode w okresleniu zobowiazania zaré6wno swojego, jak i
drugiej strony. Dlatego, przyznanie jednej stronie umowy takiego prawa jest dopuszczalne tylko, jesli jest uzasadnione
i tylko w granicach, wynikajacych z tego uzasadnienia. W umowie kredytu, sprzeczne z jej natura sa takie
postanowienia, ktére pozwalaja bankowi na jednostronne i dowolne okreslanie rozmiaru zobowiazania wlasnego do
wyplaty kwoty kredytu i zobowiazania kredytobiorcy do splaty kredytu.

W przypadku umowy kredytu denominowanego do waluty obcej, jako rownoznaczne z postanowieniami wprost
pozwalajacymi bankowi na samodzielne okreslenie zobowigzania wlasnego - w zakresie wyplaty kredytu i
zobowigzania kredytobiorcy - w zakresie splaty kredytu, nalezy oceni¢ zapisy, ktére przyznaja mu prawo do
jednostronnego i swobodnego okres$lenia kursu waluty w dniu wyplaty kredytu i w dniach platnoéci rat. Rozmiar
zobowigzania banku do wyplaty kwoty kredytu wyznacza bowiem nie tylko jej wysoko$¢é w walucie, ale przede
wszystkim jej rownowarto$¢ w zlotych. Jednoczes$nie, faktyczny rozmiar zobowiazania kredytobiorcy do zwrotu kwoty
kredytu wyznacza nie wysoko$¢ rat kredytu w walucie, ale ich rownowarto$é w zlotych. Zatem, przyznanie bankowi w
umowie kredytu denominowanego prawa do jednostronnego i swobodnego okreélenia kursu waluty w dniu wyplaty



kredytu i w dniu platnos$ci rat prowadzi do jednostronnego i swobodnego ustalania przez ten bank, zar6wno kwoty
kredytu podlegajacej wyplacie, jak i wysoko$ci §wiadczen stanowigcych realizacje zobowiazania kredytobiorcy do
zwrotu kapitalu z oprocentowaniem, czyli glownych elementéw wyznaczajacych zakres zobowigzan stron umowy.
Takie postanowienia stanowia przekroczenie granic swobody stron w ksztaltowaniu umowy kredytu denominowanego
do waluty obce;j.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze jesSli w Swietle tre$ci umowy kredytu mieszkaniowego denominowanego
do waluty obcej zadne szczego6lne okoliczno$ci nie uzasadniaja prawa banku do swobodnego okresSlenia kursu waluty
dla celow wyplaty kwoty (transz) kredytu i splaty jego rat, aby umowa ta zostala uksztaltowana w zgodzie z natura
stosunku prawnego, jaki kreuje, musi przewidywac taki sposob ustalenia kursu waluty dla celow wyplaty kredytu i
okreslenia wysokoSci rat, ktory nie bedzie mial cech jednostronnoéci i dowolnosci, a wiec bedzie niezalezny od decyzji
banku i obiektywnie weryfikowalny. Przedmiotowa umowa kredytu nie spelnia tych warunkow.

W § 5 ust. 4 w zw. z § 5 ust.3 pkt 2 umowy przewidziano, ze w przypadku wyplaty kredytu w walucie polskiej,
stosuje sie kurs kupna dla dewiz obowigzujacy w (...) SA w dniu realizacji zlecenia platniczego, wedlug jego aktualne;j
Tabeli kurséw. Z kolei w § 13 ust.7 umowy przewidziano, ze splata kredytu bedzie nastepowac¢ w zlotych przez
potracenia z rachunku prowadzonego w tej walucie, a jednoczesSnie wskazano, ze potracenia te bedg nastepowaly w
wysoko$ci stanowigcej rownowarto$¢ w ztotych kwoty raty wyrazonej w walucie wedlug kursu sprzedazy dla dewiz,
obowigzujacego u pozwanego w dniu platnos$ci raty. Umowa nie regulowala sposobu ustalania kurséw waluty. Zatem
w zaden sposéb nie ograniczala swobody Banku w okreslaniu kursu franka szwajcarskiego. Moglt on nawet wyznaczac
w swojej tabeli osobny kurs dla uméw kredytu denominowanego lub niekt6rych z nich (np. z okreslonego okresu czasu
lub dla okreslonego przedzialu kwotowego kredytu). Oznacza to, ze w $wietle umowy Bank mial pelng swobode w
okresleniu wysoko$ci kursu, po ktérym nastapi przeliczenie kwoty kredytu i rat kredytu z waluty na zlote.

Z tresci umowy nie wynikalo zadne uzasadnienie dla przyjecia przedstawionej swobody pozwanego w ustalaniu
kurséw franka szwajcarskiego. Réwniez w toku procesu pozwany nie przedstawil zadnego przekonujacego
uzasadnienia dla takiego rozwigzania.

Strona powodowa zawarl umowe zawierajaca okreSlenie jej przedmiotu na walute wyrazona w CHF ale co nalezy
podkresli¢, umowa kredytu nie przewidywala mozliwosci splaty kredytu przez powodéw w CHF oraz w innych
walutach wymienialnych.

Podsumowujac, ww. postanowienia przedmiotowej umowy pozostawialy Bankowi pelng i nieuzasadniong swobode
w jednostronnym okreéleniu kursu, po ktérym nastapi przeliczenie kwoty kredytu z waluty na zlote oraz rat kredytu
waloryzowanego kursem CHF Tym samym postanowienia te daty Bankowi nieuzasadniona mozliwo$¢ jednostronnego
okres$lania rozmiaru wlasnego zobowigzania do wyplaty kredytu i zobowigzania kredytobiorcy do splaty rat kredytu.
To za$ sprawilo, ze tre$¢ uksztaltowanego w ten sposéb stosunku prawnego kredytu byla sprzeczna z wlasciwoscia
(natura) tego stosunku, co powodowalo, ze umowa byly sprzeczna z prawem w rozumieniu art. 58 § 1 k.c., a przez
to niewazna (co do takiego skutku, por. uchwale Sadu Najwyzszego z 13 stycznia 2011 r., III CZP 119/10, OSNC
2011/9/95).

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl, jak w punkcie 1 wyroku.

Stwierdzenie bezwzglednej niewazno$ci przedmiotowej umowy na wyzej wskazanej podstawie prawnej czynilo
zbednym rozwazanie innych podstaw takiej niewaznoSci. Sad jednak uznat za celowe dokonanie takze oceny umowy
pod katem zarzutu, Ze jest ona niewazna takze z uwagi na zawarte w niej niedozwolone postanowienia umowne. W
rezultacie Sad doszed! do przekonania, ze zarzut ten jest uzasadniony.

Art. 385 § 1 k.c. Stanowi on: § 1. Postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposbb jednoznaczny. § 2 Jezeli postanowienie



umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. § 3 Nieuzgodnione
indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegolnosci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez
kontrahenta. § 4. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na
to powolyje.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, iz w treSci zaskarzonej przez strone powodowa umowy znalazly sie
postanowienia, ktére mozna bylo uznac za abuzywne.

Z art. 385 § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa takie zapisy, ktore: 1) znajdujg sie w
umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, jednak 2) nie zostaly z nim indywidualnie uzgodnione a przy
tym 3) ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego interesy
oraz 4) nie okreSlajg jednoznacznie sformulowanych gléwnych §wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia.

Majac na uwadze powyzsze, by uzna¢ dane postanowienie umowne za niedozwolone niezbedne jest wiec, by
ksztaltowaly one prawa i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy. W istocie, w ocenie Sadu wiaze sie to z ocena jasnoSci i czytelnoSci klauzul indeksacyjnych zawartych
w umowie. W judykaturze uksztaltowalo sie jednolite stanowisko, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy
jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz konsument ten przyjalby takie
postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza natomiast
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy na jego niekorzysé, skutkujaca
niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem. (zob. uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64).

Za pomoca klauzuli denominacyjnej strona powodowa zostala w sposéb nieuzasadniony obciazony caloscia ryzyka
deprecjacji franka szwajcarskiego w okresie do uruchomienia kredytu oraz caloScia ryzyka aprecjacji franka
szwajcarskiego przez caly okres splaty kredytu. Zaznaczy¢ trzeba, ze zgodnie z tym, co juz wyzej powiedziano, podstawa
analizy rozlozenia ryzyka walutowego w umowach mogla by¢ jedynie ich tres¢.

Niewatpliwie nalozenie na konsumenta jakiego$ rodzaju ryzyka w umowie kredytu jest dopuszczalne. Co wiecej, jest
dos¢ czeste, gdyz wiaze sie chociazby z konstrukeja klauzuli zmiennego oprocentowania, obecnej takze w umowie
stron. Klauzula taka w przypadku kredytu w zlotych moze by¢ jednak usprawiedliwiona, jako rozsadna cena za
pozyskanie kwoty kredytu. Jednak w umowie stron klauzula denominacyjna w sposéb nieporéwnanie wiekszy niz
klauzula zmiennego oprocentowania podnosila ryzyko powodki. Wzrost oprocentowania kredytu prowadzi do wzrostu
rat, jednak nie roénie saldo zadluzenia kredytobiorcy. Tymczasem w przypadku kredytu denominowanego, wzrost
kursu waluty oznacza jednoczesny wzrost rat i wysokoSci pozostatego do splaty zadluzenia wyrazonego w zlotych. Przy
czym w przedmiotowej umowie obciazajacy konsumenta stopien tego wzrostu nie mial zadnych granic.

Usuniecie klauzuli denominacyjnej doprowadziloby do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore bezposrednio wynika
z denominacji kredytu do waluty (por. wyrok (...) z 14 marca 2019 r., C-118/17, Z. D. v. E. Bank H.Z.., pkt
48 i 52). Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego tak dla umowy kredytu denominowanego, jak
i indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134 i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, nie publ. z
dnia 13 maja 2022 r., (...) 405/22, nie publ.)

Wylaczenie z umowy klauzul abuzywnych powodowaloby réwniez niemozno$¢ wyplaty i splaty kredytu w zlotych.



W konsekwencji powyzszych uwag nalezalo uzna¢, ze wyeliminowanie z przedmiotowej umowy niedozwolonych
postanowienn umownych prowadzi do jej niewaznosci.

Zastosowane przez Bank niedozwolone postanowienia umowne wyrazone w § 5 ust 4 w zw. z §5 ust.3 pkt 2 umowy, §13
ust.7 umowy godzily w rownowage kontraktowa stron, wprowadzajac daleko idacg dysproporcje praw i obowigzkow
na niekorzy$c strony powodowej.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, Sad uznal, ze przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna na podstawie
art. 58 § 1 k.c. z powodu sprzecznoéci z art. 353" k.c. Sad doszed! tez do przekonania, ze nawet gdyby umowe

uznaé za wazng z punktu widzenia art. 353" k.c., to i tak do jej niewaznosci prowadzi wyeliminowanie z niej
niedozwolonych postanowien, gdyz w ten sposob zostaje pozbawiona elementéw decydujacych o istocie umowy
kredytu denominowanego do waluty obcej, a wiec umowy, ktorej zawarcie byto wolg stron.

Strona powodowa uprzedzona o mozliwych, negatywnych skutkach niewaznoSci umowy, sprzeciwila sie jej
utrzymaniu. O$wiadczenie powodéw zostalo ztozone w oparciu o pelna, dostepna wiedze i swiadomosé skutkow
niewaznoS$ci umowy. Powodowalo to jej definitywng niewazno$c.

W zwigzku z powyzszym nalezalo rozwazy¢ konsekwencje bezwzglednej niewaznoSci umowy.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany
jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Z kolei art. 410 § 1 k.c.
stanowi, ze powyzszy przepis stosuje sie w szczego6lnosci do Swiadczenia nienaleznego. Stosownie za$ do art. 410 §
2 k.c., $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil, nie byl w ogble zobowigzany lub nie byl zobowiazany
wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat
osiagniety, albo jezeli czynnoé¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byta niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia.

Swiadczenie spelnione w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej jest objete ostatnig z wymienionych w art. 410 §
2 k.c. kondykcji - czynno$é prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia (condictio sine causa). W przypadku niewazno$ci umowy kredytu kredytobiorcy i kredytodawcy
przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w jej wykonaniu (por. wyzej juz powolana
uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21).

W okresie objetym pozwem, w wykonaniu niewaznej umowy kredytu powodowie zaplacil pozwanemu 147.357,77 zt
oraz 59.798,44 CHF. Zatem w tym zakresie powddztwo bylo zasadne.

Przeciwko roszczeniom powoda pozwany zglosil zarzut braku obowigzku zwrotu wzbogacenia.

Art. 411 pkt 2 k.c. jest w orzecznictwie interpretowany wasko i w praktyce stosowany gléwnie w odniesieniu do
Swiadczen quasi-alimentacyjnych czy zwigzanych ze stosunkiem pracy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 lutego 2011
r., I CSK 286/10, M. Praw. 2011, nr 24, s. 134). Nie ma potrzeby siegania do niego w sytuacji, w ktorej wzbogacony
srodkami pienieznymi wyplaconymi przez bank w wykonaniu niewaznej umowy kredytu jest prawnie (a nie tylko
moralnie) zobowiazany do jej zwrotu (por. uchwala Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, OSNC
2021/6/40).

W art. 411 pkt 4 k.c. chodzi o $§wiadczenie ukierunkowane na zaspokojenie wierzytelno$ci istniejacej, bo wynikajacej z
waznego zobowiazania, ale jeszcze niewymagalnej. Nie jest to przypadek, ktory wystepuje w niniejszej sprawie, gdyz
powddka spehiala §wiadczenia na poczet wierzytelnosci pozwanego, ktéra nie istniala, gdyz wynikala z niewaznej
umowy kredytu. W konsekwencji ta wierzytelno$¢ pozwanego nigdy nie stala sie wymagalna.

Powodowie zadali zasadzenia odsetek ustawowych za op6znienie i zadanie to byto uzasadnione. Stosownie do art.
481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za



czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Natomiast w my$l zdania pierwszego § 2 art. 481 k.c., jezeli stopa odsetek
za opbzZnienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie. Opdznienie ma miejsce wowczas, gdy
dluznik nie spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie. Roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia ma charakter
bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c., w takiej sytuacji $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dhuznika do wykonania.

Powodowie pismem z 30 maja 2022 r. doreczonym w dniu 2 czerwca 2022 roku zlozyli reklamacje pozwanemu i
zazadal rozliczenia kredytu w ciagu 7 dni od otrzymania reklamacji, pozwany opowiedzial na reklamacje pismem z
dnia 22 czerwca 2022 roku, moégl spelnic¢ zadanie, dlatego od 10 czerwca 2022 r. jest w op6Znieniu, co powodowalo,
ze zadanie odsetek bylo uzasadnione.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl, jak w punkcie 2 i 3 wyroku.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal w punkcie 4 wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz art. 99 k.p.c. Strona
powodowa wygral proces, co uzasadnialo obcigzenie pozwanego obowigzkiem zwrdcenia stronie powodowej catoéci
poniesionych przez nig kosztoéw. Skladaly sie na nie oplata od pozwu 1.000 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa
17 zt i wynagrodzenie pelnomocnika 10.800 zl.

Sedzia Jolanta Czajka-Balon



