XIV C 482/22
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 lutego 2024 r.
Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Jan Sterczala
Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Gawronska
po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2023 r. w Pile
na rozprawie
sprawy z powodztwa W. S. (1)
przeciwko Bank (...) Spotka Akcyjna w G.
o ustalenie i zaplate

1/ ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...)- (...), zawarta dnia 7lipca 2004 r. miedzy powodem, a poprzednikiem
prawnym pozwanego Bankiem (...) SA w K. jest niewazna;

2/ zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 98 910,99 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie:
- od kwoty 71 194,27 zt od dnia 16 marca 2022 r. do dnia 22 czerwca 2023 .,

- od kwoty 27 716,72 7z} od dnia 16 marca 2022 r. do dnia zaplaty,

za jednoczesna zaplata przez powoda na rzecz pozwanego kwoty 71 194,27 zk;

3/ zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6 417 zt tytutem zwrotu kosztow procesu z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Jan Sterczala

Sygnatura akt XIV C 482/22

UZASADNIENIE

Powdd W. S. (2) w pozwie z 12 maja 2022r. wnidst o:

1. zasadzenie od pozwanego Banku (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. na rzecz powoda kwoty 98.910,99 zl tytutem
zwrotu czesci wplat dokonanych przez powoda wraz z jednorazowa prowizja na rzecz strony pozwanej i jej poprzednika
prawnego Banku (...) S.A. z siedziba w K. w okresie od 8 lipca 2004r. do dnia 25 stycznia 2022r. w zwigzku z
nienaleznie wniesionymi w tym okresie przez powoda §wiadczeniami na podstawie niewaznej ex tunc umowy kredytu
hipotecznego onr (...)- (...) zawartej 7lipca 2004r. pomiedzy powodem, a poprzednikiem prawnym pozwanego banku,
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznieni liczonymi od 16 marca 2022r. do dnia zaplaty;



2. ustalenie, Ze umowa kredytu hipotecznego o nr (...)- (...) zawarta 7 lipca 2004r. pomiedzy powodem, a
poprzednikiem prawnym pozwanego banku, jest niewazna ex tunc;

3. obciazenie strony pozwanej kosztami procesu wedlug norm przypisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego
w wysokosci dwukrotno$ci stawki minimalnej wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl, w
przypadku nie przedlozenia spisu kosztéw, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych, wraz z oplata
skarbowa od pelnomocnictwa.

Pismem z dnia 11 wrze$nia 2023r. pozwany podnidst zarzut zatrzymania.
Na rozprawie dnia 19 grudnia 2023r. strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2004r. powdd poszukiwal kredytu hipotecznego, zamierzal bowiem zakupi¢ dom w miejscowoéci J.. Powod
korzystal z pomocy posrednika sprzedazy nieruchomosci (...). Kiedy powod zdecydowat sie na zakup konkretnego
domu, firma (...) poinformowala powoda, ze powod nie posiada zdolnoéci kredytowej na kredyt zlotowkowy i moze
wsig$é kredyt jedynie we frankach szwajcarskich. Powdd zgodzil sie na takie rozwigzanie i udal sie na jedno spotkanie
w banku, celem podpisania przygotowanej wczedniej umowy.

Przed podpisaniem umowy powdd pytal sie pracownika banku, czy zapisy umowy podlegaja negocjacji, w odpowiedzi
uslyszal, Ze ,nie ma czasu na takie procedury”. Pracownik banku nie wytlumaczyt powodowi zapisow podpisywanej
przez strony umowy. Powdd podpisal jednak umowe, wierzac, ze skoro tak doradzil mu posrednik sprzedazy
nieruchomoéci, to nie ma innej mozliwosci zakupu mieszkania, niz wziecie kredytu w walucie obce;j.

W dniu 25 czerwca 2004r. powod zlozyl wniosek o udzielenie kredytu i uzyskat pozytywna decyzje kredytowa.

W dniu 7 lipca 2004r. powdéd zawarl z Bankiem (...) S.A. z siedziba w K., umowe kredytu hipotecznego
denominowanego w CHF o nr (...)- (...) na kwote 24.310,00, CHF.

/ dowody: wniosek kredytowy (k. 34-37), umowa kredytu hipotecznego (k. 38-39)/
Umowa kredytu i zalaczniki do niej zawieraly m.in. nastepujace postanowienia:

Bank udziela Kredytobiorcy na warunkach okre$lonych w umowie oraz Regulaminie kredytowania oséb fizycznych,
kredytu w wysokoéci 24.310,00CHF, a Kredytobiorca zobowigzuje sie do wykorzystania i zwrotu kredytu wraz
z odsetkami zgodnie z warunkami niniejszej umowy. Kredyt przeznaczony jest na zakup lokalu mieszkalnego
potozonego w J. (...). Kredyt zostaje udzielony na 262 miesiecy, liczac od dnia wyplaty kredytu lub jego pierwszej
transzy, z ostatecznym terminem splaty w dniu 16.05.2026 r. (§ 2 ust. 1, 2, 3 i 4 umowy).

Oprocentowanie w calym okresie kredytowania stanowi sume stawki LIBOR dla terminéw 6-miesiecznych i marzy
(...), ktora bedzie stala w okresie kredytowania (§ 4 ust. 2).

Strony zgodnie ustalaja, ze prawne zabezpieczenie splaty udzielonego kredytu stanowi wpisana na pierwszym miejscu
hipoteka zwykta (...) i hipoteka kaucyjna (...) ustanowiona na rzecz Banku na finansowanej nieruchomosci (...) (§ 7
ust. 1).

Kredytobiorca zobowigzuje sie dokonaé splaty rat kredytu i odsetek w terminach i wysoko$ciach okre§lonych w
Harmonogramie splat stanowigcym integralng cze$¢ umowy. Harmonogram splat zostanie przestany Kredytobiorcy
w terminie 14 dni od dnia uruchomienia (§ 9 ust. 4). Strony umowy ustalaja, ze w okresie splaty kredyt bedzie



splacany w rownych ratach miesiecznych obejmujacych kapital i odsetki (...) (§ 9 ust. 6). Strony umowy ustalaja, ze
splaty zadluzenia beda dokonywane poprzez obcigzanie rachunku Kredytobiorcy, do ktorego Kredytobiorca wystawi
pelnomocnictwo i z ktérego Bank bedzie pobieral srodki na splate zadluzenia w kwotach i terminach wynikajacych z
zawartej umowy kredytu (...) (§ 9 ust. 8).

W przypadku kredytow walutowych zastosowanie maja dodatkowo postanowienia zawarte w Zalaczniku nr 7 do
umowy kredytu (§ 16 ust. 2), zgodnie z ktérymi bank o$wiadcza, ze dokona wyplaty kredytu bez wniesienia przez
Kredytobiorce na poczet kosztéw inwestycji wymaganego udzialu wlasnego, jezeli Kredytobiorca ubezpieczy niski
udzial wlasny w (...) S.A. Ubezpieczenie niskiego udzialu wlasnego stanowi zabezpieczenie do czasu splaty przez
Kredytobiorce czesci kapitatu, ktéra odpowiada wymaganemu przez Bank udzialowi wlasnemu. Kredytobiorca wyraza
zgode na objecie ubezpieczeniem niskiego udzialu wlasnego na okres 3 miesiecy kalendarzowych (...) oraz zobowigzuje
sie do pokrycia kosztéw ubezpieczenia w kwocie 48,86 CHF przeliczonej na zlote wedlug $redniego kursu waluty
kredytu obowigzujacego w NBP w dniu poprzedzajacym dzieni podpisania umowy kredytu (Zalacznik nr 3 ust. 1).

W zwiazku z zaciggnieciem kredytu walutowego, Kredytobiorca o§wiadcza, ze jest mu znane oraz wyjasnione przez
Bank ryzyko zmiany kursu waluty, w ktorej zaciaggnat zobowiazanie kredytowe i jest Swiadomy ponoszenia przez siebie
tego ryzyka. Jednocze$nie Kredytobiorca przyjmuje do wiadomosci, ze: 1) prowizja bankowa od kredytu walutowego
naliczana jest i pobierana w zlotych po kursie sprzedazy waluty kredytu obowigzujacym w Banku, zgodnie z Tabela
kursow walut Banku (...) SA oglaszang w siedzibie Banku w dniu zaplaty prowizji, 2) kwota kredytu lub transzy kredytu
wyplacana jest w zlotych, po przeliczeniu wedlug kursu kupna waluty kredytu obowigzujacego w Banku, zgodnie z
Tabela kurséw walut Banku (...) SA oglaszang w siedzibie Banku w dniu wyplaty kredytu lub transzy kredytu, (...),
4) kwota splaty podlega przeliczeniu na zlote po kursie sprzedazy waluty kredytu obowiazujacym w Banku, zgodnie
z Tabela kurs6w walut Banku (...) SA oglaszana w siedzibie Banku na koniec dnia splaty (Zalacznik nr 7 ust. 11 ust.
2pkt1,2i4).

/ dowod: zalaczniki do umowy kredytu (k. 44-46)/

Kredyt powoda zostal uruchomiony zgodnie z jego wnioskiem jednorazowo — w dniu 8 lipca 2004r. Powodowi zostata
wyplacona kwota 71.194, 27 zt ( 24.310,00 CHF).

W dniu 8 lipca 2004r. zostala réwniez pobrana przez pozwany bank kwota prowizji w wysokos$ci 486,20 CHF co
stanowilo rbwnowartos$¢ 1.476,21 zt.

W okresie od 8 lipca 2004r. do dnia 25 stycznia 2022r. powdd zaplacil lgcznie na rzecz pozwanego kwote 98.910,99
z} tytulem splaty rat kredytu, odsetek oraz jednorazowej prowizji za udzielenie kredytu.

Pismem z dnia 3 marca 2022r. powod zlozyl reklamacje, w ramach ktérej wezwali pozwanego do zwrotu kwoty
»~odpowiadajacej sumie wszystkich wplaconych do chwili obecnej rat” w terminie 30 dni. W uzasadnieniu powod
powolal sie na to, Ze umowa kredytu jest niewazna. Pismem z dnia 15 marca 2022 r. pozwany odpowiedzial odmownie.

/ dowody: pismo powoda (k. 46-47), pismo pozwanego (k. 50-51), przestuchanie §wiadka B. K. na rozprawie dnia 31
lipca 2023r. (k. 128-129), przestuchanie §wiadka I. J. na rozprawie dnia 31 lipca 2023r. (k. 129-130), przestuchanie
powoda na rozprawie dnia 17 pazdziernika 2023r. (k. 155-156), przestuchanie $§wiadka M. L. na rozprawie dnia 6
listopada 2023r. (k. 166-167)/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujaca ocene dowodoéw.

Cze$é ustalen Sad poczynil w oparciu o dokumenty prywatne, ktére zostaly zloZzone przez strony w kserokopiach.
Zlozenie tych kserokopii stanowilo w istocie zgloszenie twierdzen o istnieniu dokumentéw o wynikajacej z kopii
formie i treéci. Zlozenie przez drugg strone kserokopii tego samego dokumentu albo odwolanie sie do zlozonej
przez przeciwnika kopii dokumentu bylo ewidentnym przyznaniem takiego twierdzenia (art. 229 k.p.c.). Natomiast
niedoniesienie sie danej strony do kserokopii zlozonej przez przeciwnika stanowilo nie wypowiedzenie sie co do



jego twierdzen o istnieniu dokumentéw o wynikajacej z kopii formie i treéci, ktére pozwalalo uznac je za przyznane,
gdyz pozostawaly w zgodzie z wynikami rozprawy (art. 230 k.p.c.). Dawalo to mozliwo$¢ przeprowadzenia dowodéw
z dokumentbéw, ktorych istnienie, tre$¢ i forma zostaly przyjete bez dowoddéw, tak jakby zostaly one zlozone w
oryginalach.

Dokumenty prywatne, na podstawie ktérych Sad dokonal ustalen, nie budzily watpliwosci co do swojej prawdziwosci,
jak tez nie byty przez strony podwazane pod jakimkolwiek wzgledem. Dlatego Sad uznal je za w pelni godne zaufania.
Pozostale dokumenty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i Sad je pominal.

Zeznania $wiadkoéw M. L., B. K. i I. J. byly wiarygodne jednak mialy niewielkie znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
gdyz $wiadkowie nie pamietali wiekszoéci istotnych w sprawie okolicznoéci.

Wyzszej wymienieni $wiadkowie byli pracownikami pozwanego banku. Swiadkowie opisali rutynowa procedure
udzielania kredytu w walucie obcej. Z uwagi na wielo$¢ spraw, Swiadkowie nie pamietali jednak szczegblow umowy
kredytowej powodow, co jest zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Zeznania obu $wiadkéw postuzyly takze do ustalenia, ze wzor umowy i kurs franka szwajcarskiego do wyplaty kredytu
nie byly negocjowane. W tej czesci zeznania te nie budzily watpliwosci.

Powod zeznawal w sposdb wiarygodny. Powdd szczerze przyznal, ze powierzyl sprawe zakupu domu posrednikowi
nieruchomoéci i w zwigzku z tym byl przekonany, ze fachowy pelnomocnik pozwoli mu na wybranie jak najlepszej
formy kredytu.

Sad dal wiare twierdzeniom powoda w zakresie w jakim powdd podnosil, Zze postanowienia zawieranej umowy nie
zostaly mu wytlumaczone, a powdd nie do konca rozumiat na czym polegal kredyt udzielony w walucie obcej i jakie
sa zasady jego splaty.

Za wiarygodne Sad uznal rowniez twierdzenia powoda, w zakresie w jakim powod wskazywal, ze zapisy umowy nie
podlegaly negocjacji.

Na rozprawie dnia 19 grudnia 2023r. Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, gdyz zmierzal
on do ustalenia okoliczno$ci nie majacych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powod zglosil w pozwie zadania ustalenia nieistnienia stosunku kredytu z powodu niewaznoSci zawartej z pozwanym
umowy kredytu z dnia 7 lipca 2004r. nr (...)- (...) oraz zasadzenia nienaleznych $wiadczen, ktore spelil na rzecz
pozwanego w wykonaniu tej umowy. Jak z tego wynika, zadanie ustalenia z jednej strony jest samodzielnym zadaniem
pozwu a z drugiej stanowi przestanke zgdania zaplaty. W zwiazku z tym dotyczy ono kluczowego w sprawie zagadnienia
i dlatego nalezalo je oceni¢ w pierwszej kolejnosci.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powod moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny jest to interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkéw
prawnych powoda i wystepuje wowczas, gdy z jego strony istnieje obiektywna potrzeba ochrony prawnej, np. gdy
powstala sytuacja grozaca naruszeniem prawa lub stosunku prawnego albo pozbawieniem go ochrony prawnej
albo tez zaistniala watpliwo$¢ co do jego istnienia, a jednoczeénie nie ma innych Srodkéw ochrony prawnej lub
sa one nieadekwatne do istniejacej obiektywnie potrzeby tej ochrony. Jak podkresla sie w orzecznictwie, ocena
istnienia interesu prawnego wymaga zindywidualizowanych, elastycznych kryteriéw, uwzgledniajacych celowosciowe
podstawy powodztwa wytoczonego w oparciu o art. 189 k.p.c., a jednym z tych kryteriéow jest znaczenie, jakie
wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawna powoda obecnie i w przyszloéci. O wystepowaniu interesu prawnego
w uzyskaniu wyroku ustalajacego $wiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia tym wyrokiem sporu obecnie
wystepujacego, jak i sporéw, ktore moga z kwestionowanego stosunku prawnego wystapi¢ w przyszlosci. Natomiast
przeciwko istnieniu interesu prawnego przemawia mozliwo$¢ uzyskania petniejszej ochrony praw powoda w drodze



innego powddztwa (por. z wielu wyroki Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2002 r., IV CKN 769/00, OSNC 2003/1/13, z
30 listopada 2005 r. ITII CK 277/05, z 29 marca 2012 r. I CSK 325/11, z 15 maja 2013 r. III CSK 254/12, z 2 lipca 2015
r., VCSK 640/14, nie publ.).

Miedzy stronami powstal spor co do wazno$ci zawartej przez nie umowy kredytu, a w konsekwencji co do istnienia
wynikajacego z niej stosunku prawnego. Umowa jest przez powoda wykonywana i wedlug jej treSci ma byc
wykonywana do 2026 r. Opierajac sie na zalozeniu nieistnienia wynikajacego z umowy stosunku prawnego, powdd
wytoczyl powodztwo o zwrot czeSci spelnionych §wiadczen. Jednakze w drodze powodztwa o §wiadczenie nie jest w
stanie uzyska¢ pelnej ochrony swego interesu prawnego, gdyz sam wyrok zasadzajacy nie usunalby definitywnie stanu
niepewnoSci prawnej, co do tego, czy pozwanemu sg nalezne §wiadczenia, ktore nie zostaly objete pozwem i nie mogly
zosta¢ nim objete (bo termin ich spelnienia przypada po dniu wyrokowania). Jest to skutkiem tego, ze w orzecznictwie
i doktrynie nie ma zgody co do tego, czy prawomocny wyrok zasadzajacy $§wiadczenie wiaze tylko w zakresie samej
sentencji, czy rowniez motywow rozstrzygniecia (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z 14 maja 2003 r., I CKN 263/01,
M. Prawn. 2015, nr 2, s. 851 z 15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, nie publ. oraz uzasadnienie postanowienia tego Sadu
z 9 stycznia 2019 1., sygn. [ CZ 112/18, nie publ.). W rezultacie nie ma pewnosci, ze sam wyrok zasadzajacy $wiadczenie
definitywnie przecialby spér o wazno$¢é umowy i zagwarantowalby powodowi, ze w celu odzyskania $wiadczen nie
objetych pozwem, nie bedzie zmuszony do wytoczenia kolejnego powddztwa. Zatem wyrok zasadzajacy nie zapewni
powodowi takiego samego poziomu ochrony prawnej, jak wyrok ustalajacy.

Wyrok ustalajacy daje powodowi pelniejsza ochrone prawna takze dlatego, ze w odréznieniu od wyroku zasadzajacego
stanowi podstawe wykreslenia hipotek ustanowionych w zwigzku z przedmiotowa umowa kredytu.

Uzasadnialo to przyjecie, ze pow6d ma interes prawny w zadaniu ustalenia.

Przechodzac do oceny zasadno$ci tego zadania, w pierwszej kolejno$ci nalezy wskazaé, ze umowa kredytu, ktérej
dotyczy spor, ma charakter umowy kredytu denominowanego do waluty obcej, splacanego w walucie polskiej. Tego
rodzaju umowa wyksztalcila sie w obrocie jako podtyp umowy kredytu. Charakteryzuje sie ona tym, ze kwota kredytu
zostaje wyrazona w walucie obcej, ale w dniu wyplaty jest przeliczana na zlote wedlug zasad przewidzianych w umowie i
wyplacana kredytobiorcy w zlotych; rowniez raty kredytu sa wyrazone w walucie, ale w terminach platnosci sg splacane
w zlotych po przeliczeniu z waluty, wedlug kursu ustalanego na zasadach przewidzianych w umowie.

Zastosowanie konstrukeji denominacji kredytu do waluty obcej nie narusza istoty umowy kredytu wyrazonej w art.
69 ust. 1 prawa bankowego, ktora polega na tym, ze bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote
§rodkow pienieznych a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreSlonych w umowie
oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 25 marca 2011 1., IV CSK 377/10, z 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, z 18 maja 2016 r., V CSK 88/16,
nie publ.). Jednak w okolicznoSciach sprawy nie przesadzalo to o wazno$ci przedmiotowej umowy kredytu.

Stosownie do art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedtug swego uznania, byleby
jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wsp6lzycia spolecznego.

Jak z tego wynika, artykul 353" k.c., wyrazajacy zasade wolnosci (swobody) uméw, wyznacza trzy granice tej wolnosci,
ktérymi sg: natura stosunku, ustawa i zasady wspoélzycia spolecznego. Natura umowy gospodarczej i generowanego
przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze wyraza ona i pozwala realizowaé interes kazdej ze stron,
poniewaz za$ interesy te bywajg przeciwstawne, istote umowy stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich
interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymogiem tak przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej tredci
(por. uchwale skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 r., III CZP 15/91, OSNC 1992/1/1). Osiagniecie
przez strony porozumienia co do wszystkich waznych dla nich kwestii decydujacych o ksztalcie ich zobowigzan jest
wiec istota umowy, a nieuzasadniona mozliwoé¢ jednostronnego i swobodnego ksztaltowania przez jedna strone
zobowiazan wlasnego i drugiej strony, tej istoty podwazeniem.



Sprzeczne z natura umowy dwustronnie zobowigzujacej zawieranej w obrocie gospodarczym, jest takie jej
uksztaltowanie, ze jedna strona ma nieuzasadniona swobode w okresleniu zobowiazania zaré6wno swojego, jak i
drugiej strony. Dlatego, przyznanie jednej stronie umowy takiego prawa jest dopuszczalne tylko, jesli jest uzasadnione
interesem stron i tylko w granicach, wynikajacych z tego uzasadnienia. W umowie kredytu, sprzeczne z jej natura sa
takie postanowienia, ktore pozwalaja bankowi na jednostronne i dowolne okreslanie rozmiaru zobowigzania wlasnego
do wyplaty kwoty kredytu i zobowigzania kredytobiorcy do sptaty kredytu.

W przypadku umowy kredytu denominowanego do waluty obcej, jako réwnoznaczne z postanowieniami wprost
pozwalajacymi bankowi na samodzielne okre§lenie zobowigzania wlasnego - w zakresie wyplaty kredytu i
zobowigzania kredytobiorcy - w zakresie splaty kredytu, nalezy oceni¢ zapisy, ktére przyznaja mu prawo do
jednostronnego i swobodnego okres$lenia kursu waluty w dniu wyplaty kredytu i w dniach platnoéci rat. Rozmiar
zobowiazania banku do wyplaty kwoty kredytu wyznacza bowiem nie tylko jej wysokos¢ w walucie, ale przede
wszystkim jej rownowarto$¢ w zlotych. Jednocze$nie faktyczny rozmiar zobowigzania kredytobiorcy do zwrotu kwoty
kredytu wyznacza nie wysoko$¢ rat kredytu w walucie, ale ich rownowarto$é w zlotych. Zatem, przyznanie bankowi w
umowie kredytu denominowanego prawa do jednostronnego i swobodnego okre§lenia kursu waluty w dniu wyplaty
kredytu i w dniu platnoSci rat prowadzi do jednostronnego i swobodnego ustalenia przez bank, zar6wno kwoty
kredytu podlegajacej wyplacie, jak i wysoko$ci §wiadczen stanowigcych realizacje zobowiazania kredytobiorcy do
zwrotu kapitalu z oprocentowaniem, czyli glownych elementéw wyznaczajacych zakres zobowigzan stron umowy.
Takie postanowienia stanowia przekroczenie granic swobody stron w ksztaltowaniu umowy kredytu denominowanego
do waluty obcej.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze jesli w $wietle treci umowy kredytu mieszkaniowego denominowanego
do waluty obcej zadne szczeg6lne okoliczno$ci nie uzasadniaja prawa banku do swobodnego okreslenia kursu waluty
dla celow wyplaty kwoty (transz) kredytu i splaty jego rat, aby umowa ta zostala uksztaltowana w zgodzie z natura
stosunku prawnego, jaki kreuje, musi przewidywac taki sposob ustalenia kursu waluty dla celow wyplaty kredytu i
okreslenia wysoko$ci rat, ktory nie bedzie mial cech jednostronnoéci i dowolnoéci, a wiec bedzie niezalezny od decyzji
banku i obiektywnie weryfikowalny. Przedmiotowa umowa kredytu nie spelnia tych warunkéw.

W Zalaczniku nr 7 do umowy stron przewidziano, ze kredytobiorca przyjmuje do wiadomosci, ze kwota kredytu lub
transzy kredytu wyplacana jest w zlotych, po przeliczeniu wedtug kursu kupna waluty kredytu obowigzujacego w
Banku, zgodnie z Tabela kurséw walut oglaszana w siedzibie Banku w dniu wyptlaty kredytu lub transzy kredytu
oraz, ze kwota splaty podlega przeliczeniu na zlote po kursie sprzedazy waluty kredytu obowiazujacym w Banku,
zgodnie z Tabela kurséw walut oglaszang w siedzibie Banku na koniec dnia splaty. Ani sama umowa, ani regulamin nie
definiowaly blizej Tabeli kurséw oglaszanej w siedzibie Banku i sposobu ustalania objetych nig kurséw walut. Zatem
umowa w zaden sposob nie ograniczala swobody Banku w okreslaniu kurséw kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego
w tabeli kurséw. Mo6gt on nawet wyznaczaé w swojej tabeli osobny kurs dla uméw kredytu denominowanego lub
niektorych z nich (np. z okre§lonego okresu czasu lub dla okre$lonego przedzialu kwotowego). Oznacza to, ze w Swietle
umowy Bank mial pelna swobode w okresleniu wysoko$ci kursu, po ktorym nastapi przeliczenie kwoty kredytu z
waluty na zlotowki oraz przeliczenie rat kredytu z waluty na zlote.

Z tre$ci umowy nie wynikalo zadne uzasadnienie dla przyjecia wskazanej swobody pozwanego w ustalaniu kurséw
franka szwajcarskiego. R6wniez w toku procesu pozwany nie przedstawil zadnego przekonujacego uzasadnienia dla
takiego rozwiazania.

Postanowienia przedmiotowej umowy pozostawialy Bankowi pelng i nieuzasadniong swobode w jednostronnym
okresleniu kursu, po ktérym nastapi przeliczenie kwoty kredytu z waluty na zlote. Tym samym postanowienia te
dawaly Bankowi nieuzasadniong mozliwo$¢ jednostronnego okre$lania rozmiaru wlasnego zobowigzania do wyplaty
kredytu i zobowiazania kredytobiorcy do splaty rat kredytu. Zdaniem Sadu okoliczno$¢ taka sama w sobie nie
przesadzala automatycznie o niewaznoSci zawartej umowy kredytu. Postanowienia niedozwolone mogly bowiem by¢



wyeliminowane z obrotu prawnego, a w rezultacie umowa powinna nadal obowigzywa¢é na zasadach kredytu zlotowego
(potoczne ,odfrankowienie”).

Umowa okazala sie jednak niewazna z innego wzgledu. Z przedstawionych wyzej ustalen wynika zdaniem
Sadu, ze przy zawieraniu przedmiotowej umowy kredytu doradca klienta nie wypelil w stosunku do powoda
obowiazku informacyjnego w zakresie skali ryzyka walutowego. O niewlasciwym wypelnieniu przez Bank obowiazku
informacyjnego Swiadczyly tez okoliczno$ci sprawy. Powod w dacie podpisania umowy posiadal Srednie mozliwoéci
dochodowe, nie posiadal zdolnos$ci kredytowej do uzyskania kredytu zlotbwkowego, nie mial perspektyw szybkiej
splaty kredytu w krotkim czasie. W zwigzku z tym ryzyko walutowe po jego stronie bylo na tyle wysokie, ze
rozsadnie rzecz oceniajac nie powinien go byl podja¢. Majac na wzgledzie, iz pow6d posiadal status konsumenta,
byl rowniez osobg - obiektywnie oceniajac - do$é nieporadng, nalezalo oczekiwaé od pracownikéw banku starannego
wytlumaczenia powodowi istoty umowy, ryzyk wiazacych sie z kredytem walutowym oraz oméwienia najistotniejszych
jej elementow, rzecz jasna w graniach zdrowego rozsadku. Takiego zachowania prawnikéw banku w realiach niniejszej
sprawy zabraklo, poprzestano praktycznie na podsunieciu powodowi szeregu dokumentéw do podpisu.

Z tych przyczyn Sad orzekl, jak w punkcie 1 wyroku

W okresie objetym pozwem, w wykonaniu niewaznej umowy kredytu powod zaplacil pozwanemu lacznie 98.910, 99
z} tytulem splaty rat kredytu, odsetek oraz jednorazowej prowizji za udzielenie kredytu.

Wobec niewazno$ci umowy, stanowily one nienalezne §wiadczenie spelnione na jego rzecz. To, w jaki spos6b pozwany
nim zadysponowal, bylo juz bez znaczenia.

Powdd zadal zasagdzenia odsetek ustawowych za op6znienie i zadanie to byto uzasadnione.

Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Natomiast w mysl zdania pierwszego § 2 art. 481 k.c,,
jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie. Opdznienie ma
miejsce wowczas, gdy dluznik nie spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie. Roszczenie o zwrot nienaleznego
Swiadczenia ma charakter bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c., w takiej sytuacji $wiadczenie powinno by¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Strona powodowa pismem z dnia 3 marca 2022r. wezwala pozwany bank do rozméw ugodowych/ negocjacji. W
odpowiedzi z dnia 15 marca 2022r. bank podniosl, ze w jego ocenie umowa kredytu jest wazna i nie widzi podstaw do
wyplacenia Srodkow, dlatego wymagalno$c¢ roszczenia nastgpila dzien pdzniej tj. 16 marca 2022r.

W zwiazku z powyzszym Sad w punkcie drugim wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 98.910, 99 z}
z ustawowymi odsetkami za opdznienie:

- od kwoty 71.194,27 zt od dnia 16 marca 2022r. do dnia 22 czerwca 2023r.,
-od kwoty 27.716, 72 zl od dnia 16 marca 2022r. do dnia zaplaty

za jednoczesna zaplata przez powoda na rzecz pozwanego kwoty 71.194,27 zh.
Przeciwko roszczeniom powod6w pozwany zglosit zarzuty zatrzymania.
Zarzut zatrzymania podniesiony przez pozwanego okazal sie zasadny.

Podniesienie tego zarzutu co do zasady bylo mozliwe w oparciu o art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., poniewaz umowa
kredytu jest umowa wzajemna w rozumieniu art. 487 § 2 k.c (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021
roku, sygn. akt IIT CZP 11/20) gdyz istota tej umowy sprowadza sie do oddania przez bank §rodkow pienieznych do



dyspozycji kredytobiorcy w zamian za §wiadczenie wzajemne w postaci zaplaty odsetek. Oba te §wiadczenia sa zatem
ekwiwalentne.

Zdaniem Sadu Najwyzszego kredytodawca moze zastosowaé zarzut zatrzymania, aby unikna¢ zagrozenia dot.
niewyplacalno$ci kredytobiorcy (uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 roku, sygn. akt III CZP 11/20). Sad
Najwyzszy uznal rowniez w innej sprawie, ze umowa o kredyt bankowy jest umowa wzajemna (Postanowienie SN w
skladzie 7 sedzidéw z 6.10.2023 roku, sygn .akt III CZP 126/22).

Zarzut zatrzymania zostal oparty na materialnoprawnym o$wiadczeniu o skorzystaniu z prawa zatrzymania, ktore
zostalo zlozone przez pelnomocnika pozwanego posiadajacego umocowanie do skladania stosownych o$wiadczen
materialnoprawnych. OSwiadczenie to dotarto do wiadomosci kredytobiorcy (art. 61 § 1 k.c.). O$wiadczenie o
skorzystaniu z prawa potracenia nie wymaga zachowania szczegblnej formy. O$wiadczenie to bylo stanowcze i
jednoznaczne oraz obejmowalo roszczenie pozwanego wobec strony powodowej o zwrot rownowartoSci kwoty
kapitalu kredytu udostepnionego kredytobiorcy. Fakt, ze pozwanemu na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1
k.c. przystuguje to roszczenie nie budzil watpliwosci i wynikal z przeprowadzonych dowodow, w tym w szczego6lnosci
z umowy kredytu i za§wiadczen banku wskazujacych na udostepnienie kapitatu kredytu kredytobiorcy. O$wiadczenie
o skorzystaniu z prawa zatrzymania nie bylo zlozone z zastrzezeniem warunku w rozumieniu art. 89 k.c. (czym innym
jest natomiast ewentualny zarzut potracenia). Przepisy art. 496 k.c. i art. 497 k.c. nie wymagaja, aby roszczenie
objete prawem zatrzymania bylo wymagalne (inaczej niz w przypadku potracenia - art. 498 § 1 k.c.), co jest logiczne,
skoro zatrzymanie nie stuzy dochodzeniu ani realizacji roszczenia. Ponadto roszczenie pozwanego banku o zwrot
rownowartosci kapitalu kredytu nie bylo przedawnione w chwili skladania o$§wiadczenia o skorzystaniu z prawa
zatrzymania, poniewaz od chwili doreczenia pozwanemu pierwszego pisma, w ktéorym strona powodowa powolala
sie na zawarte w umowie niedozwolone postanowienia umowne i wynikajaca stad niewazno$§¢ umowy kredytu, nie
uplynely jeszcze 3 lata (art. 118 k.c.).

Sad nie dopatrzyl sie takze przyczyn uzasadniajacych uznanie skorzystania z prawa zatrzymania za naduzycie prawa
podmiotowego (art. 5 k.c.), w tym w szczegolnosci z tej przyczyny, ze pozwany moglby ztozy¢ dalej idace os§wiadczenie
o potraceniu - sam fakt, ze pozwany moglby zlozy¢ oswiadczenie o potraceniu (po uprzednim wezwaniu kredytobiorcy
do zaplaty) nie stanowi wystarczajacego argumentu pozwalajacego na uznanie o§wiadczenia o skorzystaniu z prawa
zatrzymania za naduzycie prawa podmiotowego.

Podsumowujac, o§wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania okazalo sie skuteczne, podobnie jak oparty na nim
zarzut zatrzymania. Zarzut ten nie byl sp6zniony, skoro zaden przepis proceduralny nie zakresla terminu na jego

zgloszenie (jak np. art. 203" § 2 k.p.c. co do zarzutu potracenia). Zlozenie zarzutu zatrzymania w sposéb ewentualny
jest dopuszczalne, podobnie jak zgloszenie ewentualnego zarzutu potracenia.

Skuteczne podniesienie przez pozwanego zarzutu zatrzymania skutkowalo zawarciem w wyroku zastrzezenia, ze
spelnienie Swiadczenia przez pozwanego powinno nastgpic za jednoczesnym zaofiarowaniem przez strone powodowa
pozwanemu kwoty stanowigcej rownowarto$¢ kapitatu kredytu.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Powod wygral proces w catoSci. Uzasadnialo to obcigzenie
pozwanego obowigzkiem zwr6cenia mu caloSci poniesionych przez niego kosztow. Skladaly sie na nie oplata od pozwu
1.000 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa -16 zl i wynagrodzenie pelnomocnika 5.400 zl, o czym orzeczono w
punkcie trzecim wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie przytoczonych przepis6w prawa orzeczono jak w sentencji wyroku.

Jan Sterczala



