Sygn. akt XIV C 243/22
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 lutego 2024 .
Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka
po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2024 r. w Pile
na rozprawie
sprawy z powodztwa A. P.
przeciwko (...) SA z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego (..) SA na rzecz powddki A. P. 89.000 (osiemdziesigt dziewieé¢ tysiecy) zl, jako
zado$éuczynienie — przy uwzglednieniu 20 % przyczynienia poszkodowanego, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od 11 pazdziernika 2021 r. do dnia zaplaty;

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powddki 23.220,16 (dwadzieScia trzy tysigce dwieScie dwadzie$ciai16/100) zl, jako
odszkodowanie — przy uwzglednieniu 20 % przyczynienia poszkodowanego, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od kwot:

a) 16.000 zt od 11 pazdziernika 2021 r. do dnia zaplaty,
b) 7.220,16 zt od 25 czerwca 2022 r. do dnia zaplaty;
ITI. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

IV. koszty procesu rozdziela stosunkowo miedzy stronami i z tego tytulu zasadza od pozwanego na rzecz powodki
13.064,32 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.

Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

Powddka A. P. w pozwie z 8 marca 2022 r. wniosla o zasagdzenie od pozwanego (...) SA z siedzibg w W. na swoja rzecz
130.140,08 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 10 pazdziernika 2021 r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powo6dka podala, ze 28 sierpnia 2020 r. w P. na ul. (...) doszlo wypadku drogowego, w ktorym poniost
$mier¢ jej syn D. B.. Sprawca wypadku byt K. T., ktory kierowal samochodem osobowym V. (...). Byt on ubezpieczony
w zakresie OC u pozwanego. Sprawstwo i wina kierujacego zostaly potwierdzone wyrokiem skazujacym sadu karnego.
Pozwany przyznal i wyplacil pewna kwote zado$cuczynienia. W chwili $§mierci jej syn mial 18 lat i uczyl sie w liceum
ogoblnoksztalcacym. Byt bardzo zdolnym uczniem. Planowal i$¢ na studia informatyczne. Mieszkal z nia, jej partnerem



iich corka. Laczyla ja z synem bardzo silna, pozytywna wiez. Jego Smier¢ byla dla niej wyjatkowo silnym przezyciem
i wigzala sie z wielka krzywda. Na skutek tego cierpi na zaburzenia depresyjne o podlozu adaptacyjnym. Od wrze$nia
2020 r. jest pod opieka psychiatry. Miala mysli samobojcze, cierpiala na zaburzenia snu i apetytu, nie byla zdolna
do podjecia pracy.

Powodka wskazala tez, ze w postepowaniu likwidacyjnym wniosla 0 300.000 zt zado§éuczynienia. Pozwany przyznat je
w wysokosci 30.000 zl, ale pomniejszyt 0 30 % przyczynienia. Kwota ta jest razaco zanizona a przyjecie przyczynienia
nieuzasadnione. Domaga sie 100.000 z} cze$ciowego zadoSéuczynienia ponad kwote przyznang juz przez pozwanego.
W postepowaniu likwidacyjnym wniosta takze o 250.000 zt odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowe;j.
Pozwany uznat to roszczenie za nieuzasadnione. W pozwie domaga sie z tego tytulu 20.000 zl. Wskutek $§mierci syna
poniosta takze straty w lacznej wysoko$ci 10.140,08 zh. Skladaja sie na nie: 4.640 zl kosztéw pogrzebu zaplaconych
firmie pogrzebowej, 559,98 zt za miejsce grzebalne, 500 zt zaplacone duchownemu, 1.790,28 z} kosztéw przejazdow,
1.800 zl kosztoéw wizyt u lekarza psychiatry i 850 zl lekdw.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnibst o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu przyznal fakt Smierci syna pow6dki w wypadku z 28 sierpnia
2020 r. Przyznatl tez, ze sprawca wypadku byl objety ochrona, wynikajaca z zawarta z nim umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, ze przyznal powddce 30.000 zt zado$éuczynienia,
ale ze wzgledu na przyjecie 30 % przyczynienia poszkodowanego wyplacit 21.0000 zl oraz, ze odmoéwil dalszego
zado$¢uczynienia i odszkodowania. Kwestionuje roszczenia o zado$§éuczynienie co do wysokosci a pozostate i co do
zasady i co do wysokoéci. Zadane zadoééuczynienie jest razaco wygorowane. Powodka wystapila o nie dopiero po
dwoch latach od $mierci syna. Poszkodowany przyczynit sie do szkody, gdyz mogl uniknaé wypadku, gdyby zachowat
szczegblng ostroznoéc i nie wkroczyl na pas ruchu, po ktérym poruszatl sie sprawca. Powodka nie wykazata roszczen
odszkodowawczych. Ewentualne odsetki za op6znienie powinny by¢ zasadzone od daty wyrokowania (k. 54-56).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 28 sierpnia 2020 r. w P. K. T. jechal samochodem osobowym marki V. o numerze rejestracyjnym (...). Poruszatl
sie ulica (...) w kierunku centrum miasta. Zblizajgc sie do skrzyzowania z ul. (...) nie obserwowal drogi, wskutek czego
nie zauwazyl przechodzacego przez przejscie dla pieszych syna powddki D. B. i potracil go. W wyniku tego D. B. doznal
licznych obrazen, ktére spowodowaly jego Smieré¢ na miejscu.

W dniu wypadku K. T. byl objety ochrona ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody wywotane ich ruchem w ramach umowy zawartej z pozwanym.

(twierdzenie powodki przyznane przez pozwanego)

W miejscu, gdzie doszlo do wypadku, ul. (...) ma po dwa pasy ruchu w kazda strone. W chwili potrgcenia D. B.
przechodzil przez jezdnie przejSciem dla pieszych z lewej na prawa strone. Nie zachowal przy tym ostroznoéci, gdyz
po pokonaniu lewego pasa ruchu, wkroczyl na prawy pas, ktérym poruszal sie samochod kierowany przez K. T., gdy
znajdowal sie on w odlegloSci, ktéra uniemozliwiala kierowcy zatrzymanie pojazdu przed jego torem ruchu i udzielenie
mu pierwszenstwa.

Gdyby przechodzac przez przejécie D. B. obserwowal jezdnie po swojej prawej stronie, skad jedynie mogt nadjechac
pojazd, ktéry moglby stanowi¢ dla niego zagrozenie, dostrzeglby zblizajacy sie samochdd V.. Dzieki temu mégltby
powstrzymac sie przed wej$ciem na prawy pas ruchu i uniknalby potracenia.

(dowdd: opinia bieglego z dziedziny rekonstrukeji wypadkéw drogowych R. A., k. 139-159 akt IT K 13/21 SR w Pile,
opinia uzupelniajaca, k. 127-133)

Wyrokiem z 10 lutego 2021 r. K. T. Sad Rejonowy w Pile w sprawie II K 13/21 uznal K. T. za winnego spowodowania
wypadku drogowego, w ktorym zgingl D. B. i skazal go za to na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym



zawieszeniem jej wykonania. Ponadto przyznal od niego na rzecz powddki nawiazke w kwocie 10.000 zl. Nawigzka
ta zostala przez K. T. zaplacona.

(twierdzenia powodki przyznane lub nie zaprzeczone przez pozwanego)

Na dzien wypadku powo6dka byta od 14 lat w konkubinacie z M. W. (1). Z konkubentem miala jedenastoletnia corke.
Od czasu jej urodzenia nie pracowala. D. B. byl jej synem z weze$niejszego zwigzku i pozostawal pod jej pieczg. Jego
ojciec nie zyl. Rodzina mieszkata w ...

W dniu wypadku D. B. mial 18 lat. Uczeszczal do liceum ogélnoksztalcacego do klasy o profilu matematyczno-fizyczno-
informatycznym. Od wrzeénia 2020 r. mial zaczaé klase maturalna. W dniu wypadku byt P., bo przebywal u babki
ojczystej - T. B. i dorabial sobie w miejscowym zakladzie pracy.

D. B. mial bardzo dobre relacje z wszystkimi czlonkami rodziny, takze z konkubentem matki, ktérego traktowal jak
ojca. Rodzina byla silnie zintegrowana, spedzala wspdlnie czas, zaréwno w domu, jak i na wspolnych wyjazdach
wakacyjnych. Razem jezdzili na rowerach, wspoélnie ogladali filmy, mecze siatkowki i pitki nozne;j.

D. B. byla osoba wesola, towarzyska, pogodna, grzeczna, rozmowna, chetng do pomocy. Jego wiez z powddka byta
pozytywna i bardzo silna. W czasie pobytu w P. co drugi dzien rozmawial z nig przez telefon. Nie dochodzilo miedzy
nimi do konfliktéw. Nie sprawiat jej problemoéw wychowawczych.

D. B. byt bardzo dobrym uczniem. Pasjonowala go informatyka i z ta dziedzing wiazal swoja przyszlos¢ zawodowa. Po
ukonczeniu liceum zamierzat podjac studia informatyczne. W domu zajmowat sie uruchamianiem i konfigurowaniem
sprzetu informatycznego. Stworzyl sie¢ informatyczng na potrzeby rodziny. Pomagal jej cztonkom w rozwiazywaniu
wszelkich probleméw z dziedziny informatyki. Siostrze pomagal tez w nauce matematyki. W domu mial obowiazek
sprzataé swoj pokoj i wynosi¢ $§mieci.

(dowod: opinia bieglych psychiatry A. T. i psycholog J. W., k. 174-181, opinie o uczniu, k. 11, 12, zeznania §wiadkéw:
M. W. (1), k. 104-105, M. G., k. 105v-106, T. B., k. 118, zeznania powo6dki, k. 85-86, 219)

Smieré¢ syna byla dla powddki ogromnym szokiem. Poczatkowo nie mogla w nia uwierzy¢, nie przyjmowala jej do
wiadomosci. Popadla w apatie i rozpacz. Nie byla w stanie zajac¢ sie pogrzebem. Nie mogla spaé, nie miala apetytu,
ciggle myslala o synu, czesto przy tym plakala, byta stale poddenerwowana, nie mogla sie skupic. Szczeg6lnie trudny
byl dla niej pierwszy rok, kiedy wszelkie §wieta i uroczystoéci rodzinne po raz pierwszy przezywala bez syna. Przez
ponad rok kilka razy w tygodniu jezdzila na cmentarz i przesiadywata tam godzinami. Dopiero pod koniec lata 2021
r. w wyniku interwencji konkubenta ograniczyla wizyty na cmentarzu do dwoch w miesigcu.

W zwigzku z psychicznymi skutkami wypadku, we wrze$niu 2020 r. pow6dka rozpoczela leczenie w prywatnej poradni
zdrowia psychicznego w B., ktora jej polecono. Kontynuowala je do listopada 2021 r., kiedy to zrezygnowala z niego
z powodu wysokich kosztéw i nie odczuwania jego efektow. W tym czasie odbyla jedena$cie wizyt. Za kazda zaptacila
200 zk. Do grudnia 2021 r. przyjmowala leki, za ktore placila 50 zl miesiecznie.

Z biegiem czasu stan psychiczny powodki poprawil w stosunkowo niewielkim stopniu. Nadal przezywa gleboki bol
psychiczny, zal, tesknote i odczuwa niepowetowang strate. Zachowata pokoj zmarlego syna w niezmienionym stanie.
Nadal nosi zalobe po nim. Ma mniej energii niz wcze$niej. Stracila rado$c¢ zycia. Leka sie o bezpieczenistwo czlonkow
rodziny. Czesto ma trudnosci ze snem.

Smier¢ syna nie pogorszyla wiezi powodki z pozostalymi czlonkami rodziny. Otrzymala duze wsparcie psychiczne od
konkubenta, przyjaciél i cztonkéw rodziny.

Powddka nadal nie pracuje. Koncentruje sie na pieczy nad corkg i utrzymywaniu porzadku w mieszkaniu.



(dowod: historia choroby, k. 13-23, opinia bieglych psychiatry A. T. i psycholog J. W., k. 174-181, zeznania §wiadkow:
M. W. (1), k. 104-105, M. G., k. 105v-106, T. B., k. 118-119, zeznania powddki, k. 85-86, 219)

Na skutek $mierci syna u powodki wystapila ostra reakcja stresowa, ktéra rozwinela sie w stan zespolu stresu
pourazowego i obecnie przybrala posta¢ trwalej zmiany osobowo$ci w postaci traumatycznej (powiklanej) zaloby.
Potrzebuje ona leczenia psychiatrycznego i terapii psychologicznej. Jednak rokowania sa niepewne z uwagi na
dotychczasowe nieskuteczne leczenie.

(dowod: opinia bieglych psychiatry A. T. i psycholog J. W., k. 174-181)

Przy pogrzebie D. B. koszty uslugi pogrzebowej wyniosly 8.640 zt i zostaly pokryte do kwoty 4.000 z} z zasitku
pogrzebowego przyznanego T. B. a w pozostalej czedci przez powoddke. Powddka zaplacila tez 500 zl ksiedzu. Natomiast
M. W. (2) uiscil 559,98 zt na rzecz zarzadcy cmentarza za miejsce grzebalne.

Po émierci syna powodka musiala przyjechaé¢ do P. w dniu wypadku, aby zidentyfikowaé¢ zwloki. Nastepnie musiala
odby¢ jeszcze szeS¢ takich podrozy, trzy razy w celu zlozenia zeznan w postepowaniu karnym - przygotowawczym i
sadowym, raz po odbiér zwlok, raz po odbior rzeczy zmartego i raz po akt zgonu.

(dowod: faktura za ushuge pogrzebows, k. 24, faktura za miejsce grzebalne, k. 25, rozlicznie ZUS, k. 26, zeznania
Swiadkow: M. W. (1), k. 104-105, M. G., k. 105v-106, zeznania powodki, k. 85-86, 219)

Pismem z 31 sierpnia 2021 r. powddka dokonala zgloszenia szkody pozwanemu i wniosla o przyznanie jej 300.000 z}
czeSciowego zado$tuczynien za Smierc syna oraz 250.000 zt odszkodowania za wynikle z tego znaczne pogorszenie jej
sytuacji zyciowej. Pismem z 5 pazdziernika 2021 r. pozwany zawiadomil powodke o przyznaniu jej zado$c¢uczynienia
w wysokoéci 30.000 zl, przyjeciu przyczynienia sie poszkodowanego na poziomie 30 % i o odmowie przyznania
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowe;j.

(dowdd: pismo powddki, k. 28-29, pismo pozwanego, k. 31-33)
Podstawg dla tych ustalen byla ponizsza ocena zgormadzonego materiatu.

Zgodnie z art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwoS$ci. Na tej podstawie Sad przyjal bez dowodow fakty powolane przez powddke i
przyznane przez pozwanego, majac przy tym na uwadze, ze ich przyznanie nie nasuwalo zadnych zastrzezen.

Cze$¢ powolanych przez powddke faktow Sad uznal za przyznane na podstawie art. 230 k.p.c. W myél tego przepisu,
gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej
rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane. Pozwany nie wypowiedzial sie co do niektorych szczegbdlowych twierdzen
powddki. Czesé objetych nimi faktow nie byla kontrowersyjna, gdyz nie byla sprzeczna ze stanowiskiem pozwanego
i korespondowala z wynikami rozprawy, dlatego Sad uznal wynikajace z tych twierdzen fakty za przyznane i przyjal
je bez dowodow.

Powddka zlozyla do akt kserokopie dokumentéow. Bylo to rownoznaczne ze zgloszeniem twierdzen o istnieniu
dokumentow o formie i treSci wynikajacej z tych kopii. Pozwany dolaczyt do akt skany czesci z tych dokumentéw na
plycie CD zawierajacej akta szkody. Stanowilo to przyznanie istnienia takich dokumentéw, ktére pozwalalo przyjac to
bez dowodow (art. 229 k.p.c.). Natomiast co do pozostatych twierdzen powodki o istnieniu dokumentéw o formie i
tresci wynikajacej z kserokopii pozwany sie nie wypowiedzial. Pozwalalo to uznaé je za przyznane, gdyz pozostawaly
w zgodzie z wynikami rozprawy i nie budzily watpliwosci (art. 230 k.p.c.).

Sad przeprowadzil dowdd z dokumentéw, ktérych istnienie, tres¢ i forma zostaly na podstawie art. 229 i 230 k.p.c.
przyjete bez dowodow, tak jakby zostaly zlozone w oryginalach. Wiarygodnos$é i wartos§é dowodowa dokumentow
prywatnych nie byly kwestionowane i nie wywolywaly watpliwo$ci Sadu. Dokumenty urzedowe zostaly sporzadzone



przez powolane do tego organy, w przepisanej formie i stanowily dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo za§wiadczone
(art. 244 § 1 k.p.c.).

Zeznania $wiadkéw M. W. (1), M. G. i T. B. Sad ocenil jako w pelni wiarygodne.

M. W. (1) jest konkubentem powd6dki, natomiast M. G. jej dalsza krewna. Moglo to skutkowa¢ zardwno niezamierzona
tendencyjnoscig, jak i celowa nieprawdziwoScig ich zeznan, motywowana checia dopomozenia powddce w osiggnieciu
korzystnego wyniku procesu. Analiza zeznan tych swiadkéw nie potwierdzila jednak takiej obawy. Zeznania te byly
spokojne, wywazone i oszczedne. Swiadkowie wprost przyznawali, jeéli o jakichs$ faktach nie mieli wiedzy i nie starali
sie zastapi¢ swojej niewiedzy korzystnymi dla powodki domystami. W zadnym momencie swoich zeznan nie wyszli
poza te okoliczno$ci, ktére mogly by¢ im znane w zwigzku z kontaktami, jakie utrzymywali z powddka. Swiadkowie
ograniczali sie do odpowiedzi na pytania i nie starali sie podawaé okoliczno$ci, o ktére nie byli pytani. Ich zeznania nie
zawieraly nieuprawnionych ocen, stwierdzen ewidentnie przesadzonych, czy sprzecznych z zasadami doSwiadczenia.
Jednoczes$nie byly spojne i logiczne. Ponadto zeznania §wiadkéw wspolgraly ze soba i z pozostalym materialem
dowodowym, tworzac koherentny obraz relacjonowanych zdarzen. PodkreSlenia zwlaszcza wymaga, ze zeznania
$wiadkow znajdowaly silne potwierdzenie w opinii bieglych psychiatry i dokumentacji z leczenia psychiatrycznego
powddki, a wiec w dowodach o wysokiej mocy dowodowej. W konicu zaznaczy¢ tez trzeba, ze zeznania te nie byly
kwestionowane przez pozwanego.

Swiadek T. B. nie utrzymuje z pow6dka zadnych relacji i stosownie do tego nie miata ona wiedzy na temat wiekszoéci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy faktow. Jej zeznania mialy jedynie znacznie dla ustalenia faktéw dotyczacych D.
B. i poniesienia kosztow jego pogrzebu. W tym zakresie nie budzily watpliwosci i byly spdjne z innymi dowodami.

Opinie bieglych psychiatry A. T. i psycholog J. W. Sad uznal za dowdd przydatny i bardzo wartoSciowy. Opinia
w zakresie psychiatrii zostala przygotowana przez stalego bieglego sadowego o wieloletnim stazu i dlugoletniego
ordynatora oddzialu psychiatrycznego szpitala w Z., a wiec osobe, ktéra prezentuje wysoki stopien praktycznej
i teoretycznej wiedzy oraz do$wiadczenia zawodowego w zakresie objetym opiniowaniem. Natomiast w zakresie
psychologii opinie sporzadzila psycholozka z dlugoletnim stazem pracy na oddziale psychiatrycznym szpitala w Z., od
wielu lat wspolpracujaca z Sadem jako biegla ad hoc. Oboje wydajg corocznie co najmniej kilkadziesigt opinii tylko
na potrzeby r6znych postepowan prowadzonych przez tut. Sad. Biegli sporzadzili opinie zgodnie z teza sformulowana
w postanowieniu dowodowym Sadu, w sposéb fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Opinia jest spdjna, logiczna i
zrozumiala. Biegli w sposob przekonujacy i niebudzacy zastrzezen wskazali przestanki, ktére doprowadzily ich do
konicowych wnioskdow. W konsekwencji prawdziwo$¢, przydatno$¢ i warto$¢ opinii nie budzily zadnych watpliwosci.
Opinia nie byla przez strony kwestionowana.

Na podstawie art. 278" k.p.c. Sad dopuécil dowod z opinii bieglego z dziedziny rekonstrukeji wypadkéw drogowych
R. A. sporzadzonej na zlecenie prokuratora w postepowaniu karnym. Opinie te Sad uznal za w pelni przydatna i
szczegblnie warto$ciowa, z uwagi na wysoka moc dowodowg. Opinia zostala przygotowana przez stalego bieglego
sadowego, a wiec osobe prezentujaca wysoki stopien praktycznej i teoretycznej wiedzy oraz do$wiadczenia
zawodowego w zakresie objetym opiniowaniem. Opinia zawierala wyczerpujaca odpowiedz na teze sformulowana w
postanowieniu dowodowym. Byla szczegotowa, fachowa i rzetelna, a przy tym spdjna, logiczna i zrozumiala. Biegly w
sposoéb jasny i niebudzgcy watpliwos$ci wskazat przestanki, ktére doprowadzily go do koncowych wnioskow.

Powyzsza opinia byla kwestionowana przez powodke i do jej zastrzezen biegly przekonujaco odnio6st sie w opinii
uzupekniajacej. W szczegolnosci za trafne nalezalo uznaé rozumowanie bieglego, ze gdyby kierujacy samochodem V.
zmienil pas ruchu na prawy bezposrednio przed przejSciem dla pieszych, to dostrzeglby przemieszczajgcego sie przez
nie poszkodowanego. Za wysoce nieprawdopodobne nalezy bowiem uzna¢, ze kierowca mogtby zmieni¢ pas ruchu bez
spojrzenia na swoje przedpole jazdy.

W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogly mie¢ jedynie zeznania
powddki i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyt tylko do nich. Strony sa osobami najbardziej



zainteresowanymi wynikiem sprawy, skutkiem czego dowod z ich zeznan, jako zrédlo poznania prawdy, jest
najbardziej niepewny. Dlatego tez ich zeznania muszg by¢ dokladnie weryfikowane, przede wszystkim przez
konfrontacje zinnymi dowodami oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia. Na podstawie takiej oceny Sad uznal zeznania
powodki za wiarygodne w caloéci. Byly one przekonujace, spojne ilogiczne a nade wszystko znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym. W szczegdlno$ci, co do opisywanych przez powddke konsekwencji, jakie
$mier¢ syna miala dla jej funkcjonowania oraz kondycji psychicznej, jej zeznania znajdowaly silne potwierdzenie w
dokumentacji medycznej i opinii biegltych psychiatry i psychologa.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pozwie powoddka zglosila roszczenie odszkodowawcze z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu
mechanicznego marki V. o numerze rejestracyjnym (...) za spowodowang jego ruchem szkode w postaci Smierci D. B..
Powddka skierowala roszczenia bezpos$rednio przeciw zakladowi ubezpieczen (art. 822 § 4 k.c.).

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany uznal swoja odpowiedzialnoé¢ odszkodowawczg. Nastapilo to pismem
z 5 pazdziernika 2021 r., a wiec pod rzadami ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej (Dz.U. z 2015 r. poz. 1844). W art. 28 stanowi ona, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie lub
$wiadczenie na podstawie uznania roszczenia uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku ustalefi dokonanych
w przeprowadzonym przez siebie postepowaniu, o ktéorym mowa w art. 29, zawartej z nim ugody lub prawomocnego
orzeczenia sadu. Ustawodawca, wskazujac w przytoczonym przepisie jako jedna z podstaw obowigzku wyplaty
odszkodowania uznanie swojej odpowiedzialnoSci przez ubezpieczyciela w oparciu o wyniki przeprowadzonego przez
niego sformalizowanego, okre$lonego ustawa postepowania likwidacyjnego, nadat tej czynnos$ci charakter uznania
wlaéciwego. Obejmuje ono dwa elementy - zasade odpowiedzialno$ci oraz uznang przez ubezpieczyciela wysoko§é
$wiadczenia. Uznanie takie pocigga za soba ten skutek, ze co do elementéw uznanych wierzyciel nie musi juz
udowadnia¢ podstaw odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela, lecz jedynie dokonane uznanie. Konsekwencja uznania
wlaséciwego jest wiec zmiana rozkladu ciezaru dowodu. W realiach procesu sagdowego z powodztwa poszkodowanego
przeciw zakladowi ubezpieczen oznacza to, ze powdd, ktoremu ubezpieczyciel wyplacil odszkodowanie, uznajac swoja
odpowiedzialno$¢ za ubezpieczonego sprawce szkody, moze powotla¢é sie na uznanie podstaw odpowiedzialnosci, za$
pozwany ubezpieczyciel, chcac sie zwolni¢ od odpowiedzialno$ci dowie$¢é musi, ze podstawy jego odpowiedzialno$ci
jednak nie istnieja (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 23 lipca 2014 r., V CSK 512/13, OSNC 2015/7-8/88 i z 12 lutego
2016 1., IT CSK 251/15, nie publ., dostepne w zbiorze L. — wprawdzie orzeczenia te zapadly na tle poprzedniej ustawy
o dzialalnoSci ubezpieczeniowej, ale w komentowanym zakresie tre$¢ nowej ustawy jest praktycznie identyczna).

Pozwany w toku procesu podtrzymat uznanie zasady roszczenia o zado$éuczynienie. Oznaczalo to w praktyce takze
uznanie co do zasady pozostalych roszczen opartych o te sama podstawe odpowiedzialnosci, czyli ryzyko (art. 436 § 1
k.c.). Czynilo to zbednym prowadzenie postepowania dowodowego, dokonywania ustalen i rozwazan w tym zakresie.

Pozwany podniost zarzut przyczynienia sie D. B. do powstania szkody. Podstawe takiego zarzutu stanowi art. 362 k.c.,
zgodnie z ktérym, jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia
ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

O przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania szkody mozna méwic tylko wowcezas, gdy mialo miejsce jego
obiektywnie nieprawidlowe zachowanie, pozostajace w normalnym zwiazku przyczynowym ze szkoda. Chodzi wiec
o sytuacje, gdy szkoda wystepuje w wyniku wspoldzialania przynajmniej dwoch przyczyn, z ktorych jedna jest takie
zachowanie zobowigzanego do naprawienia szkody, z ktérym wiaze sie odpowiedzialno$¢ cywilna, a drugg niewlasSciwe
zachowanie poszkodowanego (zob. przykladowo wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK
228/08, z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09 i z dnia 30 stycznia 2014 r., III CSK 79/13, dostepne w bazie
Lex). Taka tez sytuacja wystapila w niniejszej sprawie. Ustalony stan faktyczny prowadzit do wniosku, ze D. B. mozna
przypisaé¢ niewlasciwe zachowanie, ktore pozostawato w normalnym zwigzku przyczynowym z powstaniem szkody.

D. B. przechodzac przez przejécie dla pieszych nie zachowywal szczegblnej ostroznosci, jak tego wymagatl od niego
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym. Co wiecej, nie zachowal nawet zwyklej



ostrozno$ci (art. 3 Prawa o ruchu drogowym), poniewaz w ogo6le nie obserwowal jedynego kierunku, z ktérego mogt
nadjecha¢ samochod i wszedl na prawy pas ruchu prosto pod kola pojazdu kierowanego przez K. T.. Takie jego
zachowanie bylo jedna z przyczyn jego $émierci, gdyz, gdyby przy wchodzeniu na prawy pas sprawdzil, czy moze to
uczyni¢ bezpiecznie, dostrzeglby zagrozenie i uniknalby potracenia.

W pi$miennictwie i w orzecznictwie uksztaltowal sie poglad, ze samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego
nie naklada na sad automatycznie obowigzku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego
zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest jedynie warunkiem koniecznym mozliwosci rozwazania zmniejszenia
odszkodowania, lecz nie jest warunkiem wystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia
obowiazku naprawienia szkody. Jednocze$nie stopienl przyczynienia nie jest bezpoSrednim wyznacznikiem zakresu
ewentualnego zmniejszenia. O tym, czy obowigzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie
sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynié¢, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w
granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 sierpnia 2006 r., IV CSK 118/06,
publikowany w zbiorze Lex, z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, OSNC-ZD 2009/C/66, z dnia 19 listopada
2009 r., IV CSK 241/09, publ. w zbiorze Lex).

Najwazniejsza okoliczno$cia, ktoéra sad musi wziaé pod uwage przy ocenie, czy ze wzgledu na przyczynienie zmniejszy¢
obowiazek naprawienia szkody, a jezeli tak, w jakim stopniu, jest stopiefi winy obu stron. Jest to jedyna przestanka,
wprost wymieniona w art. 362 k.c., z czego wynika, ze ma ona kluczowe znaczenie. W zwiazku z tym nalezy wskazac¢, ze
aby jakie$ zachowanie moglo by¢ uznane za zawinione, musi by¢ bezprawne, czyli sprzeczne z porzadkiem prawnym.
Przez porzadek prawny nalezy rozumieé normy obowiazujacego prawa i przyjete w spoleczenstwie zasady wspolzycia.

Poszkodowany umyslnie naruszyt jedynie art. 13 ust. 1 Prawa o ruchu drogowym, czym nieumyslnie doprowadzil do
potracenia go przez samochod. Nie dochowal przy tym wymaganej od niego staranno$ci. Bylo to wiec z jego strony
zwykte niedbalstwo. Przy czym stopien jego winy umniejszalo to, ze przez jego zachowanie nikt inny nie byl zagrozony.

Wina sprawcy szkody co do zasady zostala przesadzona wyrokiem sadu karnego (art. 11 k.p.c.). Natomiast, jesli chodzi
o jej stopien, trzeba podkresli¢, ze byt on bardzo znaczny i przewazajacy. Sprawca nie tylko nie zachowal szczego6lnej
ostrozno$ci, mimo tego, ze zblizal sie do skrzyzowania i przejécia dla pieszych (art. 25 ust. 11 art. 26 ust. 1 Prawa o
ruchu drogowym), ale catkowicie zlekcewazyl najbardziej podstawowy obowiazek kierowcy - obserwowania przedpola
jazdy. Zatem réwniez on umys$lnie zlamala przepisy Prawa o ruchu drogowym. Oczywiscie réwniez w jej przypadku
nieumyslny byt skutek w postaci spowodowania wypadku. Uwzgledniajac wage norm naruszonych przez sprawce
szkody, stopien tego naruszenia i wywolane tym zagrozenie dla zdrowia i zZycia oraz mienia wielu os6b, stopien jego
winy trzeba bylo ocenié jako razace niedbalstwo, zblizajace sie do o winy umys$lnej w zamiarze ewentualnym.

Por6éwnanie stopnia winy poszkodowanego i sprawcy szkody prowadzilo do wniosku, ze w przypadku tego
drugiego byt on zdecydowanie wyzszy. To on rozpoczal cigg przyczynowo - skutkowy nieprawidlowych zachowan,
ktore doprowadzily do szkody. To jego odpowiedzialnoé¢ na drodze byla wieksza a naruszenia norm liczniejsze.
Natomiast poszkodowany zachowal sie nieprawidlowo tylko w jednym aspekcie. Nie bylo zadnych okolicznosci
usprawiedliwiajacych zachowania tak poszkodowanego, jak i sprawcy szkody.

Poza wing i jej rozkladem, w sprawie nie wchodzily w gre Zadne okolicznoSci istotne przy ocenie, czy ze wzgledu
na przyczynienie zmniejszy¢ obowigzek naprawienia szkody. Podkreslenia wymaga, ze powodka na zadne takie
okoliczno$ci sie nie powolywala.

Rozwazywszy powyzsze, Sad doszedl do przekonania, ze poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody w 20
%, natomiast sprawca wypadku w 80 %. Sad uznal tez, ze nie ma argumentéw za odstapieniem od zmniejszenia
odszkodowania w zwigzku z przyczynieniem poszkodowanego oraz, ze stopien jego winy i przyczynienia sie
do powstania szkody przemawiaja za zmniejszeniem odszkodowania w zakresie odpowiadajacym stopniowi tego
przyczynienia, a wiec o 20 %. Nalezalo zatem rozwazy¢, jakie i w jakiej wysokoS$ci §wiadczenia przystuguja powddce
przy uwzglednieniu stopnia przyczynienia.



Powodka domagala sie 100.000 zt cze$ciowego zadoSéuczynienia, ponad wyplacone jej przez pozwanego 21.000 zl,
powolujac sie na to, ze w postepowaniu likwidacyjnym domagala sie 300.000 zl. Ponadto zadala zwrotu kosztow
pogrzebu i odszkodowania za znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej. W zwigzku z tym powstawata kwestia rozmiaru
krzywdy powodki oraz zaistnienia i ewentualnie rozmiaru jej szkody majatkowej wyniklej ze §mierci poszkodowanego.

Stosownie do art. 446 § 1 k.c., jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila $émierc
poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwréci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
poniost. Dokonane ustalenia potwierdzily, ze powddka poniosta koszty ustugi pogrzebowej w czesci przewyzszajacej
zasilek pogrzebowy, czyli w kwocie 4.640 zl oraz zaplacila ksiedzu 500 zl za odprawienie ceremonii pogrzebowe;j.
Zatem poniesione przez nia koszty pogrzebu wyniosly 5.140 zl. Kwota ta podlegala pomniejszeniu o 20 %
przyczynienia, czyli do 4.112 z} i w tej czeSci roszczenie bylo uzasadnione.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c., sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego Smierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Ja z tego wynika, o tym, kto jest uprawniony
do odszkodowania decyduje uktad faktyczny stosunkéw rodzinnych pomiedzy zmarlym a okreslonymi osobami.
Najblizszymi czlonkami rodziny zmarlego sa na pewno te osoby, ktore laczyto z nim bliskie pokrewienstwo, silne
wiezi rodzinne oraz funkcjonowanie we wspolnym gospodarstwie domowym. Powodka niewatpliwie byla najblizszym
czlonkiem rodziny D. B. i byta uprawniona do odszkodowania z tytulu pogorszenia swojej sytuacji zyciowe;j.

W orzecznictwie podkreéla sie, Ze pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c., ma o wiele
szersze znaczenie niz utrata lub zmniejszenie §rodkéw utrzymania. Smieré bezposrednio poszkodowanego moze
bowiem wywola¢ nastepstwa bardzo réznorodne, ktore przejawiaja sie w uszczerbku majatkowym poniesionym
przez jego najblizszych. Sa to wielorakie negatywne nastepstwa, czesto trudno uchwytne i niepoliczalne, prowadzace
bezposérednio lub poérednio do pogorszenia sie sytuacji materialnej tych oséb. Przykladowo pogorszenie takie
powoduja skutki silnego wstrzasu psychicznego wynikajacego z tragicznej Smierci osoby najblizszej, pociagajace
za soba oslabienie aktywnosci Zyciowej, czego konsekwencja jest takze niezdolno$é do sprostania codziennym
obowigzkom w dawnym zakresie i konieczno$é korzystania z pomocy innych osbéb. Zaznaczy¢ nalezy, ze omawiane
pogorszenie polega nie tylko na zmianie na niekorzysé aktualnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej
mozliwo$ci polepszenia warunkow zycia w przysztoéci. Pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje wiec wszelkie szkody
obecne i przyszle, ktére cho¢ w pewnym stopniu dajg sie oceni¢ materialnie. Oczywiscie Scisle, pieniezne okreélenie
rozmiaréw tego rodzaju szkdd, jest niemozliwe i dlatego wchodzi w gre przyznanie ,,stosownego odszkodowania” na
podstawie art. 446 § 3 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 1968 r., I PR 424/67, nie publ., dostepny w
zbiorze LEX).

Podkreslenia tez wymaga, ze odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. obejmuje jedynie szkody, ktore nie podlegaja
uwzglednieniu przy zasadzeniu renty (art. 446 § 2 k.c.). W jego ramach nie moze takze nastapic¢ rekompensata za
same cierpienia psychiczne, bedace nastepstwem $mierci poszkodowanego, gdyz ta nastepuje w drodze roszczenia o
zado$éuczynienie.

Z ustalen faktycznych wynika, iz po §émierci syna sytuacja zyciowa powodki ulegla istotnemu pogorszeniu. Odejécie
syna oznaczalo dla powodki utrate §wiadczen z zakresu wszelkich ustug informatycznych, ktére w obecnych czasach
s tak istotne w codziennym funkcjonowaniu a z czasem beda jeszcze wazniejsze. D. B. po ukoniczeniu studiow z
pewnoscia podjelaby prace i dzieki temu moglby sie takze doklada¢ do kosztoéw utrzymania rodziny, przynajmniej
do czasu zalozenia wlasnej. Ponadto powddka nie moze juz liczy¢ na syna w zakresie $§wiadczen pomocy i opieki w
przyszlosci, gdy dosiegna ja skutki starosci.

Jednakze na podstawie zasad do$wiadczenia zyciowego przyjac tez nalezy, iz D. B. dazylby do zalozenia wlasnej rodziny
i usamodzielnienia sie oraz, ze nastapiloby to ok. 30 roku jego zycia. Niewatpliwie ograniczyloby to jego mozliwosci
udzielania matce wsparcia finansowego.



Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, zZe roszczenie powddki o stosowne odszkodowanie z tytulu znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej jest uzasadnione co do zasady i co do wysokosci, z tym zastrzezeniem, ze kwota 20.000
z} odszkodowania podlega pomniejszeniu o 20 % przyczynienia, czyli do 16.000 zk;

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c., sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. O wysokoéci zadoSéuczynienia decyduje rozmiar krzywdy.
Determinuja go: wiek osoby najblizszej zmarlemu, dramatyzm jej doznan, konsekwencje starty najblizszej osoby
dla jej psychiki (dlugotrwalo$¢ i intensywno$¢ negatywnych doznan, wstrzasu psychicznego i dalszych cierpien,
ewentualne wystgpienie zaburzen psychicznych), zdolno§é przezwyciezenia doznanej traumy i odnalezienia sie w
nowej sytuacji.

Dramatyzm przezy¢ powddki, zwigzanych z dowiedzeniem sie o $mierci syna, byl bardzo duzy. Powodke laczyta
ze zmarlym synem bardzo silna, pozytywna wiez. Wiez miedzy rodzicami a dzieémi jest jedna z najsilniejszych
wiezi miedzyludzkich. Rozerwanie jej przez Smieré dziecka, zwlaszcza gwaltowna i w mlodym wieku, wywohuje
niewyobrazalne poczucie pokrzywdzenia i ogrom cierpienia rodzica. Tak tez bylo w tym przypadku. Z poczynionych
ustalen wynikalo, ze D. B. byl bardzo dobrym dzieckiem, niesprawiajagcym probleméw, pogodnym i zaangazowanym
w relacje rodzinne. Nie mial z powodka zadnych konfliktow i dawal jej wiele rado$ci. Dlatego jego $mier¢ wigzala sie
dla niej z ogromnym poczuciem krzywdy.

Po wypadku powddka cierpiala na bezsenno$é i brak apetytu. Z czasem te problemy zmniejszyly sie, jednak nie
ustapily calkowicie. Takze liczne skutki psychiczne straty dziecka nadal sie utrzymuja. Mimo uplywu czasu, powodka
wciagz odczuwa glebokie zal, przygnebienie i smutek. Nie jest w stanie pogodzi¢ sie z losem i odnaleZ¢ sie w nowej
sytuacji zyciowej. Stracila radoé¢ zycia. Stala sie bardziej nerwowa, ma trudnosci z koncentracja. Ciagle leka sie o
bezpieczenstwo pozostalych czlonkéw rodziny. Leczyla sie psychiatrycznie, ale nie przyniosto to pozadanego skutku.

Strata syna wywolala u powodki nie tylko zaburzenia somatyczne i cierpienia psychiczne, ale réwniez zespo6l stresu
pourazowego, ktory z czasem spowodowal trwala zmiane osobowo$ci w postaci traumatycznej zaloby, ktéra wymaga
leczenia psychiatrycznego. Zakloca ona spoleczne funkcjonowanie powddki. Rokowania pelnego jej powrotu do
zdrowia psychicznego sa niepewne i oddalone w czasie.

Jednocze$nie jednak Sad uwzglednil, ze wprawdzie powoddka utracila bardzo bliska osobe, ale nie pozostala zupelie
sama: ma corke, konkubenta i przyjaciél. Zapewnili jej oni silne wsparcie psychiczne, ktére pomogto jej przetrwac
najtrudniejsze chwile.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal za odpowiednie zado$cuczynienie w calkowitej wysoko$ci 150.000 zl, a w
zwigzku z tym roszczenie powodki za uzasadnione do kwoty 89.000 zl, gdyz podlegalo pomniejszeniu o 20 %
przyczynienia oraz o wyplacone jej juz $§wiadczenia: 21.000 zl przez pozwanego i 10.000 zt przez sprawce szkody w
ramach nawigzki.

Pozostale roszczenia odszkodowawcze powddki: zwrot kosztéw dojazdu do P. i leczenia psychiatrycznego nie mialy
oparcia w art. 446 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. Jednak podstawa dla nich jest art. 415 k.c. Stanowi on, ze kto z winy
swej wyrzadzil drugiemu szkode obowiazany jest do jej naprawienia. Na podstawie tego przepisu i ogoélnych zasad
prawa cywilnego, za przestanki uregulowanej w nim odpowiedzialnosci odszkodowawczej uznaje sie: 1) bezprawny
i zawiniony czyn danej osoby, 2) szkode, 3) zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem a szkoda. Dla zaistnienia
odpowiedzialnoSci przestanki te musza wystapic lacznie.

Popelnienie przez K. T. bezprawnego i zawinionego czynu, ktérego skutkiem byla Smier¢ D. B., zostalo przesadzone
wyrokiem sadu karnego.



Stosownie do art. 361 § 2 k.c., naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany poniésl, oraz korzysci, ktore
moéglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Po $émierci syna powddka poniosta koszty dojazdéw do P. i
leczenia psychiatrycznego.

W myél art. 361 § 1 k.c., zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla. Przepis ten konstruuje na gruncie prawa cywilnego wymog
adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem, z ktérym laczy sie odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza,
a szkoda. Bez watpienia powodka poniosta koszty dojazdow do P. i leczenia psychiatrycznego wylgcznie na skutek
$mierci syna.

Wszystkie przestanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanego z art. 415 k.c. byly wiec spelnione.

Powodka w zwiazku ze $mierciag syna odbyla siedem przejazdow z L. do P., pokonujac kazdorazowo 612 km
w dwie strony. Domagala sie zwrotu polowy ich kosztow. Ich wysoko$¢ przyjela w oparciu o maksymalng
stawke tzw. ,kilometrowki”, jednakze w zaden sposob nie uzasadnila podstaw do jej przyjecia. Nalezy podkresdlic,
ze  kilometréowka” stanowi dla pracownika rekompensate od pracodawcy za stale wykorzystywanie prywatnego
samochodu do celéw stuzbowych. Trudno sie dopatrzy¢ analogii miedzy taka sytuacja a wykorzystaniem samochodu
do kilku dojazdow. Dlatego Sad uznal, ze na ma podstaw do przyznania zwrotu kosztéw wedtug maksymalnej stawki
LKkilometroéwki”. Majac na wzgledzie poziom cen z 2020 i 2021 r. Sad przyjal za uzasadniong stawke 0,60 z za kilometr.
Pokrywa ona w caloSci koszty paliwa i czeSciowo takze koszty eksploatacji samochodu.

Koszty 7 przejazdéw z L. do P. i z powrotem wyniosly 2.570,40 zl (7 x 612 km x 0,60 zl za km). Zatem zgdana
przez powodke polowa tych kosztow stanowi 1.285,20 zl. Po uwzglednieniu przyczynienia, to roszczenie powodki byto
uzasadnione do kwoty 1.028,16 zt.

Powodka w ramach leczenia psychiatrycznego odbyla 11 wizyt, jednak domagala sie zwrotu kosztow jedynie 9 z nich.
Poniewaz kazda pochlaniala 200 zl, laczny ich koszt wynidst 1.800 zl. Po uwzglednieniu przyczynienia, to roszczenie
powddki byto wiec uzasadnione do kwoty 1.440 zl.

Powddka zeznala, ze po zakonczeniu wizyt u psychiatry jeszcze jaki§ czas brala leki, ktore jej zostaly. Kierujac sie
do$wiadczeniem zyciowym Sad przyjal, ze powddce moglo zostaé lekow na nie wiecej niz miesigc. Oznacza to, ze
w ramach leczenia psychiatrycznego przyjmowala ona leki od wrzesnia 2020 r. do grudnia 2021 r. Skoro ich koszt
wynosil 50 zl miesiecznie, to lgcznie wyniost 800 zl. Po uwzglednieniu przyczynienia, to roszczenie powddki bylo wiec
uzasadnione do kwoty 640 zl.

Powodka domagala sie zasadzenie ustawowych odsetek za opéznienie. Zadanie to bylo czeéciowo uzasadnione.
Zgodnie z art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6znia sie ze spelieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze tego artykulu,
jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie. Z kolei,
zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
Natomiast w my$l art. 14 ust. 2 zdanie pierwsze tej ustawy, w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym
mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczenn albo wysokoéci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie¢ w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdZzniej jednak niz w terminie 9o dni
od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokos$ci
odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.



Powodka w piémie z 31 sierpnia 2021 r. zglosila pozwanemu zgdanie wyplaty na jej rzecz 300.000 zl zado$cuczynienia
i 250.000 zl odszkodowania za znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej. Pozwany przeprowadzil postepowanie
likwidacyjne, w wyniku ktérego uznal zgdanie zado$Cuczynienia w niewielkim zakresie i odrzucil zadanie
odszkodowania. Poinformowal o tym powo6dke pismem z 5 pazdziernika 2021 r. Pozwany w toku procesu nie podnosit
zadnych okoliczno$ci, ktore czynityby niemozliwym lub znacznie utrudnionym dochowanie trzydziestodniowego
terminu wyplaty Swiadczenia. Zatem do 9 pazdziernika 2021 r. mdgl i powinien byt okreéli¢ zadoSéuczynienie na
150.000 z} i odszkodowanie na 20.000 zl oraz prawidlowo ocenié przyczynienie na 20 % i uwzglednié nawigzke. W
zwiazku z tym pozwany powinien byl wyplaci¢ 110.000 zt zado$éuczynienia i 14.000 zt odszkodowania. Poniewaz
zaplacil tylko 21.000 zl zado$c¢uczynienia, w zakresie 89.000 zl zado$éuczynienia i 16.000 z} odszkodowania od 10
pazdziernika 2021 r. popadl w op6Znienie, za ktére powodce naleza sie odsetki.

Powodka przed procesem nie wzywala pozwanego do zwrotu kosztow pogrzebu oraz zaplaty odszkodowania z tytulu
pozostalych roszczen (lacznie 9.025,20 zl bez uwzglednienia przyczynienia i 7.220,16 zl, po jego uwzglednieniu).
W tej sytuacji role wezwania do zaplaty spelil pozew. Zostal on doreczony pozwanemu 25 maja 2022 r. Wobec
tego trzydziestodniowy termin do spelnienia §wiadczenia uplynal pozwanemu 24 czerwca 2022 r. Poniewaz tego nie
uczynil, od nastepnego dnia popadl w opdznienie, za ktore powddce nalezaly sie odsetki.

Z tych przyczyn Sad rozstrzygnatl o roszczeniach powodki, jak w punkcie I i IT wyroku.

W punkcie IIT wyroku Sad oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie, gdyz nie mialo oparcia w przyslugujacym
powbdce materialnoprawnym roszczeniu. Powddka nie uwzglednila bowiem przyczynienia poszkodowanego. W
zakresie zado$Cuczynienia nie wziela tez pod uwage, ze otrzymala od sprawcy szkody nawiazke, ktéra podlega
zaliczeniu na nalezne jej z tego tytulu $wiadczenie. Nadto domagala sie zwrotu kosztéw wykupienia miejsca
grzebalnego, za ktoére jednak nie zaplacila, co sama przyznala (k. 86) a takze zawyzyla koszty dojazdéw oraz koszty
zakupu lekow.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac. Warto$c
przedmiotu sporu wynosila w sprawie 130.141 z}. Powodka wygrala w zakresie 112.220 zl, czyli w 86 %. Zatem obciazalo
ja 14 % kosztow procesu. Koszty te wyniosly po jej stronie 16.070,62 zl, jako suma oplaty od pozwu 6.508 z} (k.
44), wynagrodzenia pelnomocnika 5.400 zl, oplaty skarbowej 17 zl, wynagrodzen bieglych pobranych z jej zaliczek:
822,62z, 736 zti 832 zt (k. 146 1 197), kosztéw dojazdu powddki lub jej pelnomocnika 1.755 zt (k. 216). Uwzgledniajac
te ostatnie koszty dojazdu, Sad uznal, ze nie ma podstaw do przyjecia maksymalnej stawki tzw. ,kilometréwki”,
ktbra nalezy sie w sytuacji stalego wykorzystywania przez pracownika prywatnego samochodu do celéw stuzbowych.
Tymczasem w tym przypadku chodzit o jedynie trzykrotne jego uzycie, celem dojazdu na rozprawe (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2011 1., II CZ 202/10, publ. w zbiorze Lex). W tej sytuacji Sad przyjal za uzasadniong
stawke 0,90 zl za kilometr. Koszty procesu pozwanego wyniosly 5.417 z}, jako suma wynagrodzenia jego pelnomocnika
5.400 zt i oplaty skarbowej 17 zl. Zatem laczne koszty procesu obu stron wyniosly 21.487,62 zl. Z tego powodke
obcigzalo 3.008,30 zl (21.487,62 zt x 14 %), a poniewaz poniosla 16.070,62 zl, przystugiwal jej zwrot od pozwanego
rbéznicy - 13.064,32 z} i taka tez kwote Sad zasadzil na jej rzecz w punkcie IV wyroku.

SSO Marcin Garcia Fernandez



