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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 czerwca 2022 1.
Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka
po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2022 r. w Pile
na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. G.
przeciwko (...) SA (...) z siedzibg w W.
o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) SA (...) z siedziba w W. na rzecz powoda M. G. tytulem zado$cuczynienia 90.800
(dziewieédziesiat tysiecy osiemset) zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 6 kwietnia 2020 r. do dnia

zaplaty,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem odszkodowania 2.113,47 (dwa tysiace sto trzynasScie i 47/100) zl z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 13 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty;

3. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

4. kosztami procesu obciaza pozwanego i z tego tytutlu zasadza od niego na rzecz powoda 13.873,28 zl z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.

Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

Powod M. G. w pozwie z 9 lipca 2020 r. wnio6st o zasadzenie od pozwanego (...) SA (...) z siedziba w W. kwot:
180.800 1zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 6 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty oraz 11.917,36 zt z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 13 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty a nadto kosztoéw procesu wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze 1 lipca 2019 r. na drodze (...) miedzy K. a P. doszlo do wypadku, w ktéorym
zostal poszkodowany. Sprawca zdarzenia byla kierujgca pojazdem marki H. o nr rej. (...). W wyniku wypadku
doznat licznych obrazen ciala i zostal przewieziony do Szpitala (...) w P.. 16 lipca 2019 r. mial operacje - otwarte
nastawienie zwichniecia koSci ksiezycowatej ze stabilizacja grotami K. Po wyjéciu ze szpitala kontynuowat leczenie
i mial rehabilitacje. Sprawca wypadku byt ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej przez pozwanego.
Zglosil pozwanemu szkode 3 marca 2020 r. Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ co do zasady, ale przyznal mu
jedynie 19.200 z} zado$¢uczynienia oraz odszkodowania: 2.287,04 z} za koszty opieki, 569,07 za utracone dochody,
465,55 zl za koszty leczenia i 458,63 zl za koszty dojazdow.



Powod powolal sie tez na to, ze przed wypadkiem byl sprawnym, aktywnym mezczyzng, pracujacym zawodowo.
Wypadek byl dla niego tragicznym przezyciem. Po wyjSciu ze szpitala byl zmuszony korzystaé z pomocy oséb
trzecich. W wyniku wypadku stal sie zalezny od innych. Nigdy nie odzyska pelni zdrowia, nie powrdci do poprzedniej
aktywno$ci. Ma problemy z pamiecia i koncentracja. Odczuwat bardzo silny bél, ktéry nadal sie utrzymuje. Odczuwa
tez silny stres, obawia sie o zdrowie, ma problemy ze snem. Musial zrezygnowa¢ ze swojej pasji - jazdy na motocyklu.
Do chwili obecnej potrzebuje pomocy os6b trzecich. Opiekuja sie nim czlonkowie rodziny, gléwnie zona. Przez 117
dni od 7 lipca do 31 pazdziernika 2019 r. potrzebowal opieki przez 8 godzin dziennie, przez nastepne 44 dni od 1
listopada do 14 grudnia 2019 r. potrzebowal opieki przez 4 godzin dziennie, przez kolejne 67 dni od 15 grudnia 2019 r.
do 19 lutego 2020 r. potrzebowal opieki przez 2 godzin dziennie. Minimalny koszt godziny opieki to 11,40 zl. Lacznie
wiec koszt opieki wyniost 14.209,40 zl, co po pomniejszeniu o 2.287,04 zt wyplacone przez pozwanego daje zadana
pozwem kwote.

Pismem z 23 listopada 2020 r. powdd ograniczyl zadanie zado$¢uczynienia do 100.800 zt (k. 198). W zwiazku
z tym postanowieniem z 9 grudnia 2020 r. Sad umorzyt postepowanie w zakresie zadania zaplaty 80.000 zl
zado$¢uczynienia z odsetkami (k. 210). Postanowienie uprawomocnilo sie.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powoédztwa w caloséci i zasadzenie od powoda na jego
rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu przyznal, ze wyplacil powodowi 19.200 zl
zado$Cuczynienia i 2.287,04 zt zwrotu kosztoéw opieki. Ponadto wskazal, ze powdd przyczynil sie do wypadku przez
niezachowanie nalezytej ostroznoéci podczas wyprzedzania samochodu H.. Przyczynienie ocenil na 30 %. Kwoty
wyplacone powodowi ustalil bez jego uwzglednienia. Zadane zadoééuczynienie jest znacznie zawyzone. Powdd nie
udowodnit zakresu niezbednej opieki i stawki godzinowej (k. 213-216).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 lipca 2019 r. powodd jechal motocyklem droga miedzy K. a P.. W czasie jazdy, w pewnym momencie zaczal
wyprzedza¢ samochdd osobowy marki H. o numerze rejestracyjnym (...), kierowany przez K. M.. W trakcie tego
manewru K. M. nagle i bez zasygnalizowania kierunkowskazem zamiaru zmiany kierunku ruchu skrecila w lewo, w
celu wjechania w leéng droge. W ten sposob zajechala powodowi droge i w konsekwencji spowodowata, ze uderzyt
on w jej samochod.

Wyrokiem wydanym 18 sierpnia 2020 r. w sprawie II K 657/19 Sad Rejonowy w C.uznal, ze K. M. wyczerpala
znamiona przestepstwa spowodowania wypadku drogowego przez to, Ze nie zachowala szczegblnej ostroznoéci
podczas manewru skretu w lewo, czym nieumyslnie doprowadzila do zderzenia z wyprzedzajacym ja motocyklem i
warunkowo umorzyl wobec niej postepowanie karne na okres dwoch lat proby.

(dowdd: zeznania §wiadkow: K. M., k. 454, M. K., k. 477, A. M., k. 481-482, opinia bieglego z dziedziny rekonstrukcji
wypadkow drogowych R. A., k. 61-85 akt IT K 657/19 SR w C., wyrok Sadu Rejonowego w C., k. 451 akt sprawy i k.
138 wyzej wymienionych akt sprawy karnej)

Samochéd H. ktorym kierowala K. M., byl objety zawarta z pozwanym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody wywolane ich ruchem.

(twierdzenia powoda przyznane przez pozwanego)

W wyniku wypadku powo6d doznal urazu wielonarzagdowego w postaci: urazu czaszkowo-mobzgowego ze sthuczeniem
moézgu, stluczenia phluc, zlamania wyrostka rylcowatego kosci promieniowej i lokciowej nadgarstka lewego z
podwichnieciem ko$ci ksiezycowatej, urazu prawego kolana z uszkodzeniem lgkotki przySrodkowej i wiezadla
krzyzowego przedniego oraz ogdlnych pottuczen. W okresie bezposrednio po wypadku u powoda wystapily znaczne
zaburzenia funkcji poznawczych w postaci masywnej, pourazowej niepamieci biezacej i wstecznej a w pdzniejszym
czasie zaburzenia pamieci krotkotrwalej oraz zaburzenia nastroju.



(dowdd: opinie bieglych ortopedy B. M. i neurologa A. G., k. 501 oraz psychiatry A. T. i psycholog J. W., k. 569)

Po wypadku powdd zostal przewieziony do Szpitala (...) w P., gdzie poczatkowo byl hospitalizowany na Oddziale
(...) (od 1 do 7 lipca 2019 r.) a nastepnie na Oddziale (...) (od 7 do 18 lipca 2019 r.). Po przyjeciu do szpitala powdd
zostal wprowadzony w stan $pigczki farmakologicznej, z ktorej zostal wyprowadzony 5 lipca 2019 r. Po wybudzeniu
byl otepialy, kontakt z nim by} utrudniony. W dniu 16 lipca 2019 r. wykonano mu operacje otwartego nastawienia
zwichniecia kosci ksiezycowatej ze stabilizacja grotami K lewej reki i zalozono mu tuske gipsowa na przedramie i dton
tej reki.

(dowod: dokumentacja leczenia szpitalnego, k. 39-42, 45-48, zeznania $§wiadka K. G., k. 454v)

W ramach leczenia skutkow wypadku powdd byl jeszcze dwukrotnie hospitalizowany na oddziale (...) Szpitala (...) w
P.: pierwszy raz od 6 do 10 pazdziernika 2019 r., kiedy to usunieto mu druty K z nadgarstka lewej reki oraz drugi
raz od 14 do 16 marca 2021 r., kiedy to wykonano mu artroskopie kolana prawego z resekcja faldu maziowkowego
podrzepkowego. Od czasu wypadku powod stale korzysta z konsultacji ortopedycznych.

Po opuszczenia szpitala po wypadku powod przechodzil rehabilitacje. Najpierw przychodzil do niego rehabilitant do
domu, p6zniej mial kilkakrotnie rehabilitacje ambulatoryjna a od 20 lutego do 27 marca 2020 r. takze szpitalng - na
Oddziale (...) sp6tki z 0.0. w K.. Rehabilitacja obejmowala najpierw usprawnienie calego ciala a potem prawej nogi i
lewej reki. Poza tym powdd codziennie wykonywat i nadal wykonuje éwiczenia rehabilitacyjne reki i nogi sam w domu.
Obecnie po$wieca na to p6l godziny do potudnia i godzine po poludniu.

Od 19 sierpnia 2019 r. powod rozpoczal leczenie neurologiczne. Wizyty u neurologa ma co trzy miesiace. Od poczatku
2022 r. dodatkowo rozpoczal konsultacje z neuropsychologiem. Odbywaja sie one co ok. 6 miesiecy. Powod codziennie
wykonuje ¢wiczenia zalecone mu przez neuropsychologa, co pochlania od p6l godziny do godziny dziennie. Od 5
wrzeénia 2019 r. powod podjal terapie psychologiczna. Od tego czasu spotkania z psychologiem odbywaja sie raz w
miesiacu. W 2021 r. powod odbyt trzy konsultacje psychiatryczne, po czym z nich zrezygnowal.

(dowdd: dokumentacja leczenia szpitalnego, k. 39-42, 45-48, 49-50, 486-488, dokumentacja leczenia
ortopedycznego, k. 72-78, 201-202, 203, 205, 207, 208, 431, 490, dokumentacja leczenia rehabilitacyjnego, k. 51-54,
56-57, 80, 81, 82-85, 86, dokumentacja leczenia neurologicznego, k. 55, 68-71, 87, 518-519, dokumentacja leczenia
w poradni zdrowia psychicznego, k. 58-61, 79, 93-94, 204, 206, 424-429, 915-917, 430, 520-525, 544, 915-917,
dokumentacja leczenia w placowce poz, k. 62-67, za§wiadczenia lekarskie, k. 88-89, 93-94, 489, zeznania Swiadka K.
G., k. 454v-456, zeznania powoda, k. 414v-415, 605-606)

Po wyjSciu ze szpitala powod zostal przewieziony do mieszkania swoich rodzicow, gdyz byl niezdolny do
samodzielnego poruszania sie, zona nie mogla zapewni¢ mu koniecznej opieki, a jego matka miala taka mozliwosc.
U rodzicéw powod byt przez dwa miesigce. W tym czasie bolalo go cale cialo, nie mégl sie ruszac i wymagal 4 godzin
opieki dziennie. Dzieki rehabilitacji stopniowo byt w stanie najpierw usia$é, potem utrzymacé pozycje siedzaca, potem
wstawac i stawiac¢ kroki z asekuracjg oséb trzecich. Po dwoch miesigcach powdd wrdcil do swego domu. Tam opieke
nad nim sprawowala zona, ale gdy jechala do pracy zawozila go do jego rodzicéw a po pracy go od nich odbierata.

W domu powdd stopniowo zaczal chodzi¢ samodzielnie, najpierw tylko po domu, pdzniej takze na zewnatrz. Okolo
marca, kwietnia 2020 r. osiagnal takg sprawno$c chodzenia, jaka mial do czasu artroskopii kolana prawej nogi 14
marca 2021 r. W tym czasie kolano codziennie go pobolewalo a co jaki$ czas, np. na zmiane pogody, pojawial sie
silniejszy bol. Takze przy chodzeniu albo zgieciu nogi w kolanie przez czas dluzszy niz ok. 30 minut pojawiat sie silny
bol, dretwienie, sztywnienie. Nie mogt calkowicie zgiaé nogi, zrobic przysiadu, ukucnaé.

Artroskopia kolana lgczyla sie z unieruchomieniem prawej nogi i powdd przez okolo trzy tygodnie musial poruszac
sie o kulach. Z uwagi na oslabiona lewa dlon, taki sposéb poruszania sie byl ograniczony do mieszkania. Operacja
przynioslta jednak pozytywne efekty. Powdd odzyskal mozliwo$é kucania, zmniejszyt sie bol w kolanie a dolegliwoéci



przy dluzszym chodzeniu lub zgieciu nogi w kolanie pojawiaja sie znacznie pdzniej (po godzinie, a nie po pél godzinie).
Ma jednak nadal ograniczong ruchomos$¢ stawu kolanowego.

Przez okotlo dziesie¢ tygodni po wypadku powdd miat lewa reke unieruchomiong, najpierw w opatrunku gipsowym a
potem w ortezie. W tym czasie odczuwal intensywny bol w tej rece. Mial objawy zespotu Sudecka. P6Zniej dolegliwosci
ze strony reki zaczely stopniowo ustepowaé az do wiosny 2020 r., kiedy to osiagnely poziom, na jakim utrzymuja sie do
teraz. Obecnie boli powoda jedynie dlon i to tylko sporadycznie - przy wysilku albo na zmiane pogody. Ma ograniczong
ruchomo$¢ nadgarstka. Nie jest w stanie chwyci¢ palcami drobnego przedmiotu i nie moze podnosi¢ ciezszych rzeczy.
Przez dlugi czas nie mdg} zasznurowac butéw.

Przez okolo sze$¢ tygodni od dnia wypadku powod praktycznie codziennie cierpial z powodu silnego boélu glowy.
Po tym czasie, przez kolejne kilka miesiecy, bole glowy powtarzaly sie Srednio co drugi dziei. P6zniej dolegliwosci
te zaczely sie stopniowo zmniejszac i stawaé coraz rzadsze. Obecnie mocne bdle glowy pojawiaja sie $rednio raz
na dwa tygodnie oraz przy silniejszym stresie. Jest to bol calodniowy, jego uSmierzenie wymaga zazycia lekow
przeciwbdlowych.

Powdd w wyniku wypadku stracil pamie¢. Wrécita mu ona po kolo dwbch miesigcach, ale nadal nie pamieta samego
wypadku, jak tez pierwszych sze$ciu tygodni po nim. Ma problemy z koncentracja i pamiecig krotkotrwalg - nie
pamieta weze$niejszych zdarzen z danego dnia, zapomina, po co gdzie$ poszedt.

Do kofica 2019 r. powod czesto i regularnie zazywat leki przeciwbo6lowe z powodu bélu glowy, nogi lub reki. Pozniej
wraz ze zmniejszeniem sie czestotliwosci i intensywno$ci bélu, zazywal je tylko doraznie i coraz rzadziej.

Przed wypadkiem powod byl w pelni sprawnym fizycznie, psychicznie i umyslowo mezczyzna. Byl w pehni sil - miat
38 lat. Nigdy wcze$niej powaznie nie chorowal, nie mial zadnych urazéw. Rekreacyjnie jezdzil na rowerze, biegal i
plywal. Razem z Zona uprawial piesza turystyke gorska. Pracowal jako kierownik placéwki banku.

Na skutek wypadku powod przez dlugi czas byl niesamodzielny i zalezny od opieki innych os6b. Trwale utracil znaczna
cze$¢ swojej sprawnosci fizycznej. Musi oszczedzaé prawa noge i lewa reke. Nie jest w stanie jezdzi¢ na rowerze, biegac,
chodzi¢ po goérach. Odczuwa ogblne oslabienie, latwo sie meczy. Musi pozostawac pod stalg kontrola lekarska.

W wyniku wypadku pow6d ma problemy psychiczne i z pamiecia. Pow6d dowiedzial sie o wypadku pod koniec sierpnia
2019 r. Poczatkowo nie przyjmowat tego faktu do wiadomo$ci, codziennie budzil sie z nadzieja, ze wypadek sie nie
wydarzyl. Gdy $§wiadomo$¢ wypadku i jego konsekwencji w pelni do niego dotarla, zalamal sie psychicznie. Popadl
w przygnebienie, stracil rado$¢ zycia, wycofat sie z czedci kontaktéw towarzyskich. Przed wypadkiem wielkg pasja
powoda byta jazda na motocyklu. JeZdzil po Polsce, uczestniczyt w zlotach motocyklistow, mial wielu znajomych w
tym $rodowisku. Dlatego uswiadomienie sobie, ze bedzie musial z tej pasji zrezygnowac, byto dla niego szczego6lnie
przykrym przezyciem. Po wypadku z powodu leku powdd nie byt w stanie prowadzi¢ samochodu. Po dwoch latach
stopniowo sie do tego przyzwyczajal i obecnie jezdzi do 100 km.

Na skutek wypadku powdd do wrzeénia 2020 r. byl na zwolnieniu lekarskim i pobieral najpierw zasilek chorobowy a
nastepnie rehabilitacyjny. Pod koniec wrze$nia 2020 r. wrécil do pracy do tego samego banku, ale na nizsze stanowisko
- doradcy klienta.

(dowdd: opinie bieglych ortopedy i neurologa, k. 496-503, psychologa i psychiatry, k. 565-572, zeznania $wiadka K.
G., k. 454v-456, zeznania powoda, k. 414v-415, 605-606)

Po wypadku powoda dotknely zaburzenia adaptacyjne. Charakteryzuja sie one zaburzeniami nastroju, zamartwianiem
sie, stanami lekowymi, lekiem przed ré6znymi bodZcami, zaburzeniami snu, dolegliwo$ciami bélowymi o podlozu
psychologicznym. Na skutek wypadku powod ma tez zaburzenia pamieci krotkotrwalej, szczegblnie shuchowo -
werbalnej. W tym zakresie osigga wyniki na niskim poziomie w swojej grupie wiekowej. Wplywa to negatywnie na jego



codzienne funkcjonowanie i wykonywanie pracy. Rokowania co do powrotu pelnej sprawno$ci pamieci sg co najmnie;j
niepewne, z uwagi na nakladanie sie naturalnego procesu oslabiania pamieci z wiekiem.

(dowod: opinia bieglych psychologa i psychiatry, k. 565-572)

Wyzej opisane cierpienia fizyczne i psychiczne powoda byly bardzo intensywne w okresie 6 miesiecy od wypadku. Po
tym czasie stopniowo sie zmniejszaly, az do obecnego stanu stosunkowo niewielkiego nasilenia. Powdd nadal jednak
wymaga konsultacji ortopedycznych, neurologicznych i psychologicznych.

(dowod: opinia bieglych ortopedy i neurologa, k. 496-503, opinia bieglych psychologa i psychiatry, k. 565-572,
zeznania Swiadka K. G., k. 454v-456, zeznania powoda, k. 414v-415, 605-606)

Po wyj$ciu ze szpitala powod musial korzystaé z opieki 0s6b trzecich w §rednim wymiarze: 4 godzin dziennie do konca
sierpnia 2019 r., 2 godzin dziennie od wrzesnia do listopada 2019 r., p6} godziny dziennie od grudnia 2019 r. do lutego
2020 .

Nie ma podstaw do wnioskowania, ze u powoda w przyszloéci na pewno pojawia sie jakie§ nowe, pdzne nastepstwa
wypadku. Nie mozna natomiast wykluczy¢, ze w odleglej przyszloSci powstang i beda sie szybciej rozwija¢ zmiany
zwyrodnieniowe w obrebie lewego nadgarstka i prawego stawu kolanowego.

(dowdd: opinia bieglych ortopedy i neurologa, k. 502-503)

Powdd zglosil pozwanemu szkode 4 marca 2020 r., wnoszac m. in. o przyznanie mu 200.000 zt zado$¢uczynienia
i 53.352 zl jako zwrot kosztéw opieki za okres od 7 lipca do 31 pazdziernika 2019 r. W dniu 18 marca 2020 r. w
ramach postepowania likwidacyjnego powod zostal poddany badaniu przez lekarza ortopede i traumatologa oraz
lekarza neurologa. W dniu 1 kwietnia 2020 r. pozwany przyznal powodowi 19.200 z} zado$c¢uczynienia, 2.287,04 z}
kosztow opieki oraz 569,67 z1, 465,55 zt i 458,63 zl jako rekompensate odpowiednio: utraconego dochodu, kosztow
leczenia i kosztow dojazdow. Koszty opieki pozwany przyznal za okres do 31 sierpnia 2019 r. w wymiarze 4 godzin
na dobe z zastosowaniem stawki 10,21 z}/h przyjetej na podstawie krajowej placy minimalnej netto. Swiadczenia te
zostaly powodowi wyplacone.

(dowdd: pisma powoda, k. 19-21, 22, pismo pozwanego, k. 25, akta szkody: pisma k. 237, 270, opinie lekarskie
370-376)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nizej przedstawiona ocene zgromadzonego materiatu.

Zgodnie z art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwoS$ci. Na tej podstawie Sad przyjal bez dowodbéw fakty powolane przez jedna ze stron i
przyznane przez drugg, majac przy tym na uwadze, ze ich przyznanie nie nasuwalo zadnych zastrzezen.

Powod zlozyl do akt kopie dokumentéow. Bylo to w istocie réwnoznaczne ze zgloszeniem twierdzen o istnieniu
dokumentéw o formie i treSci wynikajacej z tych kopii. Pozwany w ramach akt szkody dolgczyt do akt kopie tych
samych dokumentéw. Stanowilo to przyznanie faktu istnienia tych dokumentéw, ich formy i tresci, ktore pozwalalo
przyjac to bez dowodow (art. 229 k.p.c.). Sad przeprowadzil dowdd z dokumentéw, ktorych istnienie, tresé i forma
zostaly przyjete bez dowodow, tak jakby zostaly zlozone w oryginaltach lub odpisach.

W ocenie Sadu w pelni wiarygodne byly dokumenty urzedowe, ktére byly podstawa ustalen (w szczego6lnosci wyrok
w aktach sprawy karnej). Zostaly one sporzadzone przez powolane do tego organy, w przepisanej formie i stanowily
dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.).

Niektére dokumenty prywatne, ktére byly podstawa ustalen, zostaly zlozone w oryginalach albo w odpisach
prawidlowo po$wiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem przez pelnomocnika powoda - radce prawnego. Zgodnie z
art. 129 § 3 k.p.c., zawarte w odpisie dokumentu poswiadczenie zgodnoéci z oryginalem przez wystepujacego w



sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panistwa ma charakter dokumentu urzedowego. W zwiazku z tym dokonane przez pelnomocnika
powoda poswiadczenia wiernoSci oryginalom odpiséw dokumentéw korzystaly z domniemania zgodnoSci tresci z
prawda (art. 244 § 1 k.p.c.). W zwiazku z tym nalezalo przyjaé, ze odpisy dokumentéw sg zgodne z oryginalami.

Dokumenty prywatne, ktére byly podstawa ustalen, nie budzily watpliwosci co do swojej prawdziwosci i co do
zgodno$ci tredci z prawda, jak tez nie byly przez strony podwazane pod jakimkolwiek wzgledem. Dlatego Sad uznal
je za godne zaufania.

Zeznania $wiadkéw: M. K. i A. M. Sad uznal za godne zaufania w calosci. Swiadkowie sa osobami niezwigzanymi
ze stronami i nie mieli Zadnego powodu, aby sklada¢ falszywe zeznania. Ich relacje byly lakoniczne i rzeczowe. Nie
zawieraly stwierdzen przesadzonych, czy sprzecznych z zasadami do$wiadczenia. Analiza ich treSci pozwalala tez
na wniosek, ze byly szczere i pozbawione tendencyjnosci. Swiadkowie ograniczali sie do odpowiedzi na pytania.
W zadnym momencie swoich relacji nie wyszli poza te okolicznos$ci, ktéore mogly by¢ im znane. Jesli czego$ nie
wiedzieli, przyznawali to i nie prébowali zastapié swojej niewiedzy domystami. Nie wypowiadali ocen, w szczego6lnoSci
nieuprawnionych. Przede wszystkim jednak ich zeznania byly ze soba zgodne i mialy pelne potwierdzenie w innym
materiale dowodowym, zwlaszcza w protokotach zwierajgcych ich zeznania zlozone w sprawie karnej. Protokoly te
potwierdzaly, ze §wiadkowie konsekwentnie podtrzymuja jedna wersje zdarzen.

Zeznania $wiadka K. G. Sad ocenil jako w pelni godne zaufania. Swiadek jest zong powoda. Moglo to skutkowaé
zarOwno niezamierzong tendencyjnoscig, jak i celowa nieprawdziwo$cia jej zeznan, motywowana checia dopomozenia
mezowi w osiagnieciu korzystnego wyniku procesu. Analiza treSci i sposobu skladania przez nia zeznan nie
potwierdzila jednak tego typu obaw. Nie zawieraly one stwierdzen ewidentnie przesadzonych, czy sprzecznych z
zasadami doéwiadczenia. Swiadek, cho¢ zeznawala obszernie, to jednak ograniczala sie do odpowiedzi na pytania i
nie starala sie samorzutnie podnosi¢ korzystnych dla powoda faktéw lub ocen. Podkreslenia wymaga, ze w swoich
zeznaniach podala szereg faktow $wiadczacych o istotnej poprawie stanu fizycznego i psychicznego powoda w miare
uplywu czasu, cho¢ musiala mie¢ §wiadomosé, ze sa to okolicznoSci, ktére moga niekorzystnie wplywaé na rozmiar
jego roszczenia. Pozwalala to na wniosek, ze jej zeznania byly szczere i pozbawione tendencyjnosci.

Gléwnym czynnikiem przemawiajacym za wiarygodnoScia zeznan §wiadka K. G. bylo jednak to, ze zostaly pozytywnie
zweryfikowane przez bieglych ortopede i neurologa z medycznego punktu widzenia (k. 502) oraz wspolgraly z
pozostalym wiarygodnym materialem dowodowym, zwlaszcza za§ dokumentacja lekarska, tworzac sp6jna i logiczng
calosé.

Zeznania Swiadka K. M. w zakresie, w jakim opisywala okoliczno$ci i przyczyny wypadku, byly nieprawdziwe. W
tej czeSci byly sprzeczne z treScia prawomocnego wyroku sadu karnego, ktorego $wiadek nie zaskarzyla. Trzeba
uznaé, ze gdyby rzeczywiScie $wiadek nie spowodowala wypadku, to z pewno$cia odwolalaby sie od wyroku
przesadzajacego popelnienie przestepstwa i warunkowo umarzajacego postepowanie. Jej zeznania byly takze
sprzeczne z wiarygodnymi zeznaniami §wiadkéw M. K. i A. M.. Podkre$lenia wymaga, ze w przeciwienistwie do tych
swiadkow, K. M. miala motyw w skladaniu nieprawdziwych zeznan. Byla nim co najmniej che¢ przedstawiania sie w
korzystnym $wietle i wybielenia sie w oczach innych.

Opinie biegltego z dziedziny rekonstrukcji wypadkéow drogowych R. A. Sad uznal za w peli przydatng i bardzo
wartoSciowa, z uwagi na wysoka moc dowodowa. Opinia ta zostala przygotowane przez stalego bieglego sadowego,
a wiec osobe prezentujacg wysoki stopien praktycznej i teoretycznej wiedzy oraz do$wiadczenia zawodowego w
zakresie objetym opiniowaniem. Opinia udzielila odpowiedzi na teze sformulowana w postanowieniu dowodowym.
Biegly odni6st sie do zagadnien bedacych przedmiotem opiniowania w sposbéb szczegblowy, fachowy i rzetelny.
Opinia jest spojna, logiczna i zrozumiala. Biegly w sposob jasny i niebudzacy watpliwo$ci wskazal przestanki, ktore
doprowadzily go do koncowych wnioskow. Podkreslenia wymaga, Ze opinia nie zostala przez strony zakwestionowana
w wyznaczonym im terminie (k. 414).



Powyzsza ocena opinii bieglego z dziedziny rekonstrukcji wypadkéw drogowych powodowala, ze zbedne bylo
przeprowadzanie w tym samym zakresie dowodu z opinii innego bieglego. Podkreéli¢ trzeba, ze inny biegly
dysponowalby dokladnie tym samym materialem, co R. A. i nie ma zadnych przestanek do wniosku, ze moglby dojs$c
do innych konkluzji. Dlatego Sad oddalil wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego z
dziedziny rekonstrukeji wypadkow drogowych (k. 605).

Opinie bieglych lekarzy ortopedy B. M. i neurologa A. G. oraz lekarza psychiatry A. T. i psycholog J. W. rowniez
stanowily bardzo warto$ciowy material o wysokiej mocy dowodowe;j. Jesli chodzi o lekarzy, zostala sporzadzona przez
wieloletnich stalych bieglych sadowych, a wiec specjalistow dysponujacych duza wiedza i do§wiadczeniem w swoich
dziedzinach wiedzy. Dodatkowo biegly A. G. jest doktorem habilitowanym nauk medycznych, co jeszcze umacnialo
przekonanie o jego wysokich kwalifikacjach. Natomiast jesli chodzi o biegla psycholog, nie jest ona wprawdzie stalym
bieglym sadowym, ale stale wspolpracuje z tut. Sadem, wykonujac rocznie kilkadziesiat opinii z dziedziny psychologii.
Jest przy tym od wielu lat zatrudniona na oddziale psychiatrycznym szpitala w Z.. Jej duza wiedza i dosSwiadczenie
w dziedzinie objetej opiniowaniem nie budzila wiec zadnych watpliwo$ci. Obie opinie zostaly sporzadzona w sposéb
fachowy i rzetelny. Sa tez spojne, logiczne i zrozumiale. Zawieraja odpowiedzi na tezy dowodowe oraz przekonujace i
wyczerpujace ich uzasadnienia. Zaznaczy¢ trzeba, ze opinie nie byle kwestionowane przez zadna ze stron.

Powod domagat sie uzupehienia opinii bieglych ortopedy i neurologa (k. 514), jednak Sad uznal ten jego wniosek
za niezasadny. Powodem takiej decyzji bylo, po pierwsze, to, ze opinia zawierala odpowiedzi na pytania powoda
0 wystepujace u niego ograniczenia aktywnos$ci (por. pkt 5 wnioskéw opinii, k. 502) i o blizny (por. badania
przedmiotowe, k. 500). Po drugie, powodem bylo to, ze pytanie o wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu zmierzalo do
ustalenia okoliczno$ci nieistotnej dla rozstrzygniecia sprawy. Wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu nie jest przejawem
krzywdy i nie decyduje o jej rozmiarze. Po trzecie, powodem bylo tez to, ze pytanie o przyszle, mozliwe zmiany
zwyrodnieniowe zmierzalo do ustalenia nastepstw wypadku, co do ktérych biegli wypowiedzieli sie, ze sa obecnie
niemozliwe do przesadzenia, gdyz dotycza odleglej przyszlosci (por. pkt 6 wnioskéw opinii, k. 503). W zwiazku z tym
Sad oddalil wniosek powoda o uzupekienie opinii bieglych ortopedy i neurologa (k. 605).

W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla jej rozstrzygniecia mogly mieé¢ jedynie zeznania powoda
i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyl tylko do nich. Strony sa osobami najbardziej zainteresowanymi
wynikiem sprawy, skutkiem czego dowo6d z ich zeznan jako zrédto poznania prawdy jest najbardziej niepewny. Dlatego
tez Sad zeznania powoda dokladnie zweryfikowal przez ich konfrontacje z innymi dowodami oraz zasadami wiedzy i
doswiadczenia. Taka ich krytyczna ocena prowadzila do wniosku, Ze sa wiarygodne. Byly one przekonujace, spdjne i
logiczne a przede wszystkim znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Wiarygodno$¢ zeznan
powoda co do skutkdéw wypadku z medycznego punktu widzenia potwierdzila opinia bieglych ortopedy i neurologa.
Zeznania mialy takze silne oparcie w pozostalym materiale dowodnym: zeznaniach §wiadka K. G., dokumentacji
medycznej, opiniach bieglych. Podkreslenia tez wymaga, ze powod nie tylko przyznal, ze nie pamieta przebiegu
wypadku, ale podal tez fakty, ktore byly dla niego niekorzystne (np. co do osiggnietej znacznej poprawy stanu zdrowia
fizycznego i psychicznego), co upewnialo o jego szczerosSci i prawdomoéwnoSci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powdd zglosil w pozwie dwa roszczenia z tytutlu odpowiedzialnoSci pozwanego za posiadacza pojazdu mechanicznego,
z ktérym laczyla go umowa odpowiedzialnoéci cywilnej: o zadoSéuczynienie za krzywde wynikla z uszkodzenia ciala
i rozstroju zdrowia i o odszkodowanie z tytulu kosztéw opieki. Z kolei pozwany podniost zarzuty przyczynienia i
wygasniecia roszczen wobec adekwatnos$ci juz wyplaconych §wiadczen do rozmiaru krzywdy i szkody powoda.

Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego uznal i przyjal swoja odpowiedzialnosé¢ za szkode powoda. Nastapilo to
pismem z 1 kwietnia 2020 r., a wiec pod rzagdami ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dzialalnoSci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej (Dz.U. z 2015 r. poz. 1844). W art. 28 stanowi ona, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie lub
Swiadczenie na podstawie uznania roszczenia uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku ustalenn dokonanych
w przeprowadzonym przez siebie postepowaniu, o ktérym mowa w art. 29, zawartej z nim ugody lub prawomocnego



orzeczenia sadu. Ustawodawca, wskazujac w przytoczonym przepisie jako jedna z podstaw obowiazku wyplaty
odszkodowania uznanie swojej odpowiedzialnoSci przez ubezpieczyciela w oparciu o wyniki przeprowadzonego przez
niego sformalizowanego, okre§lonego ustawa postepowania likwidacyjnego, nadatl tej czynnos$ci charakter uznania
wladciwego. Obejmuje ono dwa elementy - zasade odpowiedzialnoéci oraz uznang przez ubezpieczyciela wysoko$c
Swiadczenia. Uznanie takie pocigga za sobg ten skutek, ze co do elementéw uznanych poszkodowany nie musi
juz udowadniaé podstaw odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela, lecz jedynie dokonane uznanie. Konsekwencjg uznania
wlasciwego jest wiec zmiana rozkladu ciezaru dowodu. W realiach procesu sadowego z powddztwa poszkodowanego
przeciw zakladowi ubezpieczen oznacza to, ze powdd, ktéremu ubezpieczyciel wyplacil odszkodowanie, uznajac swoja
odpowiedzialno$é¢ za ubezpieczonego sprawce szkody, moze powolaé sie na uznanie podstaw odpowiedzialnosci, za$
pozwany ubezpieczyciel, cheac sie zwolni¢ od odpowiedzialnosci musi dowiesé, ze podstawy jego odpowiedzialnoéci
jednak nie istnieja (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2014 r., V CSK 512/13, OSNC 2015/7-8/88 i z
dnia 12 lutego 2016 r., II CSK 251/15, nie publ., dostepny w zbiorze Legalis — wprawdzie orzeczenia te zapadly
na tle poprzedniej ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej, ale w komentowanym zakresie treS¢ nowej ustawy jest
praktycznie identyczna).

Pozwany w toku procesu nie zakwestionowal zasady swojej odpowiedzialnoSci i nie budzita ona watpliwoSci. Czynito
to zbednym czynienie rozwazan w tym zakresie.

Miedzy stronami sporny byl rozmiar krzywdy powoda i wielko$¢ naleznego mu z tego tytulu zado$¢uczynienia. Powdd
domagal sie 100.800 z} ponad 19.200 zl, ktére juz otrzymal. Zatem nalezne mu zado$c¢uczynienie okreslit na 120.000
zk.

Dla okreslenia wysoko$ci zado$¢uczynienia decydujace znaczenie ma art. 445 k.c. Przepis ten, nawigzujac do art. 444
§ 1 k.c., stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Odszkodowanie przewidziane w
tym przepisie ma stanowi¢ rekompensate za niemajatkowa szkode na osobie, okreslana przez k.c. jako krzywda.
Jej istotg sa ujemne przezycia fizyczne i psychiczne poszkodowanego. Tego rodzaju przezycia nie daja sie w
sposob prosty i adekwatny przeliczy¢ na pieniadze, jednakze orzecznictwo sadéw wypracowalo pewne kryteria,
ktére sa pomocne przy okreslaniu wysokoSci zado§¢uczynienia w kazdym konkretnym przypadku. Przede wszystkim
istotne sg rodzaj, charakter, czas trwania i intensywno$¢ cierpien, zaré6wno psychicznych jak i fizycznych, nastepnie
trwaloéc skutkéw doznanego urazu lub rozstroju zdrowia, wynikajgce z niego ograniczenia mozliwoéci normalnego
funkcjonowania w codziennym zyciu, prognozy co do pelnego powrotu do zdrowia i wiek poszkodowanego oraz
zwigzany z tym prawdopodobny czas trwania jego przyszlych cierpien fizycznych i psychicznych. Dodaé nalezy, ze
zgodnie z powszechnie akceptowanym pogladem, zado$¢uczynienie za krzywde winno mie¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, jednak jego wysoko$é musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Bezposrednio w wyniku zdarzenia z 1 lipca 2017 r. pow6d doznal obrazen ciala w postaci: urazu czaszkowo-mébzgowego
ze stluczeniem mozgu, sthuczenia pluc, ztamania wyrostka rylcowatego kosci promieniowej i lokciowej nadgarstka
lewego z podwichnieciem koSci ksiezycowatej, urazu prawego kolana z uszkodzeniem lakotki przy$rodkowej i wiezadla
krzyzowego przedniego oraz ogblnych pottuczen. W okresie bezposrednio po wypadku u powoda wystgpily znaczne
zaburzenia funkcji poznawczych w postaci utraty pamieci biezacej i wstecznej a w p6Zniejszym czasie zaburzenia
pamieci krotkotrwalej oraz zaburzenia nastroju.

Natezenie zwigzanych z wymienionymi obrazeniami cierpien fizycznych byto bardzo duze w okresie sze$ciu miesiecy
po wypadku a péZniej stopniowo malalo az do obecnego stosunkowo niewielkiego nasilenia. Bezpoérednio po wypadku
powdd przez kilka dni byl w stanie §pigczki farmakologicznej, wiec nie odczuwal bolu. Pézniejszych cierpien fizycznych
za okres objety amnezja nie pamieta, ale nie zmienia to faktu, Zze mialy one miejsce i zwiekszaly zakres jego krzywdy.
Powdd odczuwal réznego rodzaju cierpienia fizyczne: najpierw bdl calego ciala zwigzany z doznanymi potluczeniami,
poZniej za$ bole glowy, a takze prawej nogi, lewej reki, w tym zwiazane z rehabilitacja. W zwigzku z tym przez
pol roku przyjmowal Srodki przeciwb6lowe praktycznie stale. Z czasem opisane cierpienia powoda zmniejszaly sie i



ustepowaly, tak Ze obecnie dokuczaja mu jedynie sporadycznie. Ich lagodzenie wymaga tylko doraznego zazywania
Srodkow przeciwbolowych. Nie ma jednak szans na ich caltkowite ustapienie.

Powo6d spedzil w szpitalach z powodu wypadku lacznie prawie dziewie¢ tygodni (wlaczajac pobyt w szpitalu
rehabilitacyjnym) oraz przeszed! trzy operacje, majace na celu przywrdcenie sprawnosci dloni i kolana. Przez caly czas
do chwili obecnej musi tez wykonywa¢ ¢wiczenia rehabilitacyjne, co pochtania okolo 2 do 2,5 godziny dziennie. Musi
tez regularnie uczeszcza¢ na kontrolne wizyty lekarskie i psychoterapie.

Powdd nigdy nie wréci do stanu zdrowia sprzed wypadku. Przed wypadkiem byt zdrowy, w pelni sprawny fizycznie,
uprawial sporty, aktywnie spedzal czas. W jego wyniku stal sie czlowiekiem o trwale obnizonej sprawnosci fizycznej
iz dokuczliwymi zaburzeniami pamieci.

Cierpienia psychiczne powoda zwigzane z wypadkiem trzeba ocenié¢ jako rowniez powazne. Powod w chwili wypadku
miatl 38 lat. Na jego skutek przez kilka miesiecy mial powazne zaburzenia adaptacyjne, laczace sie z zaburzeniami
nastroju i snu, zamartwianiem sie, stanami lekowymi, utrata radoSci zycia. Przez wiele tygodni byt tez mniej lub
bardziej niesamodzielny i uzalezniony od innych oséb ze wszystkimi laczacymi sie z tym negatywnymi przezyciami.
Przez ponad rok jego zycie bylo podporzadkowane wylacznie leczeniu i rehabilitacji. W efekcie odzyskal sprawno$c¢
fizyczna, ale nie w pehlni. Niedostepne sa dla niego dawne aktywnoSci, jak bieganie, jazda na rowerze, czy turystyka
gorska i czerpana z nich przyjemnosé. Powod nigdy nie bedzie w stanie wroci¢ do poprzedniego, aktywnego modelu
zycia. Nie ma juz takze mozliwosci realizowania swojej pasji motocyklowej. W wyniku wypadku stracil nie tylko
mozliwo$¢ podejmowania pewnych form aktywnosci fizycznej, ale takze czeSciowo pamieé. Istotne zaburzenia pamieci
nadal sie u niego utrzymuja i najprawdopodobniej nigdy juz nie ustapia. Uprzykrzaja one codzienne zycie i wiaze sie
ze znacznym dyskomfortem.

Na skutek wypadku powdd stracit dotychczasowe stanowisko pracy. Wprawdzie wrocil do pracy w tym samym
miejscu, ale na nizsze stanowisko. Ta degradacja takze musiata by¢ dla niego przykra.

Powo6d ma obecnie 41 lat. Jego cierpienia fizyczne zwiazane z wypadkiem nie sg juz bardzo nasilone, ale jednak z
pewnoscia sa dokuczliwe i bedg mu towarzyszy¢ do konica zycia. Do $mierci beda mu tez towarzyszy¢ negatywne
przezycia psychiczne wynikajace z tego zdarzenia. Chodzi tu o zal po zyciowej pasji i straconym sposobie zycia, ktére,
gdyby nie wypadek, moglby jeszcze przez wiele lat realizowaé. Niewatpliwie z wiekiem coraz bardziej dolegliwe beda
tez dla powoda problemy z pamiecig. Dawalo to podstawe do uwzglednienia w ramach jego krzywdy réwniez tych
przyszlych negatywnych przezy¢. Biorac pod uwage, iz $rednia, oczekiwana dlugo$¢ zycia mezezyzn w Polsce wynosi
obecnie okolo 72 lat, krzywda z tego tytulu musiala by¢ oceniona jako istotna.

Podsumowujac, krzywde juz doznana przez powoda na skutek wypadku i nieuchronnie go czekajaca nalezalo uznac
za duza. W ocenie Sadu odpowiednia w rozumieniu art. 445 k.c. suma zado$éuczynienia za ta krzywde byla kwota
110.000 z}. Jest to kwota, ktora spelni zar6wno funkcje kompensacyjna, jak tez — w stosunku do krzywdy powoda — nie
jest nadmierna z punktu widzenia przecietnej stopy zyciowej spoleczenistwa. Podlegala ona jednak z pomniejszeniu o
kwote 19.200 zl, ktéra powdd juz otrzymat od pozwanego z tytutu zadoSéuczynienia. Dlatego to jego roszczenie byto
uzasadnione do kwoty 90.800 zl.

Powdd domagatl sie odsetek ustawowych za opdznienie w zaplacie zado$¢uczynienia od 6 kwietnia 2020 r. i zagdanie
to bylo uzasadnione. Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie byto
nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Natomiast zgodnie z § 2 art. 481 k.c.,
jezeli stopa odsetek za opoZnienie nie byta z géry oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6znienie (...). Z kolei
zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
Stosownie za$§ do art. 14 ust. 2 ustawy, w przypadku gdyby wyjaénienie w terminie, o ktérym mowa w ust.
1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysokoéci odszkodowania



okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjaénienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba Ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Powdd zglosil pozwanemu roszczenie o zado$éuczynienie 4 marca 2020 r. Termin 30 dni liczony od tej daty uplynat
3 kwietnia 2020 r. Pozwany moégl w tym czasie ocenié roszczenie powoda tak co do zasady, jak i co do wysokoSci.
Swiadczy o tym najlepiej fakt, ze sam tak przyjat i 1 kwietnia 2020 r. uznat roszczenie powoda co do zasady oraz w
zakresie 19.200 zt jako pelnego zado§éuczynienia. Uzasadnialo to przyznanie odsetek za op6znienie od 6 kwietnia
2020 1., zgodnie z zagdaniem powoda.

Powdd wnosil o zasgdzenie na jego rzecz 11.917,36 zl odszkodowania, na ktore skladaly sie koszty opieki nad nim do
19 lutego 2020 .

W mysél art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W zakres pojecia ,wszelkich kosztow” wyniklych z uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia wchodza takze koszty koniecznej opieki nad poszkodowanym. Wskazaé przy tym nalezy, ze
roszczenie o odszkodowanie z art. 444 § 1 k.c. przystuguje wylacznie poszkodowanemu — bez wzgledu na to, kto
faktycznie ponidst koszty, o ktérych mowa w tym artykule (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1964,
w sprawie I CR 639/63, OSNCP 1965/9/142 wydany na tle art. 161 § 1 kodeksu zobowigzan, ale w orzecznictwie i
doktrynie powszechnie akceptowany takze w odniesieniu do art. 444 § 1 k.c.).

Z dokonanych ustaleni wynikalo, ze pow6d wymagal opieki: do konca sierpnia 2019 r. w wymiarze 4 godzin dziennie,
od wrzeénia do listopada 2019 r. w wymiarze 2 godzin dziennie i od grudnia 2019 r. do lutego 2020 r. w wymiarze
pol godziny dziennie. Stawka za godzine opieki byla bezsporna do kwoty 10,21 zt przyjetej przez pozwanego i w takiej
wysoko$ci zostala przez Sad uwzgledniona.

Pozwany przyznal i wyplacil powodowi odszkodowanie z tytulu kosztow opieki za okres do 31 sierpnia 2019 r. w pelnej,
naleznej mu wysoko$ci - 2.287,04 z. Wobec tego jego roszczenie za ten okres wygaslo, natomiast bylo cze$ciowo
uzasadnione co do pozostalego okresu objetego zadaniem pozwu - od 1 wrze$nia 2019 r. do 19 lutego 2020 r. Koszty
opieki od 1 wrzeénia do 30 listopada 2019 r. w wymiarze dwoch godzin dziennie wyniosty 1.858,22 7z} (91 dni x 2 godziny
x 10,21 z}). Koszty opieki od 1 grudnia 2019 r. do 19 lutego 2020 r. w wymiarze p6t godziny dziennie wyniosly 255,25 z}
(50 dnix 0,5 godziny x 10,21 z1). Lacznie bylo to 2.113,47 zl i taka kwote z tego tytulu Sad zasadzil w punkcie 2 wyroku.

Powdd domagal sie odsetek ustawowych za opdznienie w zaplacie odszkodowania od 13 kwietnia 2020 r. i zadanie to
bylo uzasadnione z tych samych przyczyn, dla ktérych uzasadnione bylo zadnie odsetek od zado$éuczynienia. Powod 4
marca 2020 r. zglosil pozwanemu roszczenie o odszkodowanie z tytulu opieki za okres do 19 lutego 2020 r. Takze w tym
przypadku pozwany byt w stanie w terminie 30 dni oceni¢ roszczenie powoda i wyplaci¢ mu nalezne odszkodowanie
w pelnej wysokoSci.

Pozwany podniost zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody. Podstawe prawng takiego zarzutu stanowi
art. 362 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

O przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania szkody mozna moéowié¢ tylko wéwcezas, gdy mialo miejsce jego
obiektywnie nieprawidlowe zachowanie, pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Chodzi wiec
o sytuacje, gdy szkoda wystepuje w wyniku wspoldzialania przynajmniej dwoch przyczyn, z ktérych jedna jest takie
zachowanie zobowiazanego do naprawienia szkody, z ktérym wiaze sie odpowiedzialno$¢ cywilna, a druga niewtasciwe
zachowanie poszkodowanego (zob. przyktadowo wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK
228/08, z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09 i z dnia 30 stycznia 2014 r., III CSK 79/13, nie publ., dostepne
w bazie Lex). Taka sytuacja nie wystapila w niniejszej sprawie. Ustalony stan faktyczny prowadzil do wniosku, ze



powodowi nie mozna przypisa¢ zadnego niewlasciwego zachowania, a tym bardziej takiego, ktory pozostawalby ze
szkoda (wypadkiem) w normalnym zwigzku przyczynowym.

Pozwany zarzucil, ze powod przyczynil sie do powstania szkody przez to, ze nie zachowal nalezytej ostroznosci
podczas manewru wyprzedzania samochodu H.. Zadne dowody nie potwierdzaly takiego stanu rzeczy. W szczegolnosci
pozwany nie wykazal, ze w momencie, w ktéorym powdd rozpoczal manewr wyprzedzania, samoch6d H. mial wlaczony
kierunkowskaz. Przeciwnie, zeznania Swiadka A. M. i dokonane na ich podstawie ustalenia wskazywaly, ze tak nie
bylo. W konsekwencji nalezalo uznac, ze powdd nie udowodnit podstawy faktycznej zarzutu przyczynienia (art. 6 k.c.),
co czynilo go bezzasadnym.

W zwiazku z powyzszym Sad uznal, Ze nie zaistnialy przestanki do przyjecia przyczynienia powoda i nie uwzglednit
tego zarzutu. W rezultacie nie bylo podstaw do obnizenia naleznych powodowi §wiadczen.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w punkcie 11 2 wyroku.

Z przyczyn wynikajacych z wyzej przedstawionych rozwazan, roszczenia powoda o zado$¢uczynienie i o
odszkodowanie byly bezzasadne w czeSci przekraczajgcej zasadzone na jego rzecz kwoty, dlatego Sad je oddalit w
punkcie 3 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c., obciazajac nimi w caloéci pozwanego, gdyz
wysoko$¢ naleznej powodowi sumy w przewazajacej mierze zalezala od oceny Sadu. Gléwnym roszczeniem powoda
bylo zado$éuczynienie. Zalezato ono wylacznie od oceny Sadu, a jednocze$nie kwota dochodzona przez powoda z tego
tytulu byla utrzymana w rozsadnych granicach, dzieki czemu kwota zasadzona byla od niej tylko nieznacznie nizsza.

Na koszty powoda skladaly sie oplata od pozwu 5.636 zl, optata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, wynagrodzenie
pelnomocnika 5.400 z} i wydatki na bieglych 2.820,28 (k. 5271 586). Lacznie bylo to 13.873,28 zl i taka tez sume Sad
zasadzil na jego rzecz jako zwrot kosztéw procesu w punkcie 4 wyroku.

SSO Marcin Garcia Fernandez



