XIV C438/19
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 lipca 2019 .
Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P.
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Oszczypala
po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2019 r. w Pile
na rozprawie
sprawy z powbdztwa L.- (...) Banku Spéldzielczego z siedzibq w D.
przeciwko J. B.
o zaplate

I. zasagdza od pozwanego J. B. na rzecz powoda L.- (...) Banku Spéldzielczego w D. 401.240,35
(czterysta jeden tysiecy dwiescie czterdziesci i 35/100) z1 z odsetkami:

a. umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP, ale nie wyzszymi

niz odsetki maksymalne (art. 359 § 2 ' k.c.), liczonymi od kwoty 381.073 zl od 1 wrzesnia 2017 r.
do dnia zaplaty,

b. ustawowymi za opoézinienie liczonymi od kwoty 20.117,35 zl od 27 pazdziernika 2017 r. do dnia
zaplaty,

z tym, ze zastrzega pozwanemu prawo powolywania sie w toku egzekucji powyzszego swiadczenia
na ograniczenia jego odpowiedzialnosci: 1) do przystugujgcego mu udziatu w wysokosci V2 czesci
w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...) i prawa wlasnosci
znajdujgcych sie na niej budynkoéow, dla ktérych prowadzona jest przez Sqd Rejonowy w T.ksiega
wieczysta (...)) do kwoty hipoteki 797.000 zl,

II. zasqdza od pozwvanego na rzecz powoda 30.880 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,

III. zasqdza od pozwanego J. B. na rzecz powoda L.- (...) Banku Spoéldzielczego w D. 311.447,28
(trzysta jedenascie tysiecy czterysta czterdziesci siedem i 28/100) zl z odsetkami:

a. umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP, ale nie wyzszymi

niz odsetki maksymalne (art. 359 § 2" k.c.), liczonymi od kwoty 300.000 zl od 1 lipca 2017 r. do
dnia zaplaty,

b. ustawowymi za opéznienie liczonymi od kwoty 11.407,28 zl od 22 wrzesnia 2017 r. do dania
zaplaty,



z tym, ze zastrzega pozwanemu prawo powolywania sie w toku egzekucji powyzszego swiadczenia
na ograniczenia jego odpowiedzialnosci: 1) do przystugujgcego mu udziatu w wysokosci V2 czesci
w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...) i prawa wlasnosci
znajdujgcych sie na niej budynkoéow, dla ktérych prowadzona jest przez Sqd Rejonowy w T.ksiega
wieczysta (...)) do kwoty hipoteki 450.000 zl,

IV. zasaqdza od pozwanego na rzecz powoda 26.390 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

Powdd L. — (...) Bank Spéldzielezy z siedzibg w D. w pozwie z 3 paZdziernika 2018 r. wnidst o orzeczenie nakazem
zaplaty w postepowaniu nakazowym, ze pozwany J. B. winien mu zaplaci¢ 401.240,35 zl z odsetkami umownymi w
wysokosci czterokrotnoéci stopy lombardowej NBP od 381.073 zt od 1 wrzeénia 2017 r. do dnia zaplaty i z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od 20.117,35 z od 27 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty, z zastrzezeniem ograniczenia
jego odpowiedzialnoéci do znoszenia egzekucji z nieruchomosci, dla ktoérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...)
zabezpieczonej hipoteka nr 5. Wniost takze o zasadzenie kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podal, ze 5 czerwca 2012 r. zawarl z M. B. umowe o kredyt inwestycyjny w kwocie 700.000 zt
na okres do 29 maja 2020. Tego samego dnia zawarta zostala umowa, na mocy ktorej A. B. (1) poreczyl za zobowigzanie
kredytobiorcy. M. B. nie wywigzywal sie terminowo ze swoich zobowigzan, w zwigzku z czym byl wzywany do zaplaty
dlugu. W konicu umowa zostala mu wypowiedziana. 19 wrze$nia 2017 r. wystawil wyciag ze swoich ksiag, w ktérym
wskazal wymagalne zadluzenie z tytulu tej umowy na 401.240,35 zl, w tym 381.073 zt kapitatu, 20.117,35 zl odsetek
umownych naliczonych do 31 sierpnia 2017 r. i 50 zt kosztow wezwan do zaplaty. Kredyt byl zabezpieczony hipoteka
umownag wpisang pod pozycja 5 na prawach uzytkowania wieczystego gruntu i wlasnoéci budynkéw przystugujacych
M. B. i pozwanemu na nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Przeciwko M. B. i A. B.
(2) zostal wydany przez Sad Okregowy we W.prawomocny nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, zasadzajacy
nalezno$¢ z umowy kredytu.

Powod w kolejnym pozwie z 3 pazdziernika 2018 r. wnidsl o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym,
ze pozwany J. B. winien mu zaplaci¢ 311.447,28 zt z odsetkami umownymi w wysokoéci czterokrotno$ci stopy
lombardowej NBP od 300.000 zt od 1 lipca 2017 r. do dnia zaplaty i z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
11.407,28 zt od 22 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty, z zastrzezeniem ograniczenia jego odpowiedzialno$ci do znoszenia
egzekucji z nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...) zabezpieczonej hipoteka nr 10. Wnidst
takze o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podal, ze 12 czerwca 2015 r. zawart z M. B. umowe o kredyt obrotowy w kwocie 300.000 zl na
okres do 31 maja 2023. M. B. nie wywiazywal sie terminowo ze swoich zobowiazan, w zwigzku z czym byt wzywany do
zaplaty dlugu. W koficu umowa zostata mu wypowiedziana 1 czerwca 2017 r. W wyciagu ze swoich ksiag z 20 lipca 2017
r. wskazal wymagalne zadluzenie z tytutu tej umowy na 311.447,28 zl, w tym 300.000 zl kapitatu, 11.407,28 zt odsetek
umownych naliczonych do 30 czerwca 2017 r. i 40 zl kosztéw wezwan do zaplaty. Kredyt byt zabezpieczony hipoteka
umowng wpisang pod pozycja 10 na prawach uzytkowania wieczystego gruntu i wlasnosci budynkoéw przystugujacych
M. B.ipozwanemu na nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Przeciwko M. B. Sad Okregowy
w S.wydal prawomocny wyrok zaoczny, zasadzajacy nalezno$¢ z umowy kredytu.

W obu sprawach (XIV Nc 78/18 i XIV Nc 79/18) stwierdzono brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym i zarzadzeniami z 15 pazdziernika 2018 r. przekazano je do rozpoznania w postepowaniu
upominawczym. Nakazami zaplaty w postepowaniu upominawczym z 20 listopada 2018 r. Sad zasadzit oba roszczenia.
W toku doreczania nakazéw zaplaty okazalo sie, ze miejsce pobytu pozwanego jest nieznane. W zwiazku z tym
postanowieniami z 8 marca 2019 r. w obu sprawach nakazy zaplaty zostaly uchylone a postepowania zawieszone. W



kazdej powdd zglosil wnioski o podjecie postepowania i ustanowienie dla pozwanego kuratora dla osoby nieznanej z
miejsca pobytu. Postanowieniami z 9 maja 2019 r. Sad podjal postepowania oraz ustanowil dla pozwanego kuratora
w osobie jego brata A. B. (2).

Postanowieniem z 19 czerwca 2019 r. wydanym w sprawie XIV C 439/19 (poprzednio XIV Nc 78/18) zarzadzono jej
polaczenie ze sprawa niniejsza, celem ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia (art. 219 k.p.c.).

Kurator wni6st o oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu powolal sie na to, ze pow6d nie wykazal roszczenia oraz,
ze podstawa faktyczna powodztwa nie uzasadnia odpowiedzialnoéci pozwanego. Stron nie laczyt zaden stosunek
zobowigzaniowy. Ponadto z ostrozno$ci wniost o nieobcigzanie pozwanego kosztami w oparciu o art. 102 k.p.c. (k.
158).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Dnia 5 czerwca 2012 r. powdd L. — (...) Bank Spoldzielczy z siedziba w D. zawarl z przedsiebiorca M. B. (synem kuratora
pozwanego A. B. (2)) umowe o kredyt inwestycyjny nr (...), na mocy ktérej udzielil mu kredytu w kwocie 700.000 zl na
okres do 29 maja 2020 r. W umowie jej strony ustalily miedzy innymi, ze kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej
stopy procentowanej, zostanie splacony w 9o ratach, w razie nie splacania go w terminie powstate zadluzenie bedzie
oprocentowane wedlug zmiennej stopy procentowej odpowiadajacej czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego
NBP, nieterminowe regulowanie rat stanowi dla Banku podstawe do wypowiedzenia umowy w terminie 30 dni,
zabezpieczeniem splaty kredytu bedzie hipoteka do kwoty 797.000 zl na nieruchomosci polozonej w K., dla ktorej Sad
Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczyst3 (...).

Takze 5 czerwca 2012 r. powdd zawarl z A. B. (2) umowe poreczenia, w ramach ktérej ten ostatni poreczyt za
zobowigzania M. B. wynikajace z umowy o kredyt inwestycyjny nr (...).

Przewidziana umowg o kredyt hipoteka do kwoty 797.000 zl na nieruchomosci polozonej w K., dla ktéorej Sad
Rejonowy w T.prowadzi ksiege wieczysta (...), zostala wpisana na rzecz powoda 21 czerwca 2012 r. pod numerem 5.

Aneksem do umowy o kredyt zawartym 25 czerwca 2016 1. jej strony wydluzyly termin splaty pozostalego na ten dzien
kapitatlu - 381.073 zl do 31 maja 2021 r. i ustalily karencje w jego splacie do 30 maja 2017 .

Kredytobiorca nie wywigzywal sie z warunkéw splaty, w zwiazku z czym w kwietniu i maju 2017 r. powod wzywat go
i poreczyciela do uregulowania zadluzenia.

Pismem z 1 czerwca 2017 r. powod wypowiedzial kredytobiorcy M. B. umowe kredytu i wezwal go do splaty zadluzenia
wynoszacego na 31 maja 2017 r. 393.752,38 zl. Pismami z 17 sierpnia 2017 r. i 14 wrzeénia 2017 r. powdd ponownie
wzywal M. B. do zaplaty zadluzenia. Natomiast 19 wrze$nia 2017 r. wystawil wyciag ze swoich ksiag, stwierdzajacy ze
w figuruje w nich wymagalne zadluzenie M. B. w wysoko$ci 381.073 zl z tytulu kapitatu, 20.117,35 zl z tytulu odsetek
umownych naliczonych do 31 sierpnia 2017 r. i 50 zl z tytulu wezwan do zaplaty.

Prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z 5 grudnia 2017 r. w sprawie X GNc 1391/17 Sad
Okregowy we W. zasadzil od M. B. i A. B. (2) solidarnie na rzecz powoda nalezno$é¢ z umowy o kredyt inwestycyjny
nr (...) wkwocie 401.240,35 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnos$ci stopy procentowej kredytu
lombardowego NBP w skali roku, liczonymi od 381.073 zl od 1 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty oraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 20.117,35 zt od 277 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty.

(czeSciowo twierdzenia powoda nie zaprzeczone przez pozwanego, a nadto dokumenty: umowa kredytu, k. 10-14,
umowa poreczenia, k. 15, aneks nr (...), k. 18, wezwania do zaplaty z dowodami doreczenia, k. 19-26, wypowiedzenie
z dowodem doreczenia, k. 27-29, wyciag z ksiag, k. 36, wezwania do zaplaty z dowodami nadania, k. 38-41, odpis z
ksiegi wieczystej, k. 73v, nakaz zaplaty, k. 78)



12 czerwca 2015 r. powdd L. — (...) Bank Spoéldzielczy w D. zawarl z przedsiebiorca M. B. umowe o kredyt obrotowy
nr (...), na mocy ktorej udzielit mu kredytu w kwocie 300.000 zl na okres od 12 czerwca 2015 r. do 31 maja
2023 r. W umowie tej jej strony ustalily miedzy innymi, ze kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy
procentowanej, bedzie sptacany wedlug harmonogramu, zadluzenie z tytulu niesptacenia kredytu w terminie bedzie
oprocentowane wedlug zmiennej stopy procentowej odpowiadajacej czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego
NBP, niedotrzymanie warunkoéw udzielenia kredytu stanowi dla Banku podstawe do wypowiedzenia umowy w
terminie 30 dni, zabezpieczeniem splaty kredytu bedzie hipoteka do kwoty 450.000 zl na nieruchomo$ci polozonej w
K., dla ktorej Sad Rejonowy w T.prowadzi ksiege wieczysta (...).

Przewidziana umowa hipoteka do kwoty 450.000 z} na nieruchomosci polozonej w K., dla ktorej Sad Rejonowy w T.
prowadzi ksiege wieczysta (...), zostala wpisana na rzecz powoda 16 czerwca 2015 r. pod numerem 10.

Aneksem nr (...) do umowy o kredyt obrotowy nr (...), zawartym 12 czerwca 2015 1. jej strony wydluzyly termin splaty
kapitalu i odsetek do 31 maja 2024 .

Kredytobiorca nie wywiazywal sie z warunkdow splaty, w zwiazku z czym w kwietniu i maju 2017 r. powdd wzywal go
do uregulowania zadluzenia.

Pismem z 1 czerwca 2017 r. powdd wypowiedzial kredytobiorcy M. B. umowe kredytu i wezwal go do splaty zadluzenia
wynoszacego na 31 maja 2017 r. 309.981,89 zl. Nastepnie 20 lipca 2017 r. powdd wystawil wyciag ze swoich ksiag,
stwierdzajacy ze figuruje w nich wymagalne zadluzenie M. B. w wysokoS$ci 300.000 z} z tytulu kapitalu, 11.407,28 zl z
tytulu odsetek umownych naliczonych do 30 czerwca 2017 r. 1 40 zl z tytulu wezwan do zaplaty. Pismem z 17 sierpnia
2017 r. powod kolejny raz wezwal M. B. do zaplaty zadluzenia.

Prawomocnym wyrokiem zaocznym z 29 czerwca 2018 r. Sad Okregowy w S.w sprawie VIII GC 267/18 zasadzil od
M. B. na rzecz powoda nalezno$¢ z umowy o kredyt obrotowy nr (...) w kwocie 311.447,28 zl z odsetkami umownymi
w wysokoSci czterokrotnoéci stopy procentowej kredytu lombardowego NBP, nie wyzszymi niz odsetki maksymalne,
od 300.000 71 od 1 lipca 2017 r. i z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od 11.407,28 zl od dnia 22 wrzeénia 2017
r., przy czym Sad wskazal, ze nalezno$¢ ta jest zabezpieczona hipoteka umowna ustanowiong 16 czerwca 2015 r. pod
numerem 10 na nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta (...).

(cze$ciowo twierdzenia powoda nie zaprzeczone przez pozwanego, a nadto dokumenty w aktach XIV C 439/19: umowa
kredytu, k. 10-13, aneks nr (...), k. 14, harmonogram, k. 15-17, wypowiedzenie z dowodem doreczenia, k. 22-24, wyciag
z ksiag, k. 25, wezwanie do zaplaty z dowodem nadania, k. 26-27, odpis z ksiegi wieczystej, k. 28-63)

Pozwanemu przystuguje udzial w wysokos$ci ¥2 w prawach uzytkowania wieczystego gruntu oraz wlasnosci budynkow,
ustanowionych na zabudowanej nieruchomo$ci polozonej w K. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w T. prowadzi
ksiege wieczysta (...).

(dowdod: odpis z ksiegi wieczystej, k. 42-77)

Czesci powyzszych ustalenn Sad dokonal bez dowodéw na podstawie art. 230 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, gdy
strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sagd, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze
fakty te uznac za przyznane. Pozwany nie wypowiedzialy sie co do twierdzen powoda o faktach. Korespondowaly zas
one z wynikami rozprawy, gdyz znajdowaly potwierdzenie w dokumentach, dlatego Sad uznat te fakty za przyznane
i przyjal je bez dowodow (art. 229 k.p.c.).

Podkreslenia przy tym wymaga, ze kurator pozwanego, jako ojciec kredytobiorcy M. B., poreczyciel pierwszego
kredytu i brat pozwanego, musial mie¢ szeroka wiedze na temat powolanych przez pozwanego faktow. W kazdym
razie na brak swojej wiedzy w tym zakresie sie nie powolywal. Z tego punktu widzenia nie bylo wiec przeszkod do
zastosowania w sprawie art. 230 k.p.c.



Powod zlozyl do akt i powolywal sie na kserokopie dokumentéw. Stanowilo to w istocie zgloszenie faktow istnienia
dokumentéw o formie i tresci wynikajacej z tych kopii. Pozwany nie wypowiedziat sie odnos$nie tych faktow, w
szczegolnosci nie kwestionowat istnienia, formy i treSci skopiowanych dokumentéw (art. 230 k.p.c.). Pozwalalo to
przyjac istnienie, tresc i forme tych dokumentdw, tak jakby zostaly zlozone do akt.

Niektore dokumenty zostaly zlozone w odpisach potwierdzonych za zgodno$é przez pelnomocnika powoda — radce
prawnego. W zwigzku z tym wskazac¢ nalezy, ze poSwiadczenia zgodnoéci z oryginalami korzystaly z domniemania
prawnego zgodnosci tredci z prawda (art. 129 § 3 k.p.c. w zw. z art. 244 k.p.c.), ktére w zadnym przypadku nie zostalo
obalone.

W ocenie Sadu dokumenty urzedowe (orzeczenia sadow, odpis z ksiegi wieczystej) byly w pelni godne zaufania. Zostaly
sporzadzone przez powolane do tego organy, w przepisanej formie i stanowily dowod tego, co zostalo w nich urzedowo
zaswiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powdd dochodzit roszezen o zaspokojenie wierzytelno$ci z tytulu zawartych z M. B. dwéch uméw kredytu: nr (...)
z 5 czerwca 2012 1. i nr (...) z 12 czerwca 2015 r. Roszczenia te skierowat do pozwanego, gdyz wierzytelnosSci z obu
umoéw zostaly zabezpieczone przez ustanowienie hipotek na prawach uzytkowania wieczystego gruntu i wlasnoéci
budynkow na nieruchomosci polozonej w K., dla ktorej Sad Rejonowy w T.prowadzi ksiege wieczysta (...), ktore to
prawa przystuguja w V2 czeSci pozwanemu.

Zgodnie z art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej powolywanej jako ustawa),
w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelno$ci wynikajacej z okreslonego stosunku prawnego mozna nieruchomosc
obcigzy¢ prawem, na mocy ktdrego wierzyciel moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja
stala sie wlasno$cia, i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomoéci (hipoteka). Przy
czym stosowanie do pkt 1 ust. 2 art. 65 ustawy, przedmiotem hipoteki moze by¢ takze uzytkowanie wieczyste wraz z
budynkami i urzadzeniami na uzytkowanym gruncie stanowigcymi wlasno$¢ uzytkownika wieczystego.

Hipoteka jest ograniczonym prawem rzeczowym, ktore stluzy zabezpieczeniu skonkretyzowanej wierzytelnosci.
Umozliwia wierzycielowi dochodzenie zaspokojenia z nieruchomosci (lub innego przedmiotu obciazonego hipoteka,
np. uzytkowania wieczystego) bez wzgledu na to, czyja jest wlasno$cia. Zatem umowy kredytu i hipoteki kreowaly
roszczenia dochodzone przez powoda od pozwanego, niezaleznie od tego, ze powoda i pozwanego nie laczyl zaden
stosunek obligacyjny (umowa).

Zgodnie z art. 68 ust. 11 2 ustawy, hipoteka zabezpiecza wierzytelno$¢é pieniezna, w tym roéwniez wierzytelnosé przyszla,
do oznaczonej sumy pienieznej. Stosownie za$ do art. 69 ustawy, hipoteka zabezpiecza mieszczace sie w sumie hipoteki
roszczenia o odsetki oraz o przyznane koszty postepowania, jak réwniez inne roszczenia o §wiadczenia uboczne, jezeli
zostaly wymienione w dokumencie stanowigcym podstawe wpisu hipoteki do ksiegi wieczyste;j.

Dokonane w sprawie ustalenia prowadzily do wniosku, ze powodowi przystugiwaly wobec M. B. roszczenia
o zaspokojenie wierzytelno$ci z tytulu przedmiotowych umoéw kredytu w dochodzonej pozwami wysokoSci. W
szczegolnos$ci przesadzaly o tym orzeczenia zasadzajace te nalezno$ci: nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z 5
grudnia 2017 r. w sprawie X GNc 1391/17 Sadu Okregowego we W.i wyrok zaoczny z 29 czerwca 2018 r. w sprawie
VIII GC 267/18 Sadu Okregowego w S.(art. 365 k.p.c.). W tej sytuacji to pozwanego obciazal ewentualny dowod, ze
wierzytelnoSci te zostaly splacone (art. 6 k.c.).

WierzytelnoSci powoda byly zabezpieczone hipotekami wpisanymi na uzytkowaniu wieczystym gruntu i wlasnos$ci
budynkoéw, ktore przystugiwaly pozwanemu w V2 cze$ci. Zatem, zgodnie z tym, co wyzej powiedziano, pozwany byl
zobowigzany do zaspokojenia tych wierzytelno$ci z tym zastrzezeniem, ze w przypadku kazdej z nich przystlugiwato
mu prawo powolywania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie jego odpowiedzialnosci do jego udzialu



w tym uzytkowaniu wieczystym oraz do kwot hipotek. To ograniczenie odpowiedzialnoéci podlegato ujawnieniu w
wyroku z urzedu (art. 319 k.p.c.). majac to na uwadze Sad orzekl jak w punktach I i ITI wyroku.

O kosztach procesu w kazdej z polaczonych spraw Sad rozstrzygnal na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c.,
obcigzajgc nimi pozwanego jako przegrywajacego proces. Nie bylo zadnych podstaw do odstapienia od obcigzania go
tymi kosztami w caloSci lub w czeSci w oparciu o art. 102 k.p.c., gdyz nawet nie przedstawil zadnych szczegblnych
okolicznoSci, ktére by to uzasadnialy. Na zasadzone koszty skladaly sie oplaty od pozwdw, minimalne wynagrodzenia
pelnomocnika, oplaty skarbowe od pelnomocnictw (punkty II i IV wyroku).

SSO Marcin Garcia Fernandez



