Sygn. akt. XIV.C. 537/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 kwietnia 2018r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Jolanta Czajka-Baton

Protokolant: sekr. sad. Grazyna Bielicka

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2018r.. w P.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.
przeciwko J. H.

o zaplate

1. Oddala powddztwo.

2. Zasadza od powoda na rzecz radcy prawnego M. P. (1) kwote 5.400 (piec tysiecy czterysta) zlotych, powiekszona o
nalezny podatek VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu.

Jolanta Czajka-Baton
1. XIVC537/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) SA wW. w pozwie wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym wniost o zasadzenie od
pozwanego J. H. kwoty :

- 34.550 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 16.07.2016r. do dnia zaplaty,
- 6.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 16.07.2016r. do dnia zaplaty,
- 6.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 16.07.2016r. do dnia zaplaty,
- 12.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 16.07.2016r. do dnia zaplaty,
- 12.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 16.07.2016r. do dnia zaplaty,

lacznie 70.550 7l oraz kosztéw sadowych 882 zt i innych 8,82 zl. W uzasadnieniu wskazal, ze 13 czerwca 1998 r.
doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktorym pozwany, kierujac w stanie nietrzeZwosci samochodem osobowym,
najechat na idacych lewa strong jezdni pieszych: P. P. (1) i A. R., w wyniku czego P. P. (1) zmarl na miejscu, a A. R.
doznala obrazen ciala, ktore naruszyly czynnos$ci narzadu jej ciala na okres powyzej 7 dni, po czym zbiegl z miejsca
zdarzenia. Pojazd sprawcy w chwili zdarzenia posiadal umowe ubezpieczenia OC posiadaczy pojazd6w mechanicznych
w firmie powoda. W zwiazku z powyzszym, poszkodowana rodzina zmarlego P. P. (1) zglosila szkode powodowi.
Na podstawie zebranego materialu oraz akt odszkodowawczych, decyzja z dnia 10.12.2015r. powdd przyznal na



rzecz poszkodowanego J. P. (1) odszkodowanie w kwocie 10.550 zt oraz po 12.000 zl tytulem zadoSéuczynienie za
doznang krzywde na rzecz J. P. (2) oraz J. P. (1) (rodzice zmarlego). Decyzjami z dnia 13.01.2016r. oraz 21.01.2016r.
powdd przyznal na rzecz N. D. i M. P. (2) (rodzenstwo zmartego) po 6.000 z} tytulem zadoSéuczynienie za doznang
krzywde. Nastepnie na podstawie zawartych ugod z poszkodowanymi, decyzjami z dnia 19.02.2016r. oraz 25.02.2016r.
powod przyznal na rzecz M. P. (2) oraz N. D. po 12.000 zl tytulem zado$¢uczynienie za doznana krzywde. Lacznie
powdd wyplacil na rzecz poszkodowanych 70.550 zi. W zwigzku z tym, ze pozwany prowadzil pojazd bedac w
stanie nietrzezwosci, powodowi przystuguje prawo dochodzenia od kierujacego pojazdem mechanicznym zwrotu
wyplaconego z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych na podstawie art.43 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Powo6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem, ale ten nie
zaplacit jej (k. 1-4 ).

Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2017r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do Sadu
Rejonowego w Trzciance, stwierdzajac brak podstaw do wydania nakazu zaplaty (k.6).

Na etapie uzupeliania brakéw formalnych pozwu, powod pismem z dnia 16 marca 2017 roku rozszerzyt powoddztwo
i wnibst o zasadzenie od pozwanego dodatkowej kwoty 80.000 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
od dnia 05.02.2017r. do dnia zaplaty oraz rozliczenia kosztdw rozszerzonego powodztwa w orzeczeniu konczacym
postepowanie. W uzasadnieniu podal, Zze na podstawie ugody zawartej w Sadzie Rejonowym w Trzciance w dniu
19.11.2016r. z J. P. (1) (ojcem zmartego) wyplacit mu kwote 40.000 z} tytutem zadoécuczynienia za krzywde doznang
na skutek $mierci syna P. P. (1). Taka sama kwote 40.000 zt powdd wyplacit na rzecz poszkodowanej J. P. (2) (matki
zmarlego) na podstawie ugody zawartej z niag w dniu 12.01.2017r. Pismem z dnia 25.01.2017r. pow6d poinformowat
pozwanego o dokonanej wyplacie odszkodowan w lacznej kwocie 80.000 z i wezwal go do dobrowolnej zaplaty catego
odszkodowania ale pozwany nie dokonal wplaty (k. 11-12).

Postanowieniem z dnia 30 marca 2017r. Sad Rejonowy w Trzciance, uznajac sie niewlaSciwym rzeczowo przekazal
sprawe do Sadu Okregowego w Poznaniu (k.45).

Pozwany w odpowiedzi na pozew, pismem z dnia 12 listopada 2017r.wniesionym przez pelnomocnika ustanowionego
przez sad z urzedu, wniést o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu,
w tym zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu twierdzil, ze pow6d nie udowodnil wyplaty swiadczen na rzecz
poszkodowanych, a ponadto zglosil zarzuty naduzycia prawa — art. 5 k.c. Podnidsl, Ze roszczenie regresowe powoda
dotyczy zdarzenia z przed 20 lat przed wniesieniem pozwu. Za spowodowanie wypadku pozwany zostal prawomocnie
skazany, kare swoja odbyl. Od tamtej pory nie spowodowatl wypadku w okoliczno$ciach wskazanych w wyroku.
Domaganie sie od niego zwrotu tak wysokich kwot po 19 latach od zdarzenia — biorgc pod uwage cel przepiséw o
regresie, jak i jego sytuacje materialna i osobista, jest sprzeczne ze spoteczno gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa i zasadami wspolzycia spolecznego (k. 98-100).

Pismem procesowym z dnia 06 grudnia 2017r. powdd cofngl pozew w zakresie kwoty 10.550 zt wraz ze zrzeczeniem
sie roszczenia. Wyjasnil, ze kwota 10.550 zt zostala przekazana w 2002 roku przekazem pocztowym na rzecz
poszkodowanego J. P. (1) (ojca zmartego) i ulegla ona przedawnieniu (k.105).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 13 czerwca 1998 r. pozwany J. H., prowadzac w stanie nietrzezwoSci samoch6d osobowy, najechal na idacych
lewa strong jezdni pieszych: P. P. (1) i A. R., w wyniku czego P. P. (1) zmarl na miejscu, a A. R. doznala obrazen ciala,
ktére naruszyly czynnoS$ci narzadu jej ciala na okres powyzej 7 dni, po czym zbiegl z miejsca zdarzenia. Za ten czyn
pozwany zostal prawomocnie skazany na kare trzech lat pozbawienia wolnosci.

(dowdd: ksero wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance — Roki Sgdowe w Czarnkowie z dnia 11 stycznia 1999 roku wraz
z uzasadnieniem w sprawie K 246/98, k. 24 i 66-77, twierdzenia powoda przyznane przez pozwanego)



Przed wypadkiem pozwany nie naduzywal alkoholu, nie byt karany ani sagdownie ani administracyjnie. W miejscu
zamieszkania posiadal pozytywna opinie $rodowiskowa. Jako pracownik byl postrzegany za osobe sumienna i
odpowiedzialng. W dniu wypadku pozwany miat 22 lata, byl kawalerem. Mieszkal z rodzicami. Pracowal jako
pomocnik stolarza w Zakladzie (...) ,” P.” w J.. Po wypadku, pozwany nie radzil sobie z sytuacja w jakiej sie znalazl.
Smutki zapijal w alkoholu. W tym czasie poznal obecng zone S. i poczul, Ze ma szanse na normalne zycie. Z orzeczonej
przez sad kary trzech lat pozbawienia wolnoéci za spowodowanie wypadku, pozwany przebywal w zakladzie karnym
2, 5 roku albowiem zostalo mu udzielone warunkowe przedterminowe zwolnienie za dobre sprawowanie. W zakladzie
karnym pozwany pracowal i uczyt sie. Po opuszczeniu zakladu karnego, pozwany wrocil do rodziny. Zawalilo mu sie
cale zycie. W wypadku zginal jego kolega P. P. (1). Mama P. P. (1) pracuje do dzisiaj w o$rodku zdrowia i spotykata
ja tam zona pozwanego. Przez miesigc czasu pozwany nigdzie nie wychodzit z domu. Byl Swiadomy tego co zrobil
i nie potrafil sie z tym pogodzié. Wrécil do pracy, do poprzedniego zakladu pracy. Mial dla kogo zy¢. Dziewczyna ,
ktdéra wezedniej poznal - S., zaszla z nim w cigze. Gdy opuscit zaklad karny mial syna L., ktéry w kwietniu tego roku
skonczy 18 lat. Uczeszcza obecnie do Technikum. Po opuszczeniu zakladu karnego pozwany wraz z obecna zona S.
zamieszkatl u swoich rodzicow. Zwiazek malzenski zawarli w 2008 roku. Do tego czasu zyli w zwigzku konkubenckim.
Urodzilo sie im czworo dzieci. Oprocz syna L., maja jeszcze D. lat 15, D. lat 12 1 J. lat 10. Wszystkie dzieci kontynuuja
obowigzek szkolny. Najmlodszy syn jest niepelnosprawny, urodzil sie z zespotem wad wrodzonych. Ma wodonercze
i stwierdzona niepelnosprawno$¢ znaczna. Wymaga calodobowej opieki i cewnikowania co trzy godziny, rowniez w
ciggu dnia. Pozwany, od narodzin syna nie pracuje na stale zawodowo albowiem podjat sie opieki nad synem. Zawozi
i przywozi syna ze szkoly, jedzie dodatkowo do szkoly aby cewnikowa¢ syna. Zona pozwanego nie ma prawa jazdy.
Pracuje jedynie dorywczo. Pozwany wraz rodzina mieszka w starym poniemieckim domu, ktéry wymaga remontow i
przystosowania do potrzeb maloletniego J., zwlaszcza lazienka. Stopniowo te remonty od 2016 roku sa wykonywane,
pomaga réwniez (...). Mieszkanie od 2016 roku stanowi wspdlno$¢ majatkowa pozwanego i jego zony.

Pozwany, od opuszczenia zakladu karnego nie mial problemoéw z alkoholem ani z prawem. Jest dobrym mezem i
ojcem. Zona mogla zawsze na niego liczyé, zwlaszcza w opiece nad najmlodszym synem i pozostalymi dzieémi, ktorymi
opiekowal sie gdy zona z synem J. przebywala w szpitalu. W $rodowisku, znajomi uwazaja pozwanego i jego zone za
bardzo dobre malzenstwo i jako rodzina ciesza sie dobra opinie. Nikt z rodziny zmarlego P. P. (1) nie ma pretensji
do pozwanego za wypadek czego bardzo obawial sie pozwany. Zona pozwanego, ktora ma czesty kontakt z matka
zmarlego P. P. (1) nigdy nie odczula z jej strony zadnej niecheci do swojej osoby. Dowiedziala sie rowniez od niej,
ze otrzymala odszkodowanie za $mier¢ syna ale ze pozwany nie bedzie musial nic splaca¢. Takie miala zapewnienie
godzac sie na to odszkodowanie.

Sytuacja finansowa pozwanego i jego rodziny jest bardzo trudna. W zasadzie utrzymuja sie z zasitkow rodzinnych i
stalych. Pozwany ma §wiadczenie pielegnacyjne — ok. 1.400 zl, zasilki rodzinne — 949 z} i od niedawna §wiadczenia w
ramach ,500 + ,, na czworo dzieci. Zona pozwanego podejmuje jedynie prace dorywcze. Duze wydatki zwigzane sg z
leczeniem maloletniego syna J.. Same stale leki miesiecznie to wydatek rzedu 350 zl. Do tego dochodza koszty leczenia
— wyjazdy , w tym leczenie rowniez prywatnie w W. , w P.. Maloletni syn pozwanego J. leczony jest ortopedycznie,
ortodontycznie. Ma zalozony aparat shuchowy. Na razie , Srodki zaoszczedzone, ktére mozna byloby przeznaczyc
na dalszy remont , przeznaczanie sg na koszty leczenia syna pozwanego J.. Rodzina pozwanego korzysta z pomocy
opieki spoleczne;j. (...) pomaga finansowo w leczeniu matoletniego J.- zwraca za cewniki. Czasami pozwany sklada do
opieki spoltecznej wnioski o udzielenie zasitkow celowych na dozywienie dzieci, pomoc w zakupie ubran na zime czy
stypendium na zakup pomocy szkolnych.

Pozwany nie ma zadnego majatku. Posiada samochdd osobowy F. (...) rok 1997, warto$ci 300 zl.

(dowod: uzasadnienie wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance — Roki Sagdowe w Czarnkowie z dnia 11 stycznia
1999 roku w sprawie K 246/98, k. 68-77, oSwiadczenie o stanie rodzinnym, k.82-83, zeznania $§wiadka S. H.
(min.00:08:01-00:42:00 k.222v), zeznania §wiadka L. H. (min.00:42:01-01:02:07 k.222v), zeznania pozwanego, k.
116-117 i (Min.01:07:40-01:15:20 k.222v-223),



Najblizsi P. P. (1), ktory zginal w wypadku spowodowanym przez pozwanego, jego ojciec J. P. (1), matka J. P. (2),
siostra N. D. i brat M. P. (2) wystapili do powoda, jako odpowiedzialnego z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej sprawcy wypadku, o wyplate $§wiadczen z tytulu odszkodowania i zado$¢uczynienia za naruszenie ich dobra
osobistego — szczegolnej wiezi ze zmartym. W konsekwencji w 2002 r. powdd przekazem pocztowym wyplacil J. P. (1)
tytulem odszkodowania kwote 10.550 z. W 2016 r. za$, tytulem zado$¢éuczynienia za naruszenie ich dobra osobistego
powdd wyplacit: J. P. (1) iJ. P. (2) po 12.000 zl, N. D. i M. P. (2) po 18.000 zl, acznie 60.000 zl.

W zwiazku z tym, pismem z dnia 01 lipca 2017 r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 70.550 z} tytulem zwrotu
odszkodowania wyplaconego poszkodowanym w zwiazku z wypadkiem z 13 czerwca 1998 r., ktéry spowodowal w
stanie nietrzezwo$ci. Pozwany w dniu 08 lipca 2016r. odebral wezwanie ale nie zaplacil.

W listopadzie 2016 roku i w styczniu 2017 roku powdd wyplacil dalsze Swiadczenia z tytulu zado$cuczynienie za
naruszenie dobr osobistych. I tak na podstawie ugody zawartej w Sadzie Rejonowym w Trzciance w dniu 09.11.2016r.
z J. P. (1) (ojecem zmarlego) wyplacit mu kwote 40.000 zl tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznana na skutek
Smierci syna P. P. (1). Taka samg kwote 40.000 zl powdd wyplacil na rzecz poszkodowanej J. P. (2) (matki zmarlego)
na podstawie ugody zawartej z nig w dniu 12.01.2017r.

Pismem z dnia 25.01.2017r. pow6d poinformowal pozwanego o dokonanej wyplacie doplat do odszkodowania na
rzecz poszkodowanych w wysokosci 40.000 zt i wezwat go do zaplaty kwoty 150.550 z} tytulem zwrotu odszkodowania
wyplaconego poszkodowanym w zwiazku z wypadkiem z 13 czerwca 1998 r. wraz z ustawowymi odsetkami kwocie 882
z}. Pozwany w dniu 01 lutego 2017r. odebrat wezwanie ale nie zaplacil. Pow6d réwniez w sprawie zaplaty kontaktowal
sie z pozwanym telefonicznie, proponowal rozlozenie naleznosci na raty ale pozwany informowal, Ze nie jest w stanie
nic zaplacié. Byl u niego osobiécie przedstawiciel powoda, rowniez proponowal splate w ratach. Pozwany informowal
go o swojej trudnej sytuacji finansowej, o tym, ze nie pracuje i nie jest w stanie placi¢ zadnych rat.

(dowdd : zeznania pozwanego, k. 116-1171 (min.01:07:40-01:15:20 k.222v-223), twierdzenia jednej ze stron przyznane
lub nie zaprzeczone przez druga)

Powyzsze ustalenia w znacznej czeéci zostaly przyjete bez dowodow na podstawie art. 229 k.p.c. 1 230 k.p.c. Zgodnie z
art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie
nie budzi watpliwosSci. Na tej podstawie Sad przyjal bez dowoddéw fakty powolane przez jedng ze stron i przyznane
przez druga, majac przy tym na uwadze, ze ich przyznanie nie nasuwalo zadnych zastrzezen, zwlaszcza ze znajdowalo
potwierdzenie w kopiach dokumentéw. W mysl art. 230 k.p.c., gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony
przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane. Strony nie
wypowiedzialy sie co do niektorych szczegbdlowych twierdzen swego przeciwnika o faktach. Wiele z tych twierdzen nie
byla kontrowersyjna, gdyz miala oparcie w okoliczno$ciach sprawy oraz korespondowala z wynikami rozprawy i ze
stanowiskiem strony przeciwnej (ktéra nie odniosta sie do danych twierdzen), dlatego Sad uznal wynikajace z tych
twierdzen fakty za przyznane i przyjat je bez dowoddéw. Ponadto strona pozwana, ktéra wezesniej podnosila, ze powod
nie wykazat wyplaty odszkodowan na rzecz najblizszej rodziny zmarlego P. P. (1), w toku dalszego postepowania tego
zarzutu juz nie podtrzymala, przyznajac, ze stosowne dowody na ta okoliczno$¢ powdd przedtozyt.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania §wiadkow S. H. i L. H.. Byly one wywazone, konkretne, spdjne i logiczne. Nie
zawieraly stwierdzen sprzecznych z zasadami do§wiadczenia. Co prawda §wiadkowie to najblizsza rodzina pozwanego,
to jednak zeznania te byly szczere i pozbawione tendencyjnoéci. Zeznania ich wspolgraly ze soba tworzac sp6jny obraz
relacjonowanych zdarzen.

W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogly mie¢ jedynie zeznania
pozwanego i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyl tylko do jego zeznan. Strony sa osobami najbardziej
zainteresowanymi wynikiem sprawy, skutkiem czego dowod z ich zeznan jako Zrodlo poznania prawdy jest najbardziej
niepewny. Dlatego tez Sad zeznania pozwanego zweryfikowal przez ich konfrontacje z innymi dowodami oraz
zasadami wiedzy i do§wiadczenia. Taka ich ocena prowadzila do wniosku, ze sa wiarygodne. Byly one przekonujace,



spojne i logiczne oraz w wiekszo$ci znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym oraz w zasadach
do$wiadczenia zyciowego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powoda znajdowalo oparcie w normach prawa materialnego, ale nie moglo by¢ uwzglednione, gdyz w
okolicznoS$ciach sprawy jego dochodzenie bylo sprzeczne z jego spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem i zasadami
wspolzycia spolecznego.

Podstawe prawna roszczenia powoda stanowil nieobowigzujacy juz § 33 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 9
grudnia 1992 r. w sprawie ogbdlnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdow (Dz. U. Nr 96, poz. 475, z pdzn.
zm. — powolywane dalej jako rozporzadzenie). Rozporzadzenie to zostalo wydane na podstawie art. 5 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 1990 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 59, poz. 344, z pdézn. zm.) i obowigzywalo do 24
kwietnia 2000 r., a wiec takze w chwili spowodowania przez pozwanego wypadku. W § 33 przewidywalo ono, ze
ubezpieczycielowi przystluguje uprawnienie dochodzenia, od kierowcy pojazdu mechanicznego zwrotu wyplaconego z
tytulu ubezpieczenia OC odszkodowania, jezeli kierujacy:

1) wyrzadzil szkode umys$lnie lub w stanie nietrzezwosci,
2) wszedl w posiadanie pojazdu wskutek popelnienia przestepstwa,

3) nie posiadal wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem, z wyjatkiem przypadkoéw, gdy chodzilo o ratowanie
zycia ludzkiego lub mienia albo Sciganie przestepcy.

Podobnie zagadnienie to regulowaly kolejne przepisy, wlacznie z obowigzujacym od 1 stycznia 2004 r. art. 43 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Na mocy § 33 rozporzadzenia, jak i kolejnych przepisow dotyczacych
tej materii, ubezpieczyciel mial prawo dochodzenia od kierowcy pojazdu mechanicznego zwrotu juz wyplaconego
ubezpieczenia. Mogloby to sugerowac, ze o istnieniu tego roszczenia powinien decydowac przepis obowiazujacy w
dacie wyplaty. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze konieczno$¢ zaspokojenia przez ubezpieczonego kierowce ewentualnego
roszczenia regresowego jest elementem umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, gdyz zostala przewidziana w jej ogolnych warunkach. O prawach i obowiazkach stron takiej
umowy mog3a za$ decydowac tylko ogélne warunki obowigzujace w dniu jej zawarcia. Dlatego w sprawie podstawa
roszczenia powoda byt § 33 rozporzadzenia.

Taka tez podstawe prawng dochodzonego roszczenia powdd co prawda nie wskazal w pozwie ale w kolejnym pi$mie
procesowym. Nawet gdyby powdd jako podstawe prawna swego roszczenia blednie wskazal inny przepis, Sad i tak
zobowiazany bylby do zastosowania § 33 rozporzadzenia. Sad nie jest bowiem zwigzany podstawa prawna pozwu i ma
obowiazek z urzedu stosowa¢ wlasciwe prawo materialne.

W § 33 rozporzadzenia zostal przewidziany swoisty regres zakladu ubezpieczenn w stosunku do osoby, ktora byla
objeta ochrong w ramach umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej. Podstawowa cechg ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej jest to, ze zaklad ubezpieczen jest zobowigzany do wyréwnania ubezpieczonemu
uszcezerbku wywolanego konieczno$cig zaplaty poszkodowanemu odszkodowania z tytutu odpowiedzialno$ci cywilne;j.
Tak wiec tego rodzaju regres jest zaprzeczeniem istoty ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej. Niemniej z
pewnoscia jego istnienie w systemie prawa mialto i nadal ma silne uzasadnienie. Przewidziane w § 33 rozporzadzenia
sytuacje, w ktérych powstawal regres, dotycza bowiem zachowan stanowigcych przestepstwa o znacznej spolecznej
szkodliwoéci. Niewatpliwym celem tego przepisu jest za$ zwalczanie takich zachowan i przeciwdzialanie im.

W sprawie poza sporem bylo, ze w ramach odpowiedzialnoéci gwarancyjnej wynikajacej z zawartej umowy
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej powdd wyplacil dochodzong pozwem kwote osobom bliskim P. P.



tytulem zado$Cuczynienia za naruszenie ich doébr osobistych wywolane przez jego Smier¢ w wypadku, ktory
spowodowal pozwany. Sam pozwany nie kwestionowal fakt wyplaty jak roéwniez nie zglosit zadnych zarzutéw co do
wysoko$ci dokonanych wyplat. Zatem powodowi przystugiwalo wzgledem pozwanego roszczenie o zaplate 140.000
z}. (umniejszone o kwote 10.550 zl w zakresie ktorej powdd cofnal pozew i zrzekt sie roszczenia).

Niemniej jednak w okoliczno$ciach sprawy roszczenie powoda nie moglo by¢ uwzglednione. Stosownie do art. 5 k.c.,
nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktéry bylby sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z
ochrony. Sad uznal, ze dochodzenie przez powoda roszczenia regresowego jest zaréwno sprzeczne z jego spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem, jak tez z zasadami wspélzycia spolecznego.

Zgodnie z tym, co juz wyzej zaznaczono, roszczenie regresowe zakladu ubezpieczen w stosunku do kierowcy, ktory
spowodowal wypadek w stanie nietrzezwos$ci, mialo (i nadal ma) na celu przeciwdzialanie i zwalczanie negatywnego
zjawiska spolecznego, jakim jest prowadzenie pojazdéw mechanicznych pod wplywem alkoholu. Spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem omawianego prawa byla (i jest) realizacja tego celu. Natomiast interesy majatkowe
zakladu ubezpieczen dla spoleczno-gospodarczego przeznaczenia tego prawa majg znaczenie trzeciorzedne, jesli w
ogole jakiekolwiek.

Niewatpliwie w zamysle ustawodawcy realizacja wskazanego celu roszczenia regresowego nastepowac miata zar6wno
poprzez oddzialywanie indywidualne — na sprawce szkody, jak i ogblnospoleczne — na reszte spoleczenstwa.
Podkresla sie, ze przepisy te pelnia funkcje represyjna, wychowawcza i prewencyjna. Chodzilo o nalozenie na sprawce
szkody spowodowanej prowadzeniem pojazdu w stanie nietrzeZwym dodatkowej dolegliwos$ci w postaci koniecznoSci
zwrotu wyplaconego przez zaklad ubezpieczen odszkodowania (aspekt represyjny), aby w ten sposéb zmienié jego
postawe (aspekt wychowaweczy) i zapobiec kolejnym takim jego zachowaniom w przyszloSci (aspekt prewencyjny).
Niewatpliwie chodzilo tez o to, by przyklad dolegliwoéci, ktora spotkata sprawce szkody, przyczynil sie do zmiany
postaw w spoleczenistwie a przynajmniej podzialal odstraszajaco (aspekty wychowawczy i prewencyjny w wymiarze
spolecznym).

W okolicznoSciach za$ niniejszej sprawy nie budzilo watpliwosci Sadu, ze dochodzenie przez powoda roszczenia
zwrotnego nie stuzy juz realizacji celu, o ktérym byla wyzej mowa, a wylacznie interesom majatkowym powoda. Na
pewno nie pelni roli wychowawczej i odstraszajacej w stosunku do innych oséb. Pozwany bowiem przed wypadkiem
nie naduzywal alkoholu, nie byt karany ani sadownie ani administracyjnie. W miejscu zamieszkania posiadal
pozytywna opinie Srodowiskowa. Dla niego, wowczas mlodego 22 - letniego czlowieka najwieksza dolegliwoscia bylto
to, ze zostal skazany na bezwzgledna kare pozbawienia wolnoéci, ktéra zreszta odbyl. Od czasu wypadku minelo
dziewietna$cie lat i od tego czasu pozwany nigdy nie prowadzil samochodu w stanie nietrzezwoS$ci. W ogole pozwany
prowadzi spokojne zycie rodzinne. Wraz z zona wychowuje czworo dzieci, w tym jedno niepelnosprawne. Jest
troskliwym i oddanym ojcem i mezem. Stara sie, mimo trudnej sytuacji materialnej aby dzieciom nic nie brakowalo.
Nie naduzywa alkoholu. Nie ma zadnych probleméw z prawem. W miejscu zamieszkania posiada pozytywnag opinie.
Dlatego realizacja regresu zadnego pozytywnego efektu w stosunku do pozwanego nie osiggnie.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze w sytuacji, gdy tak wiele czasu minelo od wypadku i przy tak prawidlowej postawie
zyciowej pozwanego, powazne watpliwosci budzi mozliwo$¢ zamierzonego pozytywnego oddzialywania prawa regresu
roéwniez w wymiarze spotecznym. Dochodzenie tego prawa po takim czasie jest z pewnoS$cig w odbiorze spolecznym
niezrozumiale, co znaczaco oslabia, jesli nie uniemozliwia osiagniecie jego celu. Nie jest to oczywiécie konsekwencja
zachowania powoda, tylko zmiany przepisow regulujacych przedawnienie roszczen z czyndéw niedozwolonych oraz
kierunku orzecznictwa sagdowego w kwestii istnienia roszczenia o zado$éuczynienie za Smier¢ osoby bliskiej. Na to za$
powdd nie mial zadnego wplywu. Nie zmienia to jednak faktu, ze prawo regresu realizowane w takich okoliczno$ciach
nie jest w stanie spelniaé swojej funkcji w zakresie ogolnospolecznego oddzialywania.

Z tymi samymi aspektami uplywu czasu i prawidlowej postawie zyciowej pozwanego wigze sie sprzeczno$é
dochodzenia przez powoda roszczenia z zasadami wspolzycia spolecznego. Tak jak weze$niej Sad ustalil, pozwany



przed wypadkiem i po cieszy! sie dobra opinia, nie naduzywat alkoholu, nie mial probleméw z prawem. Prowadzi
spokojne zycie rodzinne, wychowuje dzieci, w tym dziecko niepelnosprawne, ktére wymaga poswiecenia i duzej uwagi.
Juz z samych tych okoliczno$ci wynika, ze dochodzenie od pozwanego roszczenia regresowego 19 lat po powstaniu
szkody budzi watpliwo$ci z punktu widzenia zasad stuszno$ci i poczucia sprawiedliwoéci. Burzy dotychczasowy spokoj
pozwanego, ktéry po uplywie tylu lat nie byl przygotowany, rowniez finansowo, ze powstang roszczenia w stosunku
do niego regresowe za wypadek. Swiadkowie potwierdzaja, ze pozwany przezywa emocjonalnie nie tylko wypadek
z przed lat, ktory niestety skonczyt sie $miercig kolegi pozwanego ale rowniez sytuacja swojej rodziny w przypadku
gdyby trzeba bylo splacac roszczenie powoda i to w tak duzej kwocie.

Dodatkowo nalezy uwzglednié, ze sytuacja finansowa pozwanego jest bardzo trudna. Opieka nad chorym synem
uniemozliwia mu podjecie stalej pracy. Uzyskiwane za$ dochody, gléwnie z opieki spolecznej ledwo wystarczaja na
podstawowe utrzymanie rodziny. Znaczne koszty ponoszone sa w zwigzku z leczeniem najmlodszego syna i pozwany
musial zaprzesta¢ podstawowych , niezbednych remontéw w domu celem przeznaczenia tych $rodkéw na leczenie
syna. Nie ma szans aby w przyszlo$ci sytuacja finansowa pozwanego polepszyta sie. Nadal bedzie musial opiekowaéc
sie chorym synem i ponosi¢ koszty jego leczenia. W ocenie Sadu w tej sytuacji, domaganie sie przez powoda spelnienia
roszczenia zwrotnego musi by¢ ocenione jako czynno$¢ sprzeczna z poczuciem stusznosci i sprawiedliwosci.

Z tych przyczyn Sad uznal, ze powod czyni ze swego prawa uzytek sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym tego prawa
iz zasadami wspolzycia spolecznego, w zwigzku z czym powddztwo oddalil.

Co do kwoty 10.550 zl, w zakresie ktorej powod cofnal pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia nalezalo w tym zakresie
postepowanie umorzy¢.

O kosztach Sad rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c. W mys$l art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwrdéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie
wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreSlone, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w
odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego
stawiennictwa strony (§ 3). Z uwagi na to, ze w niniejszej sprawie Sad ustanowil pozwanemu pelnomocnika z
urzedu, kosztami tego pelnomocnika — wynagrodzeniem nalezalo obciazy¢ powoda. Dlatego Sad orzekt jak w punkcie
2 wyroku. Sad rozwazal, czy nie obciaza¢ powoda w/w kosztami ale uznal, ze dochodzenie regresu $wiadczenia
wyplaconego poszkodowanym do sprawcy wypadku nie jest obligatoryjne, powo6d mial mozliwoé¢ zorientowania sie
w aktualnej sytuacji pozwanego, zresztg taki wywiad przeprowadzil i moégl przewidzie¢ wnoszac sprawe do sadu, ze
pozwany bedzie bronil sie, podnoszac swoja trudna sytuacja rodzinno-majatkowa.

SSO Jolanta Czajka-Balon



