Sygn. akt XIV C 732/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w P. XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P.
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO J. Grudzinhski

Protokolant st. prot. sad. A. Oszczypala

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2016 r. w P.

sprawy z powodztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego z siedzibq w G.

przeciwko P. D. (1)

o zaplate

oddala powodztwo.
J. Grudzinski

Sygn. akt XIVC 732/16

UZASADNIENIE

W dniu 31 lipca 2015 r. (data stempla pocztowego na kopercie — k. 65) powod (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w G. wnidst do Sadu Okregowego w P. XIV Wydzial Cywilny
z siedziba w P. pozew, w ktdorym domagal sie wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i zasadzenia od
pozwanego P. D. (1) na rzecz powoda kwoty 213.072,42 zl tytulem naleznoéci gléwnej wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi:

- od kwoty 148.211,64 zl od dnia 13.12.2013 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 64.860,78 zl od dnia 31.07.2015 r. do dnia zaplaty.

Powdd wniost takze o zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania sagdowego, w tym oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w kwocie 17 z} oraz kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze dochodzona niniejszym pozwem wierzytelno$¢ powstala w wyniku zawarcia przez
pozwanego z (...) S.A. (wierzyciel pierwotny) dniu 30.11.2010 roku umowy kredytu gotowkowego P. o nr ,, (...)".
Pomimo precyzyjnie okreslonych warunkéw kontraktu, pozwany nie zaspokoil wszystkich naleznos$ci wynikajacych z
powyzszego stosunku prawnego. Z uwagi na powyzsze do dnia cesji w ksiegach rachunkowych wierzyciela pierwotnego
figurowalo zadluzenie, ktorego pozwany nie zwrdcit wierzycielowi pierwotnemu, mimo podjecia prob doprowadzenia
do jego dobrowolnego zaspokojenia.

Wierzyciel pierwotny dokonal przelewu przystugujacej mu od pozwanych wierzytelnoSci na (...) Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w G.. Zbycie wierzytelno$ci nastapito zgodnie
z art. 509 Kodeksu cywilnego ze skutkiem na dzien 09.12.2013 roku. Tym samym powod uzyskal legitymacje



procesowa czynna w niniejszym postepowaniu. O cesji wierzytelnoéci pozwany zostat poinformowany pisemnym
zawiadomieniem z dnia 27.01.2014 roku, wzywajacym go réwniez do dobrowolnej na dzien sporzadzenia splaty
nalezno$ci.

Powdd wskazal, ze na zobowigzanie pozwanych na dzien sporzadzenia pozwu skladaja sie:

- 148.211,64 zI — tytulem wykorzystanego przez pozwanego lecz niesplaconego do dnia zlozenia pozwu kapitalu
umownego,

-64.860,78 zt — tytulem odsetek naliczonych przez wierzyciela pierwotnego w zwigzku z zawarciem umowy, od
kwoty zapadlego kapitalu umownego do dnia poprzedzajacego dzien cesji wedle stawki umownej okreSlonej przy

zastosowaniu wlasciwej regulacji m in. treéci art. 359 § 2" i art. 481 k.c.

Powod podjal proby polubownego odzyskania naleznej mu od pozwanego kwoty, jednakze okazaly sie one
bezskuteczne. Dlatego tez pow6d zmuszony jest dochodzi¢ swoich roszczen na drodze postepowania sadowego.

Nadto powdd wskazal, ze wierzyciel pierwotny na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego opatrzonego klauzula
wykonalnoéci prowadzil przeciwko pozwanemu pod sygnatura KM 1090/12 postepowanie egzekucyjne, ktore
nie doprowadzilo do zaspokojenia roszczenia. Przedmiotowe postepowanie zostalo zakonczone wydaniem przez
komornika sgdowego w dniu 28.01.2014 roku postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego.

W zwigzku z powyzszym, w ocenie powoda, powddztwo niniejsze jest konieczne i uzasadnione.

W dniu 4 listopada 2015 r. Sad Okregowy w P. XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P. wydal nakaz zaptaty w
postepowania upominawczym, w ktorym orzekl, ze pozwany P. D. (1) w ciggu dwbch tygodni od doreczenia nakazu
powinien zaplaci¢ powodowi (...) Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu Niestandaryzowanemu Funduszowi
Sekurytyzacyjnemu z siedziba w G. kwote 213.072,42 zl wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 148.211,64 zt od dnia 13 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 64.860,78 zl od dnia 31 lipca 2015 r. do dnia zaptaty

wraz z kwota 2.664 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej oraz kwotg 7.217 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa albo wnie$¢ w tymze terminie do tutejszego Sadu sprzeciw.

W dniu 26 listopada 2015 r. pozwany P. D. (1) wnio6st sprzeciw od nakazu zaptaty, w ktérym, zaskarzajac nakaz zaplaty
w caloéci, zglosil zarzut przedawnienia roszczenia i wniést o oddalenie powodztwa.

W piémie z 1 sierpnia 2016 r. powdd wskazal, iz zarzuty pozwanego sa calkowicie chybione. Przede wszystkim
wierzyciel pierwotny mial prawo zby¢ roszczenie w Swietle art. 509 k.c., do czego nie byla potrzebna zgoda
dluznika. Ponadto w ocenie powoda bieg okresu przedawnienia zostal skutecznie przerwany poprzez czynnosci
Banku polegajace na wystawieniu bankowego tytulu egzekucyjnego i zwrocenia sie do Sadu o wydanie mu
klauzuli wykonalnoéci oraz wszczeciu postepowania egzekucyjnego, ktore trwalo do stycznia 2014 r. Zostala zatem
spelniona droga do dochodzenia roszczenia w egzekucji sagdowej. Wniosek o wydanie klauzuli wykonalnoSci i
wniosku o wszczecie egzekucji jest zatem czynno$cig opisana w art. 123 pkt 1 k.c. powodujaca skutek w postaci
przerwania biegu okresu przedawnienia. W orzeczeniu 14 maja 2015 r. Trybunal Konstytucyjny zakwestionowal
wprawdzie konstytucyjno$¢é bankowego tytulu egzekucyjnego, lecz wyraznie wskazal, ze nie moze by¢ mowy o
wtoérnej niewaznosci lub bezskutecznoéci prowadzonych na jego podstawie postepowan. Utrzymal zatem stabilnoéc
postepowan wszczetych przed ta data i nie kwestionowal jej skutkow. W uchwale z dnia 16 stycznia 2004 r. o sygn. I11
CZP 101/03, OSNC 2005, Sad najwyzszy przyjal, ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia. Powod wskazal rowniez, ze niezasadny jest zarzut braku wykazania



sposobu naliczania odsetek ustawowych. Co do odsetek karnych okreslonych w umowie to warunki ich naliczenia
zostaly opisane w umowie oraz bankowym tytule egzekucyjnym.

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwany P. D. (1) pozostawal w zwigzku malzenskim. Malzonka pozwanego M. D. wyrazila zgode na zaciggniecie przez
meza kredytu w wysoko$ci 155.000 zl oraz potracanie rat kredytu ze wspélnego konta bankowego malzonkow.

30 listopada 2010 r. w pozwany P. D. (1) zawart z (...) Bankiem (...) Sp6tka Akcyjng z siedzibg w W. umowe o kredyt
P.nr (...).

Zgodnie z trescia tej umowy (...) S.A. udzielil kredytobiorcy kredytu gotéwkowego P. przeznaczonego na remont
budynku i biezace potrzeby w kwocie 155.000 zlotych. Strony ustalily prowizje za udzielenie kredytu w wysokoSci
2.480 z6. Kredyt byl oprocentowany wedlug obowiazujacej w (...) S.A. zmiennej stopy procentowej, ktérej wysoko$é
jest ustalana jako suma stawki referencyjnej i marzy (...) S.A. Marza byla stala w okresie kredytowania i wynosila 5,5
punktow procentowych z zastrzezeniami. Ustalono takze, ze kredyt zostanie splacony w 83 ratach miesiecznych, w
wysoko$ci i w terminach ustalonych w planie splaty stanowigcym integralng cze$¢ umowy.

W umowie wskazano takze, ze zabezpieczenie splaty kredytu stanowi ,umowne prawo potracenia wymagalnych
nalezno$ci (...) S.A. z wierzytelnoSciami kredytobiorcy z tytutu §rodkéw zgromadzonych na rachunku kredytobiorcy
oraz wplywajacych na ten rachunek”.

Kredytobiorca zlozyl pisemne o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji w zakresie roszczen wynikajacych z tytulu
udzielenia kredytu. W o$wiadczeniu wskazano, ze kwota zadluzenia, ktorej (...) S.A. moze dochodzi¢ na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego wynosi 232.500 zl, a bank moze wystapi¢ do sadu wlasciwego o nadanie bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci do dnia 28 listopada 2018 r. Kredytobiorca przyjal do wiadomoSci,
ze w przypadku nieregulowania wymagalnego zobowigzania (...) S.A. bedzie miala prawo wszczecia postepowania
egzekucyjnego bez wystapienia do sadu o zasadzenie kwoty nalezno$ci, po wystawieniu przez (...) S.A. bankowego
tytulu egzekucyjnego i nadaniu mu przez sad klauzuli wykonalno$ci.

Jumowa o kredyt k. 25-30, o§wiadczenie k. 43/

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2011 r. (...) S.A. wezwala pozwanego do zaplaty w terminie 7 dni kwoty 5.441,36
z} tytulem zaleglych rat pozyczki, kwoty 2.650,43 z} tytulem zaleglych odsetek oraz 112,16 zl tytulem odsetek za
nieterminowg splate. W przypadku nie dokonania platnoSci w terminie warunki splaty umowy pozyczki zostang
wypowiedziane.

Pismem z dnia 4 sierpnia 2011 r. (...) S.A. wezwala pozwanego do zaplaty w terminie 7 dni kwoty 2.723,97 zl tytulem
zaleglych rat pozyczki, kwoty 182,47 z} tytulem zaleglych odsetek oraz 45,65 zl tytulem pozostalych oplat.

/wezwanie do zaplaty i wypowiedzenie k. 31, wezwanie do zaplaty wraz z harmonogramem splaty kredytu k. 32-37/

W dniu 21 grudnia 2011 r. (...) Bank (...) Spolka Akcyjna wystawil bankowy tytul egzekucyjny oznaczony numerem
(...), w ktorym stwierdzil istnienie zobowiazania P. D. (1) z tytulu umowy kredytowej nr (...) z dnia 30 listopada 2011
r. Na wymagalne zadluzenie skladaja sie: nalezno$é glébwna w wysokos$ci 148.211,64 zl, odsetki od naleznosci glownej
za okres od 29.06.2011 r. do 21.12.2011 r. w wysokosci 7.772,27 zl i koszty w kwocie 25,65 zl. Dalsze nalezne odsetki
od dnia 22.12.2011 r. s3 naliczane wedlug zmiennej stopy procentowej obowiazujacej w (...) S.A. od kwoty nalezno$ci
i obciazaja dluznika; aktualna stopa procentowa wynosi 24 % w stosunku rocznym.

Wierzycielski bank wystapil z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
stwierdzajacemu wymagalne zadluzenie dtuznika z tytulu umowy kredytu. Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2012
r., w sprawie oznaczonej sygnatura akt I Co 130/12, Sad Rejonowy w Z. nadal bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
z dnia 21.12.2011 r., z ktérego wynika obowiazek zaplaty przez dluznika kwoty 156.009,56 zl oraz dalszych naleznych



odsetek od dnia 22.12.2011 r. naliczanych wedlug zmiennej stopy procentowej obowiazujacej w (...) S.A. od kwoty
148.211,64 zI — aktualna stopa procentowa wynosi 24 % w stosunku rocznym — wystawionemu przez (...) Bank (...)
S.A. wW., przeciwko dtuznikowi P. D. (1) sadowa klauzule wykonalno$ci z ograniczeniem jej do kwoty 232.500 zl oraz
zasgdzil od dluznika na rzecz wierzyciela 101 zt tytulem kosztow postepowania.

Na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 21 grudnia 2011 r., opatrzonego sadowa klauzulg wykonalnoéci
z dnia 17 stycznia 2012 r., wierzyciel (...) Bank (...) S.A. skierowal do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w P. B. W. (1) wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko dtuznikowi P. D. (1). Sprawa byla prowadzona pod sygnatura
KM 1090/12. Pismem z dnia 3 stycznia 2014 r. (...) Bank (...) S.A. wni6st o umorzenie postepowania egzekucyjnego
prowadzonego w stosunku do P. D. (1). Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2014 r., na wniosek wierzyciela, Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w P. B. W. (1) umorzyl postepowanie egzekucyjne w powyzszej sprawie.

/postanowienie Komornika Sagdowego przy SR w P. B. W. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego k. 18, wniosek o
umorzenie egzekucji k. 20, bankowy tytul egzekucyjny k. 21, postanowienie SR w Z. z 17.01.2012 r. k. 23-24/

W dniu 9 grudnia 2013 r. (...) Bank (...) Sp6lka Akcyjna z siedziba w W. zawarta z (...) Funduszem Inwestycyjnym
Zamknietym Niestandaryzowanym Funduszem Sekurytyzacyjnym z siedziba w G. umowe sprzedazy wierzytelnosci
szczegOlowo okreSlonych w zalgcznikach do tej umowy. Wéréd bedacych przedmiotem przelewu wierzytelno$ci
wskazana zostala rowniez wierzytelnos¢ wobec pozwanego P. D. (1) z tytutu kredytu gotowkowego w lacznej wysokoSci
213.386,51 zl.

27 stycznia 2014 r. (...) Spoélka z o0.0., dzialajac na podstawie pelnomocnictwa udzielonego mu przez (...) Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w G. wystosowat do dtuznika P. D.
(1) wezwania do zaplaty. W wezwaniu podal, ze w zwigzku z dokonanym przez (...) Bank (...) S.A. w dniu 9 grudnia
2013 r. na rzecz (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego z
siedziba w G. przelewem wierzytelnoSci przystugujacej mu od dluznika z tytulu §wiadczonych ustug bankowych, wzywa
go do zaplaty kwoty 215.447,87 zl (saldo zadluzenia wedlug stanu na dzien 27.01.2014 r.) do dnia 03.02.2014 r. na
wskazany w wezwaniu rachunek bankowy.

Do wezwan zalgczono specyfikacje zadluzenia, z ktorej wynika, ze wedlug stanu na dzien 27 stycznia 2014 r. obejmuje
ono nalezno$¢ gléwna w wysoko$ci 148.211,64 zl i odsetki w wysokoSci 67.236,23 zl.

Do dnia dzisiejszego zadna kwota z tego tytulu nie zostala przez dluznika zaplacona.

/ umowa sprzedazy wierzytelno$ci z 09.12.2013 r. z zalgcznikami k. 51-64, wezwanie do zaplaty z 27.01.2014 r. wraz
ze specyfikacja zadluzenia k. 49-50/

Sad zwazyl, co nastepuje:
Podstawg ustalenia powyzszego stanu faktycznego byly dowody z dokumentow.

Wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy nalezalo uzna¢ za wiarygodne i przyznaé¢ im pelng moc
dowodow3a. Odnosi sie to rowniez do umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 9 grudnia 2013 r.

Whbrew twierdzeniom pozwanego, ani wiarygodno$¢ ani forma tej umowy nie budzg watpliwoéci. Zamazanie pewnych
fragmentéw dokumentu (w celu utajnienia zawartych tam danych), w ocenie Sadu nie pozbawia dokumentu
wiarygodno$ci, a w szczego6lnoéci nie podwaza tego, ze wola stron bylo przejsScie wierzytelnosci przystugujacej (...)
S.A. (cedent) wobec pozwanego na rzecz powodowego Funduszu (cesjonariusz).

W $wietle wyzej powolanych i oméwionych dowodéw roszezenie dochodzone pozwem, w ocenie Sadu, nie zastuguje
na uwzglednienie.



Na wstepie Sad, odnoszac sie do zarzutéw pozwanego odnoszacych sie do legitymacji procesowej powoda, pragnie
wskazac, ze stosownie do treéci art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe
trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwoéci zobowiazania.
Zgodnie z § 2 tego przepisu wraz z wierzytelnoscig przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w
szczegoblnosci roszcezenie o zalegle odsetki. Umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa zobowiazujaca do
przeniesienia wierzytelno$ci przenosi wierzytelno$¢ na nabywce, chyba ze przepis szczegblny stanowi inaczej albo ze
strony inaczej postanowily (art. 510 § 1 k.c.). Jezeli wierzytelnos¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnosci
powinien by¢ rowniez pismem stwierdzony (art. 511 k.c.).

Z art. 510 § 1 k.c. wynika wprost, Ze wierzytelno$¢ moze by¢ przedmiotem sprzedazy, zamiany, darowizny lub innej
umowy, ktéra skutkuje jej przeniesieniem ze zbywcy na nabywce. Powdd dolaczyl do pozwu umowe sprzedazy
wierzytelno$ci z 9 grudnia 2013 r. wraz z zalacznikiem — wyciagiem z wykazu wierzytelnoéci bedacych przedmiotem
przelewu, wérod ktorych wymieniona jest takze wierzytelno$¢ wobec P. D. (1). Wierzytelno$¢ zostala szczegolowo
opisana zar6wno pod wzgledem podmiotowym (osoby dluznikéw i ich adresy), jak i przedmiotowym (czynno$c
prawna /umowa/, z ktorej wierzytelno$¢ wynika, wysoko$¢ wierzytelnoéci pienieznej z uwzglednieniem kapitalu
i odsetek). Powod zalaczyl do pozwu takze wezwanie do zaplaty skierowane przez nabywce wierzytelnoséci do
pozwanego, w ktorych dluznika poinformowano takze o przelewie wierzytelnoséci. Zawiadomienie takie nie jest
warunkiem koniecznym skutecznej cesji wierzytelnosci. Z art. 512 k.c. wynika jedynie, ze brak zawiadomienia
dluznika o przelewie wierzytelnosSci skutkuje tym, ze w takim przypadku spelnienie §wiadczenia do rak poprzedniego
wierzyciela ma skutek wobec nabywcy wierzytelnoéci, chyba ze w chwili jego spelnienia wiedzial o przelewie.

Powod wykazal zatem przy pomocy wyzej wskazanych i oméwionych dokumentéw, ze skutecznie nabyt od (...) S.A. z
siedzibg w W. wierzytelno$¢ dochodzona pozwem zgodnie z regutami wskazanymi w wyzej przytoczonych przepisach.
Whbrew zatem twierdzeniom pozwanej, legitymacja procesowa powoda nie powinna by¢ kwestionowana.

Co jednak najwazniejsze, odpowiedzialno$é ta nie byla kwestionowana nie tylko co do zasady, ale takze co do
wysokosci dochodzonych roszezen, ani na etapie nadania bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnos$ci
ani na etapie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko pozwanemu. Zwrdoci¢ przy tym nalezy uwage,
ze po nadaniu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnos$ci dluznik mial mozliwo$¢é merytorycznego
zwalczania tytulu wykonawczego powolujac twierdzenia, ze wierzytelno$é objeta tytulem nie istnieje lub istnieje w
innej wysokoSci, niz to wynika z tytulu wykonawczego (art. 840 § 1 pkt. 1 k.p.c.). Nic takiego nie uczynil. Tym samym
podnoszone na obecnym etapie przez pozwanego zarzuty w tym zakresie nie mogg zosta¢ uznane za uzasadnione.

W przedmiotowej sprawie zagadnieniem kluczowym jest jednak podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia
roszczenia dochodzonego pozwem. Zgodnie z treScia art. 117 § 1 k.c.,, z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie
przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko
komu przysluguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu
przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.). Jak wynika z ostatniego z przytoczonych przepisoéw, skuteczne podniesienie zarzutu
przedawnienia zawsze prowadzi do oddalenia powo6dztwa, niezaleznie od jego merytorycznej oceny i niezaleznie od
tego, czy pozostale zarzuty podniesione przez pozwanego okazg sie uzasadnione. Wedlug art. 118 k.c. jezeli przepis
szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz
roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia,
w ktérym roszezenie stalo sie wymagalne; jezeli wymagalno$é roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej czynnosci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony
podjal czynnoé¢ w najwczesniej mozliwym terminie (art. 120 § 1 k.c.).

Roszczenie dochodzone pozwem wynika z faktu zawarcia z (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. przez pozwanego
P. D. (1) umowy kredytu gotéwkowego z dnia 30 listopada 2010 r. Inaczej za§ méwiac, roszczenie wynika z faktu
udzielenia kredytu bankowego, co bez watpienia mieSci sie w zakresie prowadzonej przez kazdy bank dzialalno$ci



gospodarczej. Do roszczenia tego bedzie wiec mial zastosowanie trzyletni termin przedawnienia przewidziany dla
roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarcze;j.

Stosownie do treSci art. 123 § 1 pkt 11 2 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie:

1) przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposSrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2) przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje.

Zgodnie z art. 124 § 1 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone (art. 124 § 2 k.c.).

Jakkolwiek powdd nie przedstawit dowodu wypowiedzenia umowy kredytowej, to uznaé nalezalo, ze roszczenie
bylo na pewno wymagalne w dniu wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego czyli 21 grudnia 2011 r. Do istoty
bankowego tytulu egzekucyjnego nalezy bowiem to, ze roszczenie w nim stwierdzone faktycznie istnieje i jest

wymagalne.

W tym miejscu przede wszystkim wskazaé nalezy, ze wierzyciel pierwotny wystapil z wnioskiem o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu stwierdzajagcemu wymagalne zadluzenie pozwanego P. D. (2)
z tytulu umowy kredytu. Postanowieniem z 17 stycznia 2012 r. Sad Rejonowy w Z. nadal klauzule wykonalno$ci
bankowemu tytulowi z dnia 21 grudnia 2011 r. obejmujacemu roszczenia wynikajace z umowy kredytowej z 30
listopada 2010 .

W mysl uchwaly Sadu Najwyzszego o sygn. III CZP 101/03 z dnia 16 stycznia 2004 r. wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia. W zwigzku z tym, czynno$é
zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przez sad, dokonana w
niniejszej sprawie przez wierzyciela pierwotnego (...) S.A. przerwala trzyletni okres przedawnienia w stosunku do
tego wierzyciela. Jednocze$nie w orzecznictwie przyjmuje sie, ze zawieszenie biegu przedawnienia spowodowane
wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnoéci, konczy sie z chwila uwzglednienie przez sad tego wniosku, zwlaszcza ze
postanowienie sadu w tym przedmiocie jest skuteczne z momentem jego wydania. Zatem okres przedawnienia zaczal
biec na nowo dnia 17 stycznia 2012 .

Nastepnie, na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego z dnia 21 grudnia 2011 r., opatrzonego sagdowa klauzula
wykonalno$ci, wierzyciel (...) Bank (...) S.A. skierowal do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w P. B. W. (1)
wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi P. D. (1). Sprawa byla prowadzona pod sygnatura KM 1090/12.
Zatem w mysl art. 123 § 1 pkt 1, w zwigzku dokonaniem czynnosci przed organem powolanym do egzekwowania
roszczen, zmierzajacej bezposrednio do zaspokojenia roszczenia bieg przedawnienia ponownie ulegl przerwaniu.
Jednocze$nie pismem z dnia 3 stycznia 2014 r. (...) Bank (...) S.A. wniosla o umorzenie powyzszego postepowania
egzekucyjnego. Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2014 r., na wniosek wierzyciela, Komornik Sagdowy przy Sadzie
Rejonowym w P. B. W. (1) umorzyl postepowanie egzekucyjne w powyzszej sprawie. W zwigzku z tym, strona
powodowa wskazywala, iz gdy chodzi o postepowanie egzekucyjne to nalezy je traktowac za zakonczone w my$l art. 124
§ 2 k.c. m.in. w sytuacji, gdy konczy sie umorzeniem, czy to z mocy prawa, z urzedu, czy na wniosek strony i od czasu
uprawomocnienia sie orzeczenia komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, bieg przedawnienia biegnie
nanowo. Zatem w niniejszej sprawie, zdaniem powoda, w chwili uprawomocnienia sie postanowienia wydanego przez
Komornika z dnia 28 stycznia 2014 r. na nowo zaczal biec trzyletni okres przedawnienia.

W $wietle najnowszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie sposéb uznac stanowiska powoda za zasadne. Przede
wszystkim w uchwale Sadu Najwyzszego (III CZP 103/14)



z dnia 19 lutego 2015 r. wskazano, iz umorzenie postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela - banku,
prowadzacego egzekucje na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci -
niweczy skutki przerwy biegu przedawnienia spowodowane zlozeniem wniosku o wszczecie egzekucji. Przenoszac
niniejsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze skoro wierzyciel pierwotny — bank, sam
wystapil z wnioskiem o umorzenie postepowania egzekucyjnego, to skutek w postaci przerwania biegu przedawnienia
W rzeczywisto$ci nie nastgpil, zatem powdd nie moze sie na niego powolywaé. Co wiecej, zgodnie z tre$cia uchwaly
Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 r. (III CZP 29/16) nabywca wierzytelnosci niebedacy bankiem nie
moze powolywaé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). Sad
Najwyzszy wskazywal, iz wniosek o wszczecie egzekucji wywoluje zatem skutek przerwy wtedy, gdy pochodzi od
wierzyciela wskazanego w tytule egzekucyjnym, na rzecz ktérego zostala wydana klauzula wykonalnoSci, nie jest
bowiem wystarczajaca tozsamos$¢é wierzytelnosci lecz konieczna jest rowniez identyczno$¢ osoéb, na rzecz ktoérych
czynnoé¢ ta zostala dokonana. Zatem podnie$¢ nalezy, iz skutki prawne postepowania egzekucyjnego wszczetego
na podstawie bankowego tytulu wykonawczego zwigzane sa wiec tylko z podmiotami w nim uczestniczacymi na
podstawie tego tytulu w granicach podmiotowych i przedmiotowych uksztaltowanych treécig klauzuli wykonalnoSci.
Podkreslenia wymaga takze okolicznoéé, iz w sytuacji zlozenia przez bank wniosku o wszczecie egzekucji, przerwa
biegu przedawnienia zostaje spowodowana czynno$cia banku zmierzajaca do egzekwowania roszczenia, podczas gdy
nabywcy nie bedacemu bankiem mialaby stuzy¢ do jego dochodzenia. Zatem nabywca wierzytelnoSci nie bedacy
bankiem nabywa wierzytelno$¢ w swej tresci i przedmiocie tozsamg z wierzytelnoScia zbywajacego banku, ale nie
wchodzi w sytuacje prawna zbywcy wywolana przerwa biegu przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Czynno$c
wszczecia postepowania egzekucyjnego przez bank wywoluje materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia
jedynie w stosunku do wierzyciela objetego bankowym tytulem wykonawczym. Sad Najwyzszy uwydatnil takze, iz
wyjatkowo$c¢ przywileju wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, ze skoro nie moze on
by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych oso6b, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie
wierzyciela innego banku, to rdbwniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynnoSci
wierzyciela — banku prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie dotycza
nabywcy nie bedgcego bankiem. W zwigzku z tym, nawet gdyby uznaé, iz skutki przerwania biegu przedawnienia
nie zostaly zniweczone poprzez zlozenie wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego przez (...) S.A. to powdd
(...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w G., jako podmiot
nie bedacy bankiem, nie moglby sie powolywaé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem
postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci.

Jednoczes$nie powod wnidst pozew do Sadu Okregowego w P. XIV Wydzial Cywilny w dniu 31 lipca 2015 r. (data
stempla pocztowego na kopercie k. 65), a wiec po uplywie trzech lat od rozpoczecia biegu okresu przedawnienia na
nowo tj. od momentu zaakceptowania wniosku wierzyciela pierwotnego o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu postanowieniem z dnia 17 stycznia 2012 r. W $wietle powyzszego oczywistym jest, ze
roszczenie dochodzone pozwem uleglo przedawnieniu, a podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia nalezalo
uzna¢ za uzasadniony.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepisow prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

J. Grudzinski



