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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2021 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibq w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jacek Grudzinski
Protokolant p.o. stazysty Anita Brzychczy

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2021 roku w Pile
sprawy z powodztwa K. P. i Z. P. (P.)

przeciwko Towarzystwu (...) SA

z stedzibg w W.

przy udziale interwenienta ubocznego P. A. (1)

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedziba w W. na rzecz powo6dki K. P. tytulem zado$cuczynienia kwote
33.500 zl (trzydziesci trzy tysiace pieéset zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 9 paZzdziernika
2015 r. do dnia zaplaty.

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki K. P. tytulem odszkodowania kwote 6.000 zt (sze$¢ tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 9 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty.

3. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda Z. P. tytulem zadoSéuczynienia kwote 33.500 zlt (trzydzieSci trzy tysiace
piecset zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 9 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty.

4. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda Z. P. tytulem odszkodowania kwote 6.000 zt (szesc tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 9 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty.

5. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda Z. P. tytulem odszkodowania kwote 3.600 zl (trzy tysiace szeSéset zlotych)
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 4 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

6. W pozostalej czeéci oddala powddztwo.

7. Zasadza od powodki K. P. na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedziba w W. 8.278,28 zt (osiem tysiecy
dwiescie siedemdziesigt osiem zlotych dwadzieScia osiem groszy) tytulem kosztow procesu.

8. Zasadza od powoda Z. P. na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedziba w W. 8.278,28 z} (osiem tysiecy
dwiescie siedemdziesiat osiem zlotych dwadzieécia osiem groszy) tytulem kosztéw procesu.

9. Zasadza od powodki K. P. na rzecz interwenienta ubocznego P. A. (1) 7.105,92 zl (siedem tysiecy sto pieé¢ ztotych
dziewiecdziesiat dwa grosze) tytulem kosztéw procesu.



10. Zasadza od powoda Z. P. na rzecz interwenienta ubocznego P. A. (1) 7.105,92 z} (siedem tysiecy sto pie¢ zlotych
dziewiecdziesiat dwa grosze) tytulem kosztéw procesu.

11. Nakazuje $ciagnac od pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panhstwa — Sad Okregowy w
Poznaniu 2.369,20 zt (dwa tysigce trzysta sze$c¢dziesiat dziewie¢ zlotych dwadzieScia groszy) tytutem nieuiszczonych
kosztow sadowych.

12. Nie obcigza powodow i interwenienta ubocznego kosztami sadowymi w pozostalej czeSci.
Jacek Grudzinski
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 stycznia 2016 r. powodowie K. P. i Z. P. wnie§li o zasadzenie:

- od pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedziba w W. na rzecz powddki K. P. kwoty 102.500 zl tytulem
zado$éuczynienia z art. 446 § 4 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 09.10.2015 r. do dnia calkowitej

zaplaty;

- od pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedziba w W. na rzecz powoda Z. P. kwoty 102.500 z} tytulem zado$¢uczynienia
z art. 446 § 4 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 09.10.2015 r. do dnia calkowitej zaplaty;

- od pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedzibg w W. na rzecz powodki K. P. kwoty 21.000 z} tytulem odszkodowania
zwigzanego z postawieniem nagrobka wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 09.10.2015 r. do dnia
calkowitej zaplaty;

- od pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedziba w W. na rzecz powoda Z. P. kwoty 21.000 z} tytulem odszkodowania
z art. 446 § 3 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty;

- od pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedziba w W. na rzecz powoda Z. P. kwoty 7.200 z} tytutem zado$cuczynienia
z art. 446 § 3 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia calkowitej zaplaty.

Ponadto powodowie wniesli o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug zalaczonego spisu kosztow.

Pismem z dnia 8 stycznia 2018 r. powodowie zmienili swoje stanowisko w sprawie w ten sposob, ze:

- wniesli o zasadzenie od pozwanego na rzecz K. P. kwoty 21.000 zt tytulem odszkodowania na podstawie art. 446 3
k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 09.10.2015 r. do dnia 21.12.2015 r. oraz ustawowymi odsetkami
za opOznienie liczonymi od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty;

- wnieli o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda Z. P. kwoty 7.200 z} tytulem odszkodowania zwigzanego z
postawieniem nagrobka wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci.

Pozwany wskazal, ze pomiedzy stronami postepowania pozostaje bezsporne, ze w chwili wypadku R. P. (1) nie
mial zapietych paséw bezpieczenstwa a takze wiedzial, ze kierujacy pojazdem nie mial uprawnien do kierowania
samochodami. Miedzy stronami sporna pozostaje wysoko$¢ przyjetego przyczynienia. Zdaniem pozwanego R. P. (1)
przyczynil sie do powstalych szkody w 9o %.



Pozwany wskazal rowniez, ze jego zdaniem kwoty dochodzone tytulem zadoSéuczynienia nie znajdujg
usprawiedliwienia w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy i nalezy je oceni¢ jako razaco wygbérowane.

Zdaniem pozwanego $mier¢ syna nie wplynela negatywnie na sytuacje materialna powodow, albowiem przed Smiercig
syna docho6d rodziny musial by¢ dzielony na utrzymanie trzech osob, podczas gdy obecnie doch6d dzieli sie na dwie
osoby.

Pismem z dnia 11 pazdziernika 2016 r. P. A. (1) przystapil do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego.

Pismem z dnia 12 grudnia 2016r. P. A. (1) wniost o oddalenie pow6dztwa w calo$ci. Interwenient uboczny wskazal, ze
jego zdaniem nie zostalo wykazane, aby sytuacja zyciowa powoddow ulegla znaczacej zmianie po $émierci syna tj. miala
znaczacy wplyw na ich sytuacje majatkows. Jego zdaniem R. P. (1) przyczynil sie do powstalych szkody w 9o %.

Sad ustalil, co nastepuje:

W 2015 roku R. P. (1), syn K. i Z. P., mial 19 lat. Powodowie byli silnie zwigzani z synem, gdyz bylo to ich jedyne
dziecko. R. P. (1) mieszkal z rodzicami i uczeszczal do III klasy Technikum Budowlanego w S..

W dniu 16 czerwca 2015 r. R. P. (1) spotkal sie ze swoimi kolegami P. A. (1) i D. S.. P. A. (1) bez wiedzy swojego ojca
wzial kluczyki od samochodu osobowego ojca marki S. (...) o nr rej. (...).

Koledzy na zmiane prowadzili samochdd, przy czym zaden z nich nie posiadat uprawnien do kierowania samochodem,
z czego kazdy z nich zdawal sobie sprawe.

W pewnym momencie P. A. (1) zadecydowal, Ze on bedzie prowadzil samochéd. R. P. (1) siedzial kolo kierowcy,
natomiast D. S. zajal miejsce z tylu za kierowca. D. S. i P. A. (1) mieli zapiete pasy bezpieczenstwa, natomiast R. P.
(1) nie zapial paséw bezpieczenstwa.

P. A. (1) nie zapanowal nad pojazdem, ktoéry zjechal z drogi, wjechal w przydrozne pole, po czym kilkukrotnie
»koziotkowal” i przewr6cil sie na dach.

Na skutek ,,dachowania” auta R. P. (1) wypadl z samochodu przez przednia szybe. R. P. (1) doznal ciezkiego urazu
glowy i zostal przewieziony do szpitala. Pozostali pasazerowie pojazdu nie doznali powaznych obrazen.

W dniu 16 czerwca 2015 r. P. A. (1) nie mial ukonczonych 17 lat, w zwiazku z czym Sad Rejonowy w Zlotowie I1I Wydzial
Rodzinny i Nieletnich wszczal wobec niego postepowanie przewidziane w ustawie z dnia 26.10.1982 r. 0 postepowaniu
w sprawach nieletnich.

Postanowieniem z dnia 17 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy w Zlotowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich uznal, ze
nieletni P. A. (1) dopusScil sie czynu karalnego tj. czynu z art. 177 § 2 k.k.

/postanowienie Sadu Rejonowego w Zlotowie z 17 grudnia 2015 r. (k. 190)/

O wypadku syna powddka K. P. dowiedziala sie od znajomego, ktéry widzial wypadek. Powodka wspdlnie z mezem
niezwlocznie pojechala do Szpitala (...) w P., do ktérego przetransportowany zostal R. P. (1).

24 czerwca 2015 1. lekarze przekazali powodom informacje, ze rokowania co do poprawy stanu zdrowia ich syna sa
zle. Powbdka na wie$¢ o tych informacjach poczula sie bardzo zle: znacznie wzrosto jej ci$nienie krwi i pojawily sie
silne bole glowy, wskutek czego K. P. zostala przyjeta na Oddzial Nefrologii i Chorob Wewnetrznych Szpitala (...) w
P., w ktérym przebywala do 2 lipca 2015 roku.

Z. P. czuwal przy synu w szpitalu w dzieni i w nocy. Codziennie rano powodowie jechali z domu w O. do szpitala w P.,
gdzie spedzali caly dzien. Nastepnie pow6d odwozil zone do domu i wracal do szpitala, gdzie czuwal przy synu réwniez



w nocy. Rano powdd jechal do domu po powddke i wspélnie jechali do szpitala. Zatem dziennie powod pokonywal
okolo 200 km.

W dniu 26 czerwca 2015 r. R. P. (1) zmarl. Powodowi byto bardzo przykro, ze podczas kilkudniowej hospitalizacji syn
nie odzyskal przytomnoSci i w zwiazku z tym powod nie mog} sie z nim pozegnac.

Nagla i niespodziewana $mier¢ utrata najblizszej osoby byta dla powoda ciezkim przezyciem, tym bardziej, ze w
momencie Smierci syna, zona powoda rowniez przebywala w szpitalu z uwagi na znaczne pogorszenie jej stanu zdrowia
i powdd nie mial z kim dzieli¢ swojej rozpaczy.

W pierwszym okresie po $§mierci syna powod nie mégt sobie poradzi¢ z negatywnymi emocjami. Odczuwat ogromny
smutek, zal i pustke. Stracil energie do Zycia, staral sie by¢ silny, aby wspiera¢ zone, ale czesto sam nie potrafil
powstrzymac lez. Z. P. miat problemy ze snem, w nocy czesto sie budzil, nastuchujac krokdéw syna. Powdd nie potrafil
sobie wyobrazié, ze juz nigdy nie zobaczy syna, nie porozmawia z nim i go nie przytuli.

Ze wzgledu na zly stan psychiczny po $mierci syna pow6d zmuszony byl podja¢ leczenie w poradni zdrowia
psychicznego i przyjmowac zapisane leki. Lekarz psychiatra zdiagnozowal u powoda ostra reakcje na stres, zaburzenia
stresowe pourazowe oraz reakcje zatoby.

Powod byl bardzo zwigzany emocjonalnie z synem, taczyly ich przyjacielskie relacje. Spedzali ze soba duzo czasu,
ogladajac wspolnie telewizje czy wspolnie naprawiajac skuter, ktory powdd kupil synowi.

Powdd w chwili Smierci syna nie pracowal, przebywal na zwolnieniu lekarskim z uwagi na przebyty wypadek (powod
zostal potracony przez samochdd). Po wypadku powoda, syn pomagal mu we wszelkich pracach domowych.

WiezZ pomiedzy powodami a ich synem by}a bardzo silna. R. P. (1) byl jedynym dzieckiem powodéw. Rodzice powodow
juz nie zyja, wiec powodowie oprocz syna nie mieli zadnej bliskiej rodziny. Wszystkie uroczystoéci i §wieta powodowie
spedzali z synem. Wychowywanie syna i obserwowanie jak dorasta nadawalo sens zyciu powodow.

Powodowie nadal nie potrafig sie pogodzi¢ ze stratg syna, a wspomnienie o nim powoduje u powodéw uczucie smutku,
zalu i przygnebienia. Powodowie nie sg w stanie zaakceptowaé tak wczesnej i naglej $mierci syna. Powodowie czesto
wspominaja syna. W dalszym ciagu powodowie codziennie odwiedzaja grob syna, a w pokoju na komodzie maja
ustawione zdjecia z r6znych okreséw zycia R..

W zwigzku z tym, ze narzady zmarlego syna po jego Smierci zostaly przeszczepione pieciu innym pacjentom,
powodowie maja wrazenie, ze w cialach tych osob ,, zyje” jaka$ czgstka ich syna.

W pierwszym etapie po opuszczeniu szpitala powodka nie potrafila normalnie funkcjonowadé i poradzic sobie z silnymi
emocjami, w zwiazku z czym korzystata z regularnej pomocy lekarza psychiatry, ktéry zdiagnozowal u niej reakcje
depresyjna na stres zwigzany z zalobg.

Powddka nie mogla znalez¢ sobie miejsca w domu, miala problemy ze snem. Powbddce wydawalo sie, ze slyszy glos
syna w mieszkaniu.

K. P. wspomina zmarlego syna jako osobe bardzo pomocng, staranng i sumienng, ktéra pomagala rodzicom w
prowadzeniu gospodarstwa domowego. W zwigzku z tym, ze maz powddki bardzo czesto wyjezdzal w delegacje,
powodka spedzala synem najwiecej czasu, przez co ich wzajemna wiez byla bardzo silna. W wolnym czasie powodka
chodzila z synem na spacery, wspdlnie przygotowywali obiady oraz ogladali razem telewizje. R. P. (1) pomagal powodce
przy sprzataniu domu, czy przygotowywania opalu na zime. Pow6dka wspdlnie z mezem i synem czesto jezdzila na
wycieczki.



Powodka po $mieci leczyla sie poradni zdrowia psychicznego. U powddki zdiagnozowano reakcje depresyjng na stres
powiazana z reakcja zaloby. Powddka od chwili $mierci syna do chwili obecnej pozostaje na zwolnieniu lekarskim z
uwagi na zly stan psychiczny.

Powodowie nadal cierpia na zaburzenia depresyjne i przedtuzony stan zaloby. Powodowie nie moga pogodzi¢ sie
ze Smiercia syna, maja trudnoSci z radzeniem sobie z emocjami. Powodowie czujg sie nadmiernie emocjonalnie
obcigzeni, unikaja kontaktéw z dawnymi znajomymi, gdyz czujg sie przez nich niezrozumiani.

Reakcja zaloby, a nastepnie przedtuzona reakcja zaloby wystepuje u powodéw od $mierci syna do chwili obecne;.
Nasilenie objawow w chwili obecnej jest nieznacznie mniejsze niz na poczatku. Rokowania co poprawy stanu
psychicznego powoddw sg niepewne.

Staly uszczerbek na zdrowiu powodow, spowodowanych stresem zwigzanym ze Smiercia syna wynosi 10 %.

Powodowie przed $miercia syna leczyli sie w poradni zdrowia psychicznego, jednak ich uprzednie klopoty zdrowotne
nie mialy wplywu na odczuwanie przez nich straty po $mierci syna.

Pelnomocnik powodéw pismem z dnia 31 sierpnia 2015 r. zglosil szkode pozwanemu, zalaczajac zebrang w sprawie
dokumentacje, potwierdzajaca okolicznoSci wypadku, jak i rozmiar krzywdy powodéw oraz wniost o wszczecie
postepowania likwidacyjnego i wyplate na rzecz powodéw wskazanych kwot roszczen.

Pismem z dnia 14 wrze$nia 2015 r. pozwany poinformowal o przyznaniu powodom zado$éuczynienia w wysokoSci po
25.000 zl, przy czym kwoty te pozwany pomniejszyt o 90 % z tytulu przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnienia
szkody i w zwiazku z tym wyplacil powodom zadoSéuczynienie w wysokosci 2.500 zl. Pozwany odmowil wyplaty
powodom odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie ich sytuacji zyciowe;j.

Pelnomocnik powodéw pismem z dnia 8 grudnia 2015 r. wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 12.000 zl tytulem zwrotu
kosztow postawienia granitowego nagrobka, przesylajac jednocze$nie oryginal faktury VAT. Pozwany pismem z dnia
23 grudnia 2015 r. poinformowal o uznaniu w caloSci roszczenia o zwrot tych kosztow, wyplacajac kwote 1.200 zt z
uwagi na 90% przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody.

Lacznie pozwany w toku postepowania likwidacyjnego przyznal i po potraceniu 9o % tytulem przyczynienia, wyplacit
na rzecz powodow nastepujace kwoty:

-2.500 z} tytulem zado§éuczynienia z art. 446 § 4 k.c. narzecz K. P.;
-2.500 z} tytulem zado§éuczynienia z art. 446 § 4 k.c. narzecz Z. P.;

-1. 268,87 zl tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu na rzecz Z. P.;

-1.200 z} tytulem zwrotu kosztéw postawienia nagrobka na rzecz Z. P.;
-113 z} tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu na rzecz Z. P..

/akt zgonu R. P. (1) (k. 34), dokumentacja szkodowa (k. 35- 48), przestuchanie powodéw na rozprawie dnia 11
pazdziernika 2016r. (k. 163-165), dokumentacja medyczna K. P. (k. 70-84), dokumentacja medyczna Z. P. (k. 84-87),
przestuchanie $§wiadka H. B. na rozprawie dnia 15 grudnia 2016r. (k. 208-209), przesluchanie §wiadka J. S. na
rozprawie dnia 15 grudnia 2016r. (k. 209), przestuchanie $wiadka J. W. na rozprawie dnia 15 grudnia 2016r. (k.
209-212), przestuchanie §wiadka L. B. na rozprawie dnia 7 lutego 2017r. (k. 231-232), przestluchanie §wiadka D. S.
na rozprawie dnia 7 lutego 2017r. (k. 232-233), przesluchanie interwenienta ubocznego P. A. (1) na rozprawie dnia
7 lutego 2017r. (k. 233-234), przestuchanie §wiadka K. K. na rozprawie dnia 23 marca 2017r. (k. 252-253), opinia
psychologiczna bieglej sadowej K. S. dotyczaca Z. P. (k. 271-278) opinia psychologiczna bieglej sadowej K. S. dotyczaca
K. P. (k. 279-288), opinia psychologiczna uzupelniajaca (k. 311-313), opinia sadowo- psychiatryczna dotyczaca Z. P. (k.



351-359), opinia sadowo- psychiatryczna dotyczaca K. P. (k. 360-368), opinia sadowo- psychiatryczna uzupelniajaca
dotyczaca Z. P. (k. 401-402, k. 703), opinia sagdowo- psychiatryczna uzupekniajaca dotyczaca K. P. (k. 403-405, k.
701-702), przeshuchanie bieglego psychiatry W. C. (1) (k. 444), opinia w zakresu rekonstrukcji wypadkéw (k. 771-794),
opinia uzupelniajaca z zakresu rekonstrukeji wypadkow ( k. 823-824), przestuchanie powod6w na rozprawie dnia 110
grudnia 2020r. ( k. 862-864)/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujqacq ocene dowodow:

W ustaleniu powyzszego stanu faktycznego Sad oparl sie przede wszystkim na zgromadzonych w aktach
przedmiotowej sprawy dokumentach, ktérych autentycznos$é i moc dowodowa nie budzila watpliwosci Sadu, nie
byla kwestionowana przez zadna ze stron postepowania, aktywnie dzialajace przez swoich pelnomocnikéw, do czego
rowniez Sad nie znalazl zadnych podstaw, uznajac wszystkie zgromadzone dokumenty za w pelni wiarygodny material
dowodowy.

W niniejszej sprawie sporzadzona zostaly opinie psychologiczne dotyczaca zaréwno Z. P. jak i K. P.. Ponadto
sporzadzona zostala opinia psychologiczna uzupelaniajgca. Wszystkie opinie psychologiczne zostaly sporzadzone
przez biegla K. S.. Wszystkie opinie zostaly sporzadzone w sposéb fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Byly spdjne,
logiczne i zrozumiale. W sposéb przekonujacy i nie budzacy zastrzezen zostaly w nich wskazane przestanki, ktore
doprowadzily do konncowych wnioskéw i pozwolily na ocene stanu psychicznego powodéw, rokowania zmian w stanie
psychicznych powoddw na przysztoéé, wplywu $mierci syna na codzienne funkcjonowanie powodow.

Sporzadzono réwniez opinie psychiatryczne oraz uzupelaniajace opinie psychiatryczne dotyczace stanu zdrowia
psychicznego powodéw i wplywu $mierci syna na stan psychiczny powodbéw. Opinie zostaly sporzadzone przez
bieglego psychiatre W. C. (2). Biegly zostal réwniez uzupelaniajaco przestuchany na rozprawie. Opinie zostaly
sporzadzone w sposbb fachowy i rzeczowy. Biegly w opiniach jak i w trakcie przestluchania na rozprawie, udzielil
jasnych odpowiedzi na pytania (zagadnienia) zawarte w tezach dowodowych, a postawione wnioski nalezycie
uzasadnil.

W sprawie zostal przeprowadzony réwniez dowdd z opinii z zakresu rekonstrukcji wypadkéw. Opinia zostala
sporzadzona przez zesp6l bieglych mgr inz. T. L. i dr hab. n. med. C. Z.. Biegli sporzadzili réwniez opinie
uzupelaniajaca. Zar6wno opinia jak i opinia uzupekliajaca sporzadzone zostaly w sposob rzetelny, logiczny i spojny. W
sposob przekonujacy i nie budzacy zastrzezen zostaly w niej wskazana przeslanki, ktére doprowadzily do koncowych
wnioskéow

Swiadek J. S. jest sasiadem powodéw. Swiadek zeznawal w sposoéb wiarygodny i zgodny z reszta materialu
dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy. Swiadek wskazat, ze powodowie mieli bardzo bliskie i zazyle relacje
ze swoimi jednym synem, co wplynelo na to, ze bardzo przezyli jego émier¢. H. B. jest bliska znajoma stron. Swiadek
zeznawala w sposdb wiarygodny, spojny i logiczny. Swiadek wskazala, ze powodowie bardzo przezyli émieré swojego
syna. Z uwagi na zly stan psychiczny, zmuszeni byli podjaé leczenie psychiatryczne. Do chwili obecnej powodowie
codziennie ogladaja zdjecia syna i chodza na jego grob. Swiadek J. W. byla matka chrzestng R. P. (1). Swiadek
zeznawala w sposob wiarygodny i zgodny z reszta materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy. Swiadek
wskazala, ze po $émierci syna powodowie popadli w depresje. R. P. (1) pomagal w domu np. przy przygotowaniu opatu
czy robieniu zakupow.

Swiadek L. B. byl obecny na miejscu zdarzenia po wypadku, ktéry mial miejsce dnia 18 czerwca 2015r. Swiadek spotkal
P. A. (1), ktory biegl w jego strone i prosit go o pomoc. Kiedy Swiadek przybyl na miejsce zdarzenia R. P. (1) lezal w
znacznej odlegloéci od samochodu. Swiadek zeznawat w sposob spojny, logiczny i wiarygodny.

D. S. brat udzial w wypadku dnia 18 czerwca 2015 r. jako pasazer. Swiadek zeznawal w sposéb wiarygodny i zgodny
z resztg materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy. Swiadek przyznal, ze wspdlnie z R. P. (1) i P. A.



(1) postanowili wybra¢ sie na przejazdzke samochodem pomimo tego, ze zaden z nich nie posiadal uprawnien do
prowadzenia samochodu.

Interwenient uboczny P. A. (1) przestuchany na rozprawie dnia 7 lutego 2017 r. zeznawal w sposéb wiarygodny i spojny
ze zgromadzonym materialem dowodowym. P. A. (1) przyznal, Ze jezdzil samochodem wspélnie z D. S. i R. P. (1)
pomimo tego, ze zaden z nich nie mial do tego uprawnien. P. A. (1) utracil panowanie nad samochodem, ktory stracit
przyczepno$c i zaczal koziotkowaé. W czasie wypadku R. P. (1) wypad} przez przednia szybe pojazdu.

Swiadek K. K. byl kolega R. P. (1). Swiadek zeznawal w sposéb spojny i logiczny. Swiadek wskazal, jednak ze nie
byl $wiadkiem, ani uczestnikiem wypadku. Swiadek nie utrzymywal rowniez bliskich relacji z rodzicami R. P. (1).
Tym samym zeznania $§wiadka pomimo tego, ze wiarygodne, nie mialy zasadniczego znaczenia dla ustalenia stanu
faktycznego sprawy

Powodka K. P. zeznawala w sposob wiarygodny, logiczny i zgodny z reszta materialu dowodowego zgromadzonego
w aktach sprawy. Powddka opisala swoje cierpienie po $§mierci syna. Powddka wskazala, ze zal po Smierci syna byl
bardzo dotkliwy z uwagi na to, ze R. P. (1) byt jedynym dzieckiem stron. Ogrom emocji spowodowanych Smiercia syna
spowodowal, ze powddka musiala by¢ hospitalizowana z uwagi na znaczne pogorszenie jej stanu zdrowia. Powodka
musialta réwniez korzystaé z pomocy psychiatry. K. P. do dzisiaj czesto wspomina syna, oglada jego zdjecia i regularnie
chodzi na jego grob na cmentarz.

Powod Z. P. zeznawal w sposob spojny, logiczny i wiarygodny. Powod opisal swoje cierpienie po $§mierci syna. Powod
musial korzysta¢ z pomocy psychiatry. Powod do dzisiaj teskni za synem, czesto go wspomina.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Pozwem z dnia 4 stycznia 2016r. powodowie K. P. i Z. P. wniedli o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) SA
z siedzibg w W. na rzecz kazdego z powodéw kwoty 102.500 zt tytulem zadoSéuczynienia z art. 446 § 4 k.c. wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 09.10.2015 r. do dnia calkowitej zaplaty.

Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Posiadacz samochodu marki S. (...) nrrej (...) w dniu 16 maja 2015 r. byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej
w Towarzystwie (...) SA z siedziba w W. za szkody zwigzane z ruchem tego pojazdu.

Stosownie do treSci art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (jedn. tekst Dz. U. z 2019 r., poz.
2214) ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta odpowiedzialnoé¢ cywilna kazdej osoby,
ktéra kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode
ruchem tego pojazdu. Wedlug art. 34 ust. 1 ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Jako podstawe odpowiedzialno$ci cywilnej kierujacego
samochodem marki S. J. A. za szkode wyrzadzona powodom nalez y wskaza¢ art. 436 § 1 w zw. z art. 435 §
11 art. 415 Kodeksu cywilnego (k.c.). Zgodnie z pierwszym z tych przepisow, prowadzacy na wilasny rachunek
przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznoSci, paliw plynnych
itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa
lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktéra nie ponosi odpowiedzialno$ci. Z kolei art. 436 § 1 k.c. stanowi, ze odpowiedzialno§¢ przewidziang w artykule
poprzedzajacym ponosi réwniez samoistny posiadacz mechanicznego §rodka komunikacji poruszanego za pomoca
sit przyrody. Jednakze gdy posiadacz samoistny oddal §rodek komunikacji w posiadanie zalezne, odpowiedzialno$¢
ponosi posiadacz zalezny. W razie zderzenia sie mechanicznych $rodkéw komunikacji poruszanych za pomocy sit
przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkod tylko na zasadach ogdlnych.



Roéwniez tylko na zasadach ogélnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewoza z
grzeczno$ci (art. 436 § 2 k.c.). P. A. (1) wszedl w posiadanie pojazdu S. (...) bez zgody ojca-wlasciciela tego pojazdu.
W chwili wyrzadzenia szkody byl wiec samoistnym posiadaczem pojazdu w zlej wierze. Za jego przyzwoleniem w
pojezdzie znalezli sie D. S. i poszkodowany R. P. (1). Mozna przyjaé, ze korzystali oni z pojazdu ,,z grzeczno$ci” tym
samym odpowiedzialno$¢ sprawy wobec nich byla odpowiedzialnoécig na zasadach ogdlnych. Owe og6lne zasady to
art. 415 k.c., ktoéry stanowi, ze kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Wina
kierujacego pojazdem P. A. (1) nie budzi watpliwosci: nie zapanowal ona nad pojazdem, ktory zjechal z drogi, zjechal na
pole i tam ,,dachowal”, wskutek czego R. P. (1) doznal uszkodzenia ciala, ktore w efekcie skutkowalo jego Smiercia. W
niniejszej sprawie nie kwestionowano faktu zaistnienia wypadku ani odpowiedzialno$ci cywilnej pozwanego zakladu
ubezpieczen za skutki tego wypadku. Pozwany wyplacil poszkodowanym wskazane w odpowiedzi na pozew kwoty
tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania. Tym samym, uznajac, ze zasada odpowiedzialnoSci zostata przesadzona,
nalezalo ustali¢, czy powodom przystuguja roszczenia w wysoko$ci dochodzonej w pozwie.

Przed ocena poszczegbdlnych roszczen zadanych w pozwie nalezalo zajaé sie zgloszonym w odpowiedzi na
pozew zarzutem przyczynienia. Ewentualne uwzglednienie tego zarzutu powinno bowiem skutkowa¢ stosunkowym
obnizeniem kwot zasadzonych na rzecz powodéw.

Pozwany wskazal, ze pomiedzy stronami postepowania pozostaje bezsporne, ze w chwili wypadku R. P. (1) nie
mial zapietych paséow bezpieczenistwa, a takze wiedzial, ze kierujacy pojazdem nie mial uprawnien do kierowania
samochodami. Miedzy stronami sporna pozostaje wysoko$¢ przyczynienia. Zdaniem pozwanego R. P. (1) przyczynit
sie do powstania szkody w 90 %. Powodowie podnosili natomiast, ze ich zdaniem stopien przyczynienia sie ich syna
do powstania szkody wynosi 30 %.

Stosownie do treéci art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznos$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. Na ta okoliczno$¢ zostala przeprowadzona opinia z zakresu rekonstrukcji wypadkéw. Zgodnie z opinig
bieglych podrézujacy samochodem S. (...) poszkodowany R. P. (1) nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa
bezposrednio przed zaistnieniem zdarzenia. Uwolnienie R. P. (1) z poszkodowanego pojazdu nie byloby mozliwe w
przypadku prawidlowego zapiecia pasa bezpieczenstwa. Zdaniem bieglych nie jest mozliwe wypadniecie pasazera z
samochodu, ktéry ma zapiety pas bezpieczenistwa, nawet w przypadku ,dachowania” samochodu. Fakt niezapiecia
pasa bezpieczenstwa przez R. P. (1) mial wplyw na zakres jego obrazen, ktdre skutkowaly jego zgonem. Zasadny jest
takze zarzut, ze poszkodowany zdecydowal sie na jazde z kierowca niemajacym uprawnien do kierowania pojazdami
samochodowymi. Tym samym, przyczynienie sie R. P. (1) do powstania szkody polegalo na podrbézowaniu z osobg
niemajaca uprawnienn do prowadzenia samochodu oraz niezapieciu paséw bezpieczenstwa.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze Sad w calo$ci popiera stanowisko Sadu Najwyzszego przedstawione w wyroku sadu
Najwyzszego, Izba Cywilna z dnia 20 lipca 2020r., sygn. akt V CSK 247/19, zgodnie z ktérym art. 362 k.c. znajduje
zastosowanie do wszystkich stanow faktycznych, w ktoérych dochodzi do przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania lub zwiekszenia szkody bez wzgledu na to, jaka jest podstawa prawna odpowiedzialnosci za szkode
(réwniez niemajatkowa). Nie oznacza to jednak prostego przelozenia stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody na obnizenie naleznego odszkodowania czy tez zado$¢uczynienia i nie przesadza o stopniu tego
obnizenia. Uzycie przez ustawodawce w art. 362 k.c. sformulowania ,stosowne okoliczno$ci” nakazuje, aby sad, w
ramach pewnego luzu uznania sedziowskiego, uwzglednit wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy, takie np. jak
stopien winy sprawcy, wiek poszkodowanego i stopien jego rozwoju, szczegolne okoliczno$ci towarzyszace zdarzeniu
wywolujacemu szkode. Dopiero po dokonaniu prawidlowej oceny wszystkich zindywidualizowanych okolicznos$ci
zwigzanych z przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody oceni¢ mozna, jaka kwota
bedzie odpowiednia suma zadoS§tuczynienia, zgodnie z norma okre§long w art. 448 k.c. Zdaniem Sadu uznanie
przyczynienia sie R. P. (1) w 60% do powstania szkody jest zgodne z przepisami prawa i zasadami wspoélzycia
spolecznego.



Sad wzial pod uwage mlody wiek R. P. (1) i zwigzany z tym brak doS§wiadczenia zyciowego oraz fakt, ze rowniez jego
koledzy byli w pelni §wiadomi, ze zaden z nich nie posiada uprawnien do kierowania pojazdem. Przeprowadzone w
sprawie dowody potwierdzily, ze R. P. wcze$niej zapinal pasy bezpieczenistwa, a jedynie nie zapial ich wtedy, gdy za
kierownica usiadl P. A.. Dlatego Sad uznal, ze w zaistnialych okoliczno$ciach uwzglednienie zarzutu przyczynienia w
stopniu wyzszym niz 60 % nie bytoby sprawiedliwe i uzasadnione.

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. Sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednig sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W niniejszym postepowaniu powodowie wniesli o zasadzenie na rzecz kazdego z powodow kwoty 102.500 z} tytutem
zado$Cuczynienia z art. 446 § 4 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 9.10.2015r. do dnia calkowitej

zaplaty.

Zado$cuczynienie, przyznawane na podstawie artykutu 446 § 4 k.c. ma na celu kompensacje krzywdy doznanej przez
czlonka rodziny zmarlego, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $émiercia osoby najblizszej i pomoc
w dostosowaniu sie do nowej sytuacji zyciowej, zmienionej przez to zdarzenie. Ustalenie krzywdy - i jej rozmiaru -
ma podstawowe znaczenie dla okreslenia odpowiedniej sumy, ktéra mialaby stanowié jej pieniezna kompensate. Przy
oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie: rodzaju naruszonego dobra, zakresu
(natezenie i czas trwania) naruszenia, trwaloéci skutkéw naruszenia i stopnia ich uciazliwosci.

Nie sposob kwestionowaé faktu, ze uczucie, ktérym darzy sie najblizszego czlonka rodziny jest szczegoélne oraz
okoliczno$ci, iz nic nie jest w stanie zapelié¢ pustki spowodowanej naglym i niespodziewanym odejéciem bliskiej
osoby. Material dowodowy w postaci zeznain powoddw, a takze opinie bieglych psychologa i psychiatry zdaniem
Sadu pozwalaja przyjaé, ze wiezi jakie laczyly powodéw z synem R. byly silne, za$ uczucie bélu z powodu jego braku
towarzyszy im do dnia dzisiejszego.

W judykaturze akcentuje sie, ze na rozmiar krzywdy zwiazanej ze $miercia osoby bliskiej maja przede wszystkim
wplyw: dramatyzm doznan, poczucie osamotnienia i pustki, wstrzas psychiczny, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem odej$cia osoby bliskiej (nerwicy, depresji), stopien, w jakim pokrzywdzony potrafil sie znalez¢é w nowej
rzeczywistoSci.

Jednoczes$nie zado$cuczynienie nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia pokrzywdzonego, lecz powinno przedstawiac
odczuwalng ekonomicznie warto$¢, a jego wysoko$¢ nie moze sprowadzaé sie do kwoty symbolicznej (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lipca 2019 roku V CSK 179/18).

Sad wzial takze pod uwage kompensacyjny charakter §wiadczenia uznajac, ze zadoSéuczynienie ma rekompensowac
cierpienie, bol oraz poczucie osamotnienia po $§mierci bliskiej osoby.

Sad nie mial przy tym watpliwosci, Ze tragiczna $mier¢ R. P. (1) biorgc pod uwage silng wiez jaka taczyla powodow ze
zmarlym, stanowila dla nich przezycie o charakterze traumatycznym. Wraz z jego odejSciem powodowie bezpowrotnie
utracili mozliwos$¢ dzielenia z nim wsp6lnych chwil oraz waznych wydarzen zyciowych.

Smieré R. P. (1) byla tym bardziej dotkliwa dla powodéw, ze byt on ich jedynym dzieckiem. Powodowie do dzié nie
moga pogodzi¢ sie ze Smiercig syna, cierpia na stany depresyjne. Powodowie w dalszym ciggu wspominaja syna,
przechowuja pamiatki po zmarlym oraz regularnie odwiedzaja jego grob.

W zwigzku powyzszym sad uznal, ze kwota po 90.000 zl na rzecz kazdego z powodéw bedzie kwota odpowiednia w
rozumieniu art. 446 § 4 k.c.

Z uwagi na przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody w 60 % kazdemu z powoddw nalezy sie 40 % z tej
kwoty czyli 36.000 zl; kwota ta podlegala zmniejszeniu o kwote 2.500 zt z tytulu juz wyplaconego zadoécuczynienia.



W zwiagzku z powyzszym, w punkcie pierwszym wyroku zasadzono od pozwanego na rzecz K. P. kwote 33.500 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 9 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty.

W punkcie trzecim wyroku Sad zasadzit od pozwanego na rzecz Z. P. kwote 33.500 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opoOznienie od dnia 9 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty.

O odsetkach ustawowych za op6znienie orzeczono na postawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. oraz art. 14 ust. 11
2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Obowigzek dluznika aktualizuje sie z chwila wezwania przez wierzyciela. W przypadku gwarancyjnej
odpowiedzialnoéci zakladow ubezpieczen, terminy wymagalno$ci §wiadczen reguluje odrebna ustawa. Zgodnie ze
wskazanym art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiagzkowych, zaklad ubezpieczen powinien zakonczy¢ postepowanie
w przedmiocie likwidacji szkody w terminie 30 dni, a w wyjatkowych wypadkach, gdyby nie bylo mozliwe wyjasnienie
w tym czasie okolicznoéci niezbednych dla ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela lub wysoko$ci $wiadczenia,
termin wyplaty odszkodowania moze ulec wydluzeniu, nie wiecej jednak niz do 90 dni od zgloszenia szkody.

Pelnomocnik powodow zglosil szkode i roszczenie w zakresie zado§éuczynienia z art. 446 § 4 w piSmie z dnia 31
sierpnia 2015 r. wyslanym w dniu 1 wrze$nia 2015 r. Przyjmujac siedmiodniowy termin dostarczenia w.w. pisma listem
poleconym, pozwany otrzymat to pismo najp6zniej w dniu 8 wrzeénia 2015 r. Majac na uwadze, ze pozwany otrzymat
zawiadomienie o szkodzie najp6zniej w dniu 8 wrzesnia 2015r., termin 30 dni, w ktérym zobowiazany byt zaplacic
na rzecz powodow kwoty zadoSéuczynienia w pelnej wysokosci uptynal w dniu 8 pazdziernika 2015r. W zwiazku z
powyzszym zasadnym bylo zasadzenie odsetek ustawowych od kwot zado§¢éuczynienia poczawszy od dnia nastepnego
tj. od dnia 9 pazdziernika 2015 r.

Zgodnie z art. 446 § 1 k.c. jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila Smierc
poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwréci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
poniost.

Powdd Z. P. domagal sie od pozwanego zwrotu kosztéw postawienia granitowego nagrobka. Koszt ten wyniost lacznie
12.000 zl i zostal w calo$ci uznany przez pozwanego, jednakze pozwany wyplacit powodowi jedynie kwote 1.200 zt z
tego tytulu, pomniejszyt ww. kwote 0 90 % w zwiazku z przyjetym przez siebie przyczynieniem zmarlego do powstania
szkody.

Z uwagi, na to, ze Sad uznal przyczynienie sie do powstania szkody w wysokoéci 60 %, powodowi nalezy sie z tytulu
poniesionych kosztéw postawienia nagrobka 40 % tych kosztow czyli 4.800 zt minus 1.200 zl, ktora zostala juz
wyplacona z tego tytutu.

W zwiazku z powyzszym Sad w punkcie piatym wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda Z. P. tytulem
odszkodowania kwote 3.600 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 4 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

Powodowie wniedli o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) SA z siedziba w W. na rzecz kazdego z powodow
kwoty 21.000 z} tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej z art. 446 § 3 k.c. wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. sad moze ponadto przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Przez znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej nalezy rozumie¢ wszelkie niekorzystne zmiany bezpos$rednio w
sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmartego, jak tez zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktore
jednak rzutuja na ich sytuacje materialna, przy czym pogorszenie sytuacji Zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu
obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwo$ci polepszenia warunkéw zycia w przyszto$ci.



Z punktu widzenia hipotezy art. 446 § 3 k.c. istotne sa nie tylko utracone dochody zmarlej osoby najblizszej, jej
koszty utrzymania i inne tego typu wskazniki. Nie bez znaczenia jest tez pozbawienie mozliwoéci korzystania przez
najblizszych z faktycznego wsparcia zmartego, rowniez w przyszlosci, w tym wykonywania przez niego r6znego
rodzaju $wiadczen niepienieznych na rzecz rodziny. Swiadczenia te, jakkolwiek trudno wyliczalne, maja niewatpliwie
swdj wymiar majatkowy, bowiem zwalniaja uprawnionych z koniecznos$ci pokrywania ich kosztéw. Chodzi tu np. o
wykonywanie r6znych prac, w tym fizycznych, na rzecz rodziny, opieke.

Nader istotne jest, ze zmarly R. P. (1) byl jedynym dzieckiem powodow. W dacie wypadku miatl 19 lat i mieszkal wraz
z powodami, z ktérymi prowadzil wspoélne gospodarstwo domowe. Wprawdzie w dacie wypadku syn powodéw nie
pracowal, poniewaz uczyl sie w ITI klasie technikum i w zwigzku z tym pozostawal na utrzymaniu powodéw, jednakze w
spos6b znaczny pomagat rodzicom w prowadzeniu domu, poniewaz byt osobg pracowita i pomocna. R. P. (1) pomagal
rodzicom w sprzataniu, przygotowywaniu drewna na opal, przygotowywania wszelkich napraw i remontéw w domu,
czy w pracach w ogrodku.

Pomoc syna byla tym bardziej istotna, ze powod Z. P. w kwietniu 2014 roku ulegt powaznemu wypadkowi i od tego
czasu jest niezdolny do pracy, nie moze podnosié¢ ciezkich przedmiotow, nosi¢ zakupéw i wykonywac wielu prac
domowych, w zwigzku z czym wiele czynno$ci w domu wykonywal wlasnie syn powodéow.

R. P. (1) byl mlodym i energicznym czlowiekiem. Po ukonczeniu Technikum B. chcial zajmowac sie pracami
remontowo- budowalnymi. Zdobycie takich kwalifikacji dawaloby mu szanse na znalezienie pracy i uzyskiwanie
znacznego wynagrodzenia.

Wskutek $mierci syna sytuacja zyciowa powodow ulegla znacznemu pogorszeniu. Powodowie zostali pozbawieni
przede wszystkim biezgcej pomocy syna w prowadzeniu gospodarstwa domowego, ale rowniez perspektywy na pomoc
zmarlego, ktorej zasadnie mogliby od niego oczekiwac w przyszlosci.

Pogorszenie sytuacji zyciowej powodéw przejawia sie rowniez w istotnym pogorszeniu stanu zdrowia powod6éw po
$mierci syna. Traumatyczne przezycia wywolane $miercig najblizszej osoby odbily sie negatywnie na stanie zdrowia
psychicznego powoddw. Powodowie po $mierci syna zmuszeni byli podja¢ leczenie w poradni zdrowia psychicznego.
Lekarz psychiatra zdiagnozowal u K. P. reakcje depresyjna na stres z reakcja zaloby, a u Z. P. ostra reakcje na stres,
zaburzenia stresowe pourazowe oraz reakcje zaloby. Powodowie do chwili obecnej nie pogodzili sie ze Smiercig syna.
Rokowania co do poprawy zdrowia psychicznego powodow i ich samopoczucia nie sa pewne.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego stoi na stanowisku, ze jezeli czlonek rodziny dozna na skutek silnego wstrzasu
psychicznego spowodowanego tragiczng $miercia osoby najblizszej znaczniejszych zmian w stanie zdrowia, to
zachodzg przeslanki do zasadzenia na jego rzecz odszkodowania przewidzianego w art. 446 § 3 k.c. (wyrok Sadu
Najwyzszego z 08.05.1969 1., II CR 114/69).

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sad uznal, ze stosownymi kwotami odszkodowania za znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej powoddéw, beda kwoty po 15.000 zl na rzecz kazdego z powodéw. Pomniejszajac te kwoty 60 % w
zwigzku z przyczynieniem zmarlego do wypadku i jego skutkéw, zasadzono na rzecz powodéw kwoty po 6.000 zt
tytulem odszkodowania.

W zwiazku z powyzszym Sad w punkcie drugim wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powddki K. P. tytulem
odszkodowania kwote 6.000 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 9 pazdziernika 2015 r. do dnia zaptlaty.

W punkcie czwartym wyroku Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda Z. P. tytulem odszkodowania kwote 6.000
z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 9 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty.

W punkcie széstym wyroku Sad w pozostalej czeéci oddalil powodztwo.



Zgodnie z art. 98 § 1k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Z kolei zgodnie z art. 100 k.p.c. w razie
cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Biorac pod uwage zadania pozwu oraz wynik sprawy, stwierdzié nalezy, ze powddztwo uwzgledniono w 33 %. Oznacza
to, ze powodowie moga sie domagaé zwrotu poniesionych przez siebie kosztow w 33 % i jednocze$nie zobowiazania
sa do zwrotu 67 % kosztéw poniesionych przez ich przeciwnikéw procesowych.

Zgodnie z przedlozonym przez powoddéw spisem kosztow, kazdy z powodéw ponidst koszty procesu w lacznej
wysokosci 14.117 zl (k. 873). Kazdy z nich moze domagaé sie od przeciwnikéw 33 % poniesionych kosztéw czyli kwoty
4.658,61 z1.

Pozwane (...) SA poniosto koszty procesu w lgcznej wysokosci 19.308,79 z1 (4.891,79 zl - wykorzystane zaliczki, 14.400
zl - wynagrodzenie radcy prawnego i 17 zt — oplata skarbowa za pelnomocnictwo). Zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci
za wynik sprawy pozwany ma prawo do zwrotu od powodéw 67 % poniesionych kosztow czyli kwot 12.936,89 z}.

Interwenient uboczny P. A. (1) ponio6st koszty procesu w lacznej wysokosci 17.559 z1 (2.542 zt — oplata od interwencji
ubocznej, 600 zt — wykorzystana zaliczka, 14.400 zl - wynagrodzenie radcy prawnego i 17 zl — oplata skarbowa od
pelnomocnictwa). Zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy interwenient uboczny ma prawo do zwrotu
od powodow 67 % poniesionych kosztow czyli kwot 11.764,54 z1.

Po wzajemnym obrachunku powyzszych kwot, nalezalo zasadzi¢ od kazdego z powodoéw z tytulu kosztoéw procesu: na
rzecz pozwanego (...) SA kwote 8.278,28 z} (12.936,89 — 4.658,61) i na rzecz interwenienta ubocznego P. A. (1) kwote
7.105,92 7z} (11.764,53-4.658,61).

Stosownie do treéci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst
jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 755), kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiéci¢ lub ktérych nie miat
obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli
istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu.

Cala oplata od pozwu w niniejszej sprawie wyniosta 12.710 z. Powodowie uiécili z tytulu oplaty od pozwu lgcznie
6.000 zL. Do rozliczenia pozostalo z tytulu brakujacej oplaty kwota 6.710 zl i niepokryte z zaliczek wydatki w wysoko$ci
469,30 zl. Do $ciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa pozostala kwota 7.179,30 zt. W zwigzku z zasada odpowiedzialnoSci
za wynik postepowania nalezalo Sciagnac od pozwanego (...) SA kwote 2.369,20 zt (33 % z 7.179,30 z}).

Na podstawie art. 102 k.p.c. z uwagi na trudna sytuacje zyciowa powodéw i mtody wiek interwenienta ubocznego,
odstapiono od obcigzania ich kosztami sagdowymi w pozostalej czeSci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepisow prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

Jacek Grudzinski



