Sygnatura akt XVIII C 1134/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 5 listopada 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Iwona Godlewska

Protokolant:st. sekr. sad. Katarzyna Stefaniak

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2015 r. w Poznaniu na rozprawie

sprawy z powddztwa S. T.,

przeciwko M. T., (...) Bankowi Spéldzielczemu z siedziba w P.,

- 0 ustalenie niewaznoSci aktu notarialnego,

1. Oddala powddztwo.

2. Zasadza od powodki na rzecz pozwanego (...) Banku Spéldzielczego kwote 3.617z1 tytulem cze$ciowego zwrotu
kosztow procesu, a w pozostalym zakresie nie obciaza powodki kosztami zastepstwa procesowego pozwanych.

/-/ L. Godlewska

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 czerwca 2015 roku skierowanym przeciwko M. T. oraz (...) Bankowi Spéldzielczemu z siedziba
w P., powodka S. T. reprezentowana przez fachowego pelnomocnika wniosla o ustalenie niewaznoSci umowy
przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 25 maja 2011 roku sporzadzonej w formie aktu notarialnego rep. A nr (...)
miedzy powddka S. T. a pozwanym M. T. przed notariuszem M. M. oraz o zasadzenie od pozwanych solidarnie na
rzecz powoOdki kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Postanowieniem z dnia 28 lipca 2015 roku Sad zwolnil powodke od kosztéw sadowych w caloéci.

W odpowiedzi na pozew, wniesionej w dniu 17 sierpnia 2015 roku pozwany (...) Bank Spoldzielczy z siedziba w P.
reprezentowany przez fachowego pelnomocnika wnioést o oddalenie powddztwa w catoéci, wskazujac iz ewentualne
stwierdzenie niewaznoSci umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie zawartej w formie aktu notarialnego pomiedzy
S. T. i M. T. w zaden spos6b nie wplynie na sytuacje prawna pozwanego, albowiem nabyl on nieruchomo$¢ w toku
postepowania egzekucyjnego na podstawie postanowienia Sadu o przysadzeniu wlasnosci (nabycie pierwotne). Wniost
ponadto o zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow postepowania sadowego, z uwzglednieniem kosztow
postepowania zabezpieczajgcego w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew, wniesionej w dniu 24 sierpnia 2015 roku pozwany M. T. reprezentowany przez fachowego
pelnomocnika wni6st o oddalenie powddztwa w catoSci, wskazujac iz powddka nie ma interesu prawnego w wytoczeniu
powddztwa o ustalenie, albowiem moglaby uzyskaé skuteczniejszg ochrone swoich praw wytaczajac powoddztwo o
uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym oraz o zawieszenie postepowania na podstawie
art. 177 § 1 pkt. 4 kpc. Wniost ponadto o zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania sagdowego
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad oddalil wniosek o zawieszenie postepowania.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

S. T. byla wlaécicielka nieruchomosci polozonej w miejscowoéci T., gmina P. zapisanej w KW nr (...), prowadzonej
przez Sad Rejonowy (...). W dniu 21 stycznia 2011 roku S. T. zawarla z M. T. umowe pozyczki konsumenckiej na mocy,
ktdrej udzielono jej pozyczki pienieznej w kwocie 110.000 zl, ktora zobowigzala sie zwrdci¢ w caloSci w terminie do
dnia 25 maja 2013 roku. Celem zabezpieczenia splaty niniejszej pozyczki strony w dniu 25 maja 2011 roku podpisaly
umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie powyzszej nieruchomosci sporzadzonej w formie aktu notarialnego Rep.
A nr (...) przez notariusza M. M., w ktéorej m.in. M. T. zobowiazal sie nie zbywa¢ ani nie obcigza¢ nabytych aktem
praw do dnia 25 maja 2013 roku.

b ezsporne

W trakcie splaty pozyczki przez powddke M. T. zaciagnal kredyt hipoteczny w (...) Banku Spoéldzielczym z siedzibg w
P.. Kredytu nie splacil wobec czego zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne. Postanowieniem z dnia 12 sierpnia
2014 roku Sad Rejonowy (...) Wydzial(...)w sprawie o sygn. akt (...) przysadzil prawo wlasno$ci spornej nieruchomoéci,
na rzecz (...) Banku Spoldzielczego z siedziba w P..

bezsporne
Oceniajqgc zebrany w sprawie material dowodowy Sqd doszedl do nastepujacych wnioskoéow:

Na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2015 roku Sad oddalil wniosek pozwanego M. T. o zawieszenie postepowania,
albowiem zawieszenie to nie wplyneloby na bieg postepowania w sytuacji kiedy powo6dztwo a limine podlegalo
oddaleniu.

Z tego samego powodu na rozprawie w dniu 5 listopada 2015 roku Sad oddalil wszystkie wnioski dowodowe zgltoszone
przez powodke i pozwanych — powodztwo z samych twierdzen pozwu okazalo sie niezasadne, zatem przeprowadzanie
jakiegokolwiek postepowanie dowodowego poza dowodem z dokumentéw juz zgromadzonych w aktach sprawy byloby
niecelowe.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodka wnosila o stwierdzenie niewaznoSci aktu notarialnego, moca ktoérej dokonala przewlaszczenia na
zabezpieczenie przedmiotowej nieruchomosci.

Zgodnie z art. 189 kpc powdd moze zgdaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,
gdy ma w tym interes prawny.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje, ze interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc z reguly nie
zachodzi wtedy, gdy osoba zainteresowana moze na innej drodze np. w procesie o Swiadczenie, o uksztaltowanie
prawa lub stosunku prawnego, a nawet w drodze orzeczenia o charakterze deklaratywnym, osiagnaé¢ w peli ochrone
swych praw (wyr. SN z 22.11.2002r., IV CKN 1519/00, wyr. SN z 21.01.1998r., IT CKN 572/97). Kryterium interesu
prawnego powoda w zadaniu ustalenia nie przesadza o dopuszczalnoSci wytoczenia powddztwa z art. 189 kpe, decyduje
natomiast o tym, czy w konkretnych okoliczno$ciach, powodztwo to jest zasadne. Konsekwencja niewykazania przez
powoda istnienia interesu prawnego jest oddalenie powddztwa o ustalenie (wyr. SN z 6.06.1997r., II CKN 201/97,
wyr. SN z 5.10.2000r., II CKN 750/99).

Wobec powyzszego, Sad w pierwszej kolejnosci bada, czy istnieje interes prawny powoda uzasadniajacy oparcie
powodztwa na art. 189 kpc, gdyz interes prawny jest materialnoprawna przestanka powodztwa o ustalenie.

W niniejszej sprawie — w sytuacji pierwotnego nabycia wlasno$ci nieruchomosci przez pozwany bank uwzglednienie
powddztwa nie spowodowaloby zmiany w sytuacji prawnej nieruchomosci, a co za tym idzie sytuacji powodki —
nabycie nieruchomos$ci przez bank w niniejszej sprawie mialo charakter konstytutywny. Zgodnie z art. 999 § 1 zd.1



kpc prawomocne postanowienie o przysadzeniu wlasnoéci przenosi wlasno$é na nabywce i jest tytutem do ujawnienia
na rzecz nabywcy prawa wlasnosci w katastrze nieruchomosci oraz przez wpis w ksiedze wieczystej lub przez zlozenie
dokumentu do zbioru dokumentéw. Nabycie takie jest nabyciem pierwotnym, zatem uwzglednienie powbddztwa w
niniejszej sprawie nie doprowadziloby do wzruszenia postanowienia o przysadzeniu wlasnosci.

W zwigzku z tym, Ze brak jest interesu prawnego po stronie powo6dki, Sad w punkcie 1 wyroku oddalit powodztwo.

O kosztach postepowania, Sad orzekl na podstawie art. 98 i 102 kpc. Powddka wprawdzie przegrala sprawe w caloSci,
Sad jednak wzigl pod uwage fakt, ze wzgledy stlusznosci przemawiaja za tym, aby nie obcigzaé powodki kosztami
procesu w calo$ci. Powddka bowiem niewatpliwie zostala poszkodowana przez dzialania pozwanego M. T., w wyniku
ktorych zostala pozbawiona wlasno$ci nieruchomosci, mimo, iz nie bylo to jej zamiarem przy zawieraniu umowy
przewlaszczenia na zabezpieczenie z pozwanym. Z tego powodu Sad nie obcigzyt jej nawet w czeSci kosztami procesu
zwigzanymi z tym pozwanym. Z kolei jesli chodzi o pozwany Bank Sad doszed} do wniosku, ze wprawdzie bank nie
przyczynil sie w sposob nieprawidlowy do wyzucia powodki z wlasnoéci — realizowal bowiem swoje wierzycielskie
uprawnienia, niemniej istnieje znaczgca dysproporcja mozliwos$ci finansowych banku i powodki, a wobec jej trudnej
sytuacji majatkowej, obcigzenie powddki kosztami zastepstwa procesowego pozwanego Banku w pelnej wysokos$ci
byloby niestuszne. Wobec tego w pukncie 2 wyroku Sad zasadzil od niej na rzecz pozwanego (...) Banku Spéldzielczego
w P. kwote 3.617z1 tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéw procesu, a w pozostalym zakresie nie obcigzyt powo6dki
kosztami zastepstwa procesowego pozwanych.

SSO Iwona Godlewska



