Sygnatura akt XVIII C 379/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 8 listopada 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. do SO Agnieszka Sliwa

Protokolant: st. sekr. sad. Maria Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2016 r. w Poznaniu

na rozprawie

I. sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w G.
przeciwko M. L. (1)

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng

II. sprawy z powddztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G.
przeciwko K. K.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

III. sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G.
przeciwko T. L.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng i o zaplate

I. W sprawie z powddztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G. przeciwko M. L. (1) o uznanie
czynnoSci prawnej za bezskuteczna:

1) uznaje za bezskuteczna w stosunku do powoda, w celu zaspokojenia wierzytelno$ci powoda wobec E. L. i G.
L. stwierdzonej prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w
Poznaniu w dniu 17 lutego 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt I Nc 50/14, umowe darowizny prawa uzytkowania
wieczystego zabudowanej nieruchomosci polozonej w P. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto
w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta nr (...), wraz ze znajdujacym sie na tej nieruchomosci budynkiem mieszkalnym
stanowigcym odrebny od gruntu przedmiot wlasno$ci zawarta w dniu 25 kwietnia 2012 r. pomiedzy E. L. i G. L. a
pozwanym M. L. (1),

2) kosztami procesu obcigza pozwanego w calosci, okres§lajagc wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnikéw na
jednokrotnos$é stawki minimalnej i pozostawiajac szczegblowe wyliczenie tych kosztéw referendarzowi sagdowemu.

I. W sprawie z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w G. przeciwko K. K. o uznanie
czynnoéci prawnej za bezskuteczna:

1) uznaje za bezskuteczng w stosunku do powoda, w celu zaspokojenia wierzytelnoSci powoda wobec E. L. i G. L.
stwierdzonej prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Poznaniu
w dniu 17 lutego 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt I Nc 50/14:



a) umowe darowizny nieruchomosci polozonej w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w
Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zawarta w dniu 7 maja 2012 r. pomiedzy E. L. i G. L. a pozwana K. K.,

b) umowe zbycia (...) udzialdbw w Przedsiebiorstwie Uslugowo-Produkcyjnym (...) Spdlce z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg w P. , wpisanej do rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego pod
numerem (...) zawartg w dniu 19 lipca 2012 r. pomiedzy E. L. a pozwana K. K.,

¢) umowe zbycia 123 udzialbw w Przedsiebiorstwie Uslugowo-Produkcyjnym (...) Spolce z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedziba w P. , wpisanej do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod
numerem (...) zawarta w dniu 19 lipca 2012 r. pomiedzy G. L. a pozwang K. K.,

1) kosztami procesu obcigza pozwana w catoSci okreslajac wysoko$§¢ wynagrodzenia pelnomocnikéw na jednokrotno§é
stawki minimalnej i pozostawiajgc szczegdtowe wyliczenie tych kosztow referendarzowi sagdowemu.

I. W sprawie z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w G. przeciwko T. L. o uznanie
czynnoSci prawnej za bezskuteczng i o zaplate

1) uznaje za bezskuteczna w stosunku do powoda, w celu zaspokojenia wierzytelno$ci powoda wobec E. L. i G. L.
stwierdzonej prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Poznaniu
w dniu 17 lutego 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt I Nc 50/14:

a) umowe darowizny spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w P. na Osiedlu (...)
zawarta w dniu 17 maja 2012 r. pomiedzy E. L. a pozwanym T. L.,

b) umowe darowizny nieruchomosci polozonej w P., gmina O., dla ktérej Sad Rejonowy w Obornikach prowadzi
ksiege wieczysta nr (...) zawarta w dniu 17 maja 2012 r. pomiedzy E. L. i G. L. a pozwanym T. L.,

1) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 260.000 zl (dwiescie sze$édziesiat tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty,

2) w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

3) kosztami procesu obcigza pozwanego w calo$ci, okreSlajac wysoko§¢ wynagrodzenia pelnomocnikéw na
jednokrotno$¢ stawki minimalnej i pozostawiajac szczegotowe wyliczenie tych kosztéw referendarzowi sgdowemu.

SSR del. do SO Agnieszka Sliwa

UZASADNIENIE

Powod (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G. wnidst pozew przeciwko pozwanemu M. L. (1)
0 uznanie za bezskuteczng w stosunku do powoda umowy darowizny prawa uzytkowania wieczystego zabudowanej
nieruchomoéci polozonej w P. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. prowadzi ksiege
wieczysta nr (...), wraz ze znajdujacym sie na tej nieruchomosci budynkiem mieszkalnym stanowigcym odrebny od
gruntu przedmiot wlasnoS$ci zawartej w dniu 25 kwietnia 2012 r. pomiedzy E. L. i G. L. a pozwanym M. L. (1). Pow6d
wnibst tez o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych, w tym 15.000 zt oplaty sadowej od pozwu, 14.400 zt kosztow zastepstwa procesowego, 17 zt oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

Powdd (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig z siedziba w G. wniést pozew przeciwko pozwanemu T. L. o
uznanie za bezskuteczna w stosunku do powoda umowy darowizny spotdzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu
mieszkalnego polozonego w P. na Osiedlu (...) zawartej w dniu 17 maja 2012 r. pomiedzy E. L. i G. L. a pozwanym
T. L., a takze umowy darowizny nieruchomosci polozonej w P., gmina O., dla ktérej Sad Rejonowy w Obornikach
prowadzi ksiege wieczysta nr (...) zawartej w dniu 17 maja 2012 r. pomiedzy E. L. i G. L. a pozwanym T. L.. Powdd



wnibst tez o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych, w tym 12.000 zl oplaty sadowej od pozwu, 14.400 zl kosztéw zastepstwa procesowego, 17 zt oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

Powdd (...) Spblka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G. wnidsl pozew przeciwko pozwanej K. K. o uznanie
za bezskuteczng w stosunku do powoda umowy darowizny nieruchomosci polozonej w B. przy ul. (...), dla ktorej
Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zawartej w dniu 7 maja 2012 r.
pomiedzy E. L.iG. L. a pozwana K. K., umowy zbycia (...) udzialtow w Przedsiebiorstwie Uslugowo-Produkecyjnym (...)
Spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w P., wpisanej do rejestru przedsiebiorcoéw Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem (...) zawartej w dniu 19 lipca 2012 r. pomiedzy E. L. a pozwana K. K., umowy zbycia 123
udzialow w Przedsiebiorstwie Ustugowo-Produkeyjnym (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w
P., wpisanej do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...) zawartej w dniu 19 lipca
2012 r. pomiedzy G. L. a pozwang K. K.. Powdd wniosl tez o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych, w tym 5.600 zt oplaty sadowej od pozwu, 7.200 z}
kosztow zastepstwa procesowego, 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu powyzszych pozwoéw powod wskazal, ze w dniu 6 lutego 2012 r. zawarl pozasadowa ugode
z Przedsiebiorstwem Uslugowo-Produkeyjnym (...) Spoétka z o.0., moca ktérej ta ostatnia zobowiazala sie do
zaplaty na rzecz powoda zadluzenia w kwocie 1.556.516,41 zI w 18 ratach. Spoélka (...) dokonala zaplaty jedynie
czterech pierwszych rat. Prowadzone przeciwko Spolce postepowanie egzekucyjne nie doprowadzilo do zaspokojenia
wierzytelno$ci, gdyz okazalo sie, ze przeciwko niej prowadzonych jest ponad 70 postepowan egzekucyjnych, a nadto
Spolka podjela dzialania majace na celu obstrukcje postepowania egzekucyjnego. Powod wskazal, ze dluznicy E. L.
i G. L. poreczyli w tresci ugody za zobowigzania Spolki (...) poprzez umieszczenie stosownej klauzuli na wekslu in
blanco do kwoty 2.500.000 zl, dokonali tez poreczenia w treSci ugody. Wierzytelnos$¢, ktorej ochrony domaga sie
powdd wynika z wydanego w dniu 17 lutego 2014 r. przez Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie I Nc 50/14 nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym na kwote 800.000 zl. W toku wszczetego na podstawie tego nakazu zaplaty
postepowania zabezpieczajacego komornik sagdowy ustalil, ze dluznicy E. i G. L. nie posiadaja zadnego majatku, gdyz
po podpisaniu ugody z dnia 6 lutego 2012 r. i zloZeniu poreczenia na wekslu in blanco oboje wyzbyli sie wszystkich
posiadanych aktyw6w na troje swoich dzieci — pozwanych. W wyniku tych rozporzadzen, dokonanych krétko
po zawarciu ugody i poreczeniu, doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela, gdyz uniemozliwily one wyegzekwowanie
wierzytelno$ci dochodzonej na podstawie tytulu wykonawczego. Réwniez pozwani bedgc dzie¢mi dluznikow, aktywnie
uczestniczacymi w zyciu zawodowym rodzicoéw i gospodarczym Spoélki (...) doskonale wiedzieli o powyzszej sytuacji.

Na podstawie art. 219 k.p.c. wyzej wymienione sprawy zostaly polgczone do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Pozwany T. L. w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powodztwa i o zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska
pozwany wskazal, ze nie jest legitymowanym biernie w zakresie dotyczacym umowy darowizny nieruchomosci
potoznej w P., gdyz nie jest wladcicielem tej nieruchomos$ci, a zbyt ja na dlugo przed doreczeniem odpisu
pozwu. Zdaniem pozwanego brak jest zwiazku przyczynowego pomiedzy dokonaniem zaskarzonym czynnos$ci a
pokrzywdzeniem wierzyciela, gdyz powod nie wykazal, aby w sytuacji braku dokonania uméw darowizn z dnia 17
maja 2012 r. istniala realna mozliwo$¢ zaspokojenia roszczen powoda. W chwili dokonywania darowizn sytuacja
dluznikéw nie uzasadniala twierdzenia, ze byliby w stanie spetnié jakiekolwiek roszczenia pieniezne. Przedsiebiorstwo
Uslugowo-Produkceyjne (...) Sp. z o0.0. zalega wobec ZUS na kwote okolo 4.000.000 zl i posiada znaczace zadluzenia
wobec Urzedu Skarbowego. Tymczasem czlonek zarzadu spoétki odpowiada za zalegloSci podatkowe solidarnie ze
spotka, w tym ze skladnikéw z majatku wspolnego. Tym samym majatek dluznikéw, gdyby nie dokonali zaskarzonych
umow darowizn, przeznaczony bylby na splate zobowigzan publicznoprawnych. Nadto w dniu podpisania ugody z
6 lutego 2012 r. dluznicy byli przekonani, ze trudno$ci Spolki zostana przezwyciezone, Spotka posiadala znaczny
majatek ruchomy i nieruchomy, dlatego nie zdajac sobie sprawy z konsekwencji poreczyli za zobowigzania spoiki.
Momentem powstania wierzytelno$ci powoda byl za§ dzien wypelnienia weksla in blanco, tj. 8 grudnia 2013 r. na
dlugo po zawarciu ugody. W chwili dokonania zaskarzonej czynnoSci wierzytelno§é nie istniala, dtuznicy nie dzialali w



zamiarze pokrzywdzenia powddki. Pozwany podniosl, ze otrzymanie przez niego nieruchomosci w P. i sp6ldzielczego
prawa do lokalu na os. (...) w P. bylo uzgodnione zanim jeszcze Spolka (...) zaczela dzialalno$é z powddka. Pozwany
wskazal tez, ze nie mial $wiadomos$ci pokrzywdzenia wierzyciela, gdyz nie zajmowal sie w Spolce ksiegowoscia, a
zaopatrzeniem i nie znal w spos6b precyzyjny sytuacji finansowej i majatkowej Spolki, nie wiedzial o ugodzie z dnia 6
lutego 2012 r. Nadto zdaniem pozwanego istotnym jest, ze Spo6lka (...) posiada majatek, z ktérego istnieje mozliwosé
zaspokojenia, toczy sie wobec niej postepowanie egzekucyjne — licytacja ruchomo$ci i nieruchomo$ci.

Pozwani M. L. (1) i K. K. w odpowiedzi na pozew wnie$li o oddalenie pow6dztwa i zasgdzenie od powodki na ich rzecz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwani wskazali, Ze nie istnieje zobowiazanie wekslowe Spdiki, za ktore E. i G.
L. mieliby poreczy¢, gdyz E. L. podpisat sie przy nazwie ,P.U.P. (...) Sp. z 0.0.” ktora Przedsiebiorstwo Ustlugowo-
Produkeyjne (...) Sp. z 0.0. nie postugiwala sie, a zatem weksel wystawit E. L., tym bardziej ze uzyte stowo to ,zaplace”,
a miedzy E. L. i powodem nie bylo porozumienia wekslowego. Pozwani podnieéli nadto, ze E. i G. L. nie poreczyli
za zobowigzania wynikajace z ugody z dnia 6 lutego 2012 r., a co najwyzej za zobowigzanie wekslowe, ktére moglto
w przyszlosci wynikna¢ z weksla in blanco. W dniu 6 lutego 2012 r. nie istniala zatem wierzytelno$¢ powoda wobec
E. i G. L.. Do powstania tej wierzytelnosci doszlo w dacie wystawienia weksla, tj. 8 grudnia 2013 r., a powod nie
wykazat przestanek z art. 530 k.c., a wiec, ze dokonujac zaskarzonych czynno$ci dzialali w zamiarze pokrzywdzenia
wierzyciela. Wowczas sytuacja majatkowo-ekonomiczna Spoiki (...) stwarzala realng mozliwo$é¢ splaty zobowigzania
wynikajacego z ugody z dnia 6 lutego 2012 r., tym bardziej ze byta wlascicielem nieruchomosci zabudowanej zakladem
produkcyjnym, obciazonej na rzecz powoda hipoteka umowna i rzeczy ruchomych stanowiacych jego wyposazenie.
Nadto zawarcie zaskarzonych uméw mialo miejsce jeszcze w czasie, gdy Spotka regulowala zobowigzania wynikajace
zugody z dnia 6 lutego 2012 r. Spbtka popadla w trudnosci na skutek ogloszenia w czerwcu 2012 r. przez kontrahenta
N..(...)Jupadtosci. Pozwani dodali, ze celem dokonania zaskarzonych darowizn bylo sprawiedliwe rozdzielenie majatku
pomiedzy dzieci, tak aby unikna¢ jakichkolwiek sporéw na wypadek spadkobrania. Co do uméw zbycia udzialow
pozwani wskazali, Ze nie prezentujg one praktycznie zadnej warto$ci, gdyz zadluzenie Spo6lki wyraznie przewyzsza jej
majatek. Nadto zostaly one zbyte w dniu 18 wrze$nia 2014 r. spotce (...) Sp. z 0.0., a wiec K. K. nie posiada w tym
zakresie legitymacji bierne;j.

Pismem z dnia 19 stycznia 2015 r. powod rozszerzyt pozew wobec pozwanego T. L. domagajac sie nadto zasgdzenia
od tego pozwanego na rzecz powoda kwoty 260.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwanemu
odpisu pisma rozszerzajacego pozew do dnia zaplaty i zasadzenia od pozwanego T. L. kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Uzasadniajac powyzsze zadanie powdd wskazal, ze pozwany po wniesieniu pozwu, a przed jego doreczeniem zbyl
nieruchomo$¢ potozona w P., ktoéra otrzymal od dluznikow w drodze zaskarzonej czynno$ci darowizny. Nabywcy
dzialali w dobrej wierze, a zatem nie jest mozliwe zastosowanie art. 53182 k.c. Tym samym na skutek zbycia tej
nieruchomosci przez T. L. jest on bezpodstawnie wzbogacony kosztem powoda.

Pozwany T. L. ustosunkowujac sie do powyzszego zadania wniost o oddalenie powddztwa takze w rozszerzonej
czesci i o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwany podtrzymal dotychczasowe stanowisko co do
braku przeslanek tzw. skargi paulianskiej. Nadto zarzucil naruszenie przez powoda art. 5 k.c., gdyz prezes zarzadu
powodowej Spolki zdaniem pozwanego znaczaco przyczynil sie do sytuacji finansowej zaréwno Spoiki (...), jaki G.
i E. L.. Wspolpraca z N..de zostala bowiem nawigzana za po$rednictwem i z inicjatywy prezesa zarzadu powoda N.
H., ktory pod pozorem duzych zyskow namoéwil E. L. do wspolpracy z N.. Ta wspolpraca stala sie z kolei zrédtem
probleméw (...) Spolki (...) oraz E.iG. L.. Pozwany podniésl, ze roszczenie o zaplate jest bezpodstawne i przedwczesne,
gdyz najpierw powod powinien uzyskaé pozytywne rozpoznanie skargi paulianskie;j.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:



Przedsiebiorstwo Handlowo — Produkcyjne (...) Sp. z 0.0. powstalo w dniu 11 grudnia 2002 r. Od poczatku jego
powstania czlonkiem jednoosobowego zarzadu uprawnionym do jednoosobowej reprezentacji Spotki byt E. L., a jego
zona G. L. prokurentem samoistnym. G. L. przestala by¢ prokurentem Spoélki od dnia 8 lutego 2006 r., kiedy to
prokurentem samoistnym zostala K. K..

Dowdd: odpis pelny z KRS — k. 385-387, zeznania Swiadka E. L. — k. 762-766, zeznania §wiadka G. L. — k. 766-768,
zeznania pozwanej K. K. — k. 805-807

Po zaprzestaniu funkcji prokurenta G. L. pracowala w Spélce na stanowisku referenta ds. biurowosci.

T. L. pracowal w Spoélce od poczatku jej dzialalnosci. Zajmowal sie zaopatrzeniem, dostawami, zakupami surowcow.
Bylo tak do 2014 r.

M. L. (1) pracowal w Spotce do 2009 r. Byt odpowiedzialny za dzial produkcji krzesel. Nastepnie zalozyl wlasng
dzialalno$¢é gospodarcza, w ktérej ramach wspolpracowat ze Spoélka (...), dostarczajac Spotce drewno. Wspolpraca
zakonczyla sie po tym, jak Spotka nie zaplacita M. L. (1) naleznosci z kilku faktur w 2012 r.

Dowdd: zeznania $wiadka E. L. — k. 762-766 , zeznania $wiadka G. L. — k. 766-768 , zeznania pozwanej K. K. — k.
805-807, zeznania pozwanego M. L. (1) — k. 807-809, zeznania pozwanego T. L. — k. 809-811, dokumentacja ksiegowa

Przedsiebiorstwa Uslugowo-Produkcyjnego (...) Sp. z o.0. postugiwalo sie skrétem nazwy ,,P.U.P. (...) Sp.z 0.0.”, w
tym pieczatka o treéci ,,P.U.P. (...) Sp.zo0.0. E. P.”.

Dowdd: pismo — k. 415-416, pelnomocnictwa — k. 417-418, umowa — k. 486

E. L. dzialajac w imieniu Spoiki (...) nawigzal z N. H. dzialajacym w imieniu (...) Sp. z 0.0. wspolprace w zakresie
produkcji i dostawy mebli na rynek niemiecki. N. H. znalazl nabywce z Niemiec - N..(...)we F..

Bezsporne , nadto dowod: zeznania za powoda N. H. — k. 804-805

Przedsiebiorstwo Handlowo — Produkeyjne (...) Sp. z 0.0. reprezentowane przez E. L. i D. H. oraz N..(...)we F. zwarly
umowe na dostawe towar6éw. Umowa zostala podpisana przez E. L. w dniu 30 grudnia 2010 r., przez D. H. w dniu 5
stycznia 2011 1. i przez przedstawiciela N..de w dniu 14 stycznia 2011 1.

Dowdd: umowa — k. 472-489

W zwigzku ze wzajemnymi rozliczeniami miedzy Przedsiebiorstwem Handlowo — Produkecyjnym (...) Sp. z 0.0. a
powodem, Spélka (...) w 2011 r. przelala na rzecz powoda 31.904,79 Euro.

Dowdd: potwierdzenia przelewow — k. 532-538

W dniu 6 lutego 2012 r. miedzy Przedsiebiorstwem Handlowo — Produkcyjnym (...) Sp. z 0.0. reprezentowanym przez
E. L. a powodem (...) Sp. z 0.0. reprezentowanym przez N. H. doszlo do zawarcia w formie aktu notarialnego ugody,
mocg ktoérej celem zaspokojenia wszelkich roszczen powodowej Spotki wynikajacych z niezaplaconych dotychczas
faktur wraz z nalezno$ciami odsetkowymi oraz w celu zaspokojenia roszczen wynikajacych lub mogacych wyniknac
dla tej Spotki w zwiazku z wszczetymi juz postepowaniami sadowymi i zabezpieczajacymi, czyniac sobie wzajemne
ustepstwa, Spolka (...) zobowiazala sie zaplacié na rzecz (...) Sp. z 0.0. kwote 1.566.739,50 z w nastepujacy sposob:
kwote 10.223,09 zl w terminie 3 dni od zwolnienie konta dtuznika przez komornika, a pozostala cze$¢ w miesiecznych
ratach — lacznie 18 — w kwotach okreslonych w ugodzie platnych na koniec kazdego kolejnego miesigca poczawszy
od 29 lutego 2012 r. Strony ugody postanowily, ze w przypadku opdznienia z zaplata ktorejkolwiek z rat, kwota
odpowiadajaca warto$ci wszystkich jeszcze pozostalych do zaplaty rat staje sie natychmiast wymagalna i kwote
te dluznik zobowigzany jest zaplaci¢ bez odrebnego wezwania wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
podpisania ugody do dnia faktycznej zaplaty caloSci pozostatego dlugu. Jako zabezpieczenie splaty dlugu dtuznik



zobowiazal sie m.in. wystawi¢ weksel in blanco poreczony przez E. L. i G. L.. W §8 ugody postanowiono, ze dla
zabezpieczenia splaty dlugu, o ktérym mowa w ugodzie, kosztdw postepowania procesowego i egzekucyjnego, jak tez
innych roszczen wynikajacych lub mogacych wynikna¢ z ugody dtuznik Spolka (...) zlozyta do dyspozycji powodowej
Spoltki weksel in blanco z wlasnego wystawienia, bez prawa indosu, ktéry powodowa spotka miata prawo wypekié do
kwoty 2.500.000 zl m.in. w przypadku op6Znienia z zaplata ktorejkolwiek z rat, o ktérych mowa w ugodzie, w tym w
sytuacji, gdy nalezno$¢ zgodnie z ugoda stalaby sie natychmiast wymagalna. Powodowa Spoétka miala prawo opatrzyc
weksel datg platnoSci wg swojego uznania, z tym ze byla zobowiazana powiadomi¢ dluznika o wypelieniu weksla
listem poleconym do dluznika na co najmniej 7 dni przed terminem platno$ci weksla. Jako miejsce platnosci weksla
mialo zostaé wpisane miejsce siedziby powodowej Sp6lki w dniu platnoéci weksla, a w miejsce osoby, na rzecz ktorej
zaplata miala nastapil miala by¢ wpisana powodowa Spoétka. Postanowiono, ze weksel zabezpiecza takze wszelkie, inne
niz wezeéniej wymienione nalezno$ci, ktore przypadna lub moga przypasé powodowej Spétce na podstawie ugody,
tj. takze kary umowne. W treéci ugody G. L. udzielila zgody mezowi E. L. na zawarcie ugody, w tym na zaciggniecie
zobowigzan wekslowych. Jednoczeénie G. L. o$wiadczyla, ze porecza ww. zobowiazanie wekslowe. Rowniez E. L.
o$wiadczyl, ze porecza ww. zobowigzanie wekslowe.

Dowod: ugoda z dnia 6 lutego 2012 r. z zalacznikami — k. 16-49 , zeznania $wiadka E. L. — k. 762-766 , zeznania
$wiadka G. L. — k. 766-768 , zeznania pozwanej K. K. — k. 805-807 , zeznania za powoda N. H. — k. 804-805

W dniu podpisania ugody E. L. dzialajac w imieniu Przedsiebiorstwa Handlowo — Produkcyjnego (...) Sp. z o.o0.
wystawil weksel in blanco podpisujac sie pod trescia weksla na przedniej jego stronie pod pieczecig o tresci ,,P.U.P.
(...) Sp. z 0.0. E. P.”. Na przedniej stronie weksla, na tzw. przedtuzku podpisy po stowie ,poreczam” zlozyli nadto E.
L.iG.L..

Dowod: dokumenty w aktach I Nc 50/14 — k. 47, 62, czeSciowo zeznania §wiadka E. L. — k. 762-766, zeznania $wiadka
G. L. - k. 766-768

Przy podpisaniu ugody i weksla byla obecna pozwana K. K..
Dowdd: zeznania §wiadka G. L. — k. 766-768 , zeznania pozwanej K. K. — k. 805-807

Spolka (...) dokonata platnoéci jedynie czterech pierwszych rat wynikajgcych z ugody z dnia 6 lutego 2012 r., tj. za
miesigce od lutego do maja 2012 .

Bezsporne

Umowa darowizny zawarta w dniu 25 kwietnia 2012 r. E. L. i G. L. darowali na rzecz syna M. L. (1) prawo uzytkowania
wieczystego zabudowanej nieruchomoéci polozonej w P. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto
w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta nr (...), wraz ze znajdujacym sie na tej nieruchomosci budynkiem mieszkalnym
stanowigcym odrebny od gruntu przedmiot wlasnoséci. Warto$¢ przedmiotu darowizny strony umowy okreslily na
300.000 z}

Dowod: informacja z Urzedu Skarbowego — k. 65-68, odpis z Kw — k. 81-83, umowa z dnia 25 kwietnia 2012 r. — k.
626-628

Umowa darowizny zawarta w dniu 7 maja 2012 r. E. L. i G. L. darowali swojej corce K. K. prawo wlasnosci
nieruchomoéci potozonej w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu prowadzi
ksiege wieczysta nr (...). Warto$§¢ przedmiotu darowizny strony umowy okreslity na 100.000 zl.

Dowod: informacja z Urzedu Skarbowego — k. 65-68, odpis z Kw — k. 90, 93-94, umowa z dnia 7 maja 2012 r. — k.
657-660

Umowa darowizny zawartg w dniu 17 maja 2012 r. E. L. darowal na rzecz syna T. L. spéldzielcze wlasno$ciowe prawo
do lokalu mieszkalnego polozonego w P. na Osiedlu (...). Warto$¢ przedmiotu darowizny strony umowy okreslily na



140.000 zl. Nadto umowa darowizny zawarta w dniu 17 maja 2012 r. E. L. i G. L. darowali synowi T. L. prawo wlasno$ci
nieruchomoéci polozonej w P., gmina O., dla ktérej Sad Rejonowy w Obornikach prowadzi ksiege wieczysta nr (...).
Wartoé¢ przedmiotu darowizny strony umowy okre$lily na 100.000 zl.

Dowod: informacja z Urzedu Skarbowego — k. 65-68, umowy z dnia 17 maja 2012 r. — k. 607-608, 611-613

Pismem z dnia 18 czerwca 2012 r. Spoélka (...) wezwala N..de GmbH do zaplaty kwoty 34.416,50 Euro, tytulem
nalezno$ci z listopada i grudnia 2011 r. oraz lutego i marca 2012 r. Z uwagi na zlozony wniosek o ogloszenie upadtosci
nie uzyskala powyzszej kwoty, rowniez od firmy ubezpieczeniowe;.

Dowod: wezwanie — k. 531, pismo — k. 528-529, zgloszenie wierzytelnoSci — k. 530

W dniu 19 lipca 2012 1. E. L. zbyl na rzecz corki K. K. (...) udziatdbw w Przedsiebiorstwie Uslugowo-Produkeyjnym (...)
Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w P., wpisanej do rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem (...) za kwote 58.300 zl. Nadto tego samego dnia G. L. zbyla na rzecz corki K. K. 123 udzialy
w Przedsiebiorstwie Uslugowo-Produkeyjnym (...) Spdlce z ograniczonga odpowiedzialnoScia z siedziba w P., wpisanej
do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem (...) za kwote 6.150 zl.

Dowod: odpis z KRS — k. 87-89, umowy zbycia udzialow — k. 662-670,

Postanowieniem z dnia 24 wrzeénia 2012 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. nadat klauzule wykonalno$ci
na powyzszy akt notarialny z dnia 6 lutego 2012 r. Powo6d pismem z dnia 2 pazdziernika 2012 r. zlozyl do Komornika
Sadowego W. S. wniosek o wszczecie egzekucji wobec Przedsiebiorstwa Ustugowo-Produkeyjnego (...) Sp. z 0.0. co
do kwoty 1.211.900,51 z} nalezno$ci gléwnej wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia 6 lutego 2012 r. do
dnia zaplaty.

Dowdd: wniosek — k. 50-53

1 nadmierne zadluzenie.
Dowod: postanowienie — k. 527

Pismem z dnia 13 listopada 2013 r. K. K. zlozyla rezygnacje z funkcji prokurenta Przedsiebiorstwa Uslugowo-
Produkeyjnego (...) Sp. z 0.0.

Dowdd: o$wiadczenie — k. 53

Pismem z dnia 9 grudnia 2013 r. E. L. zrezygnowal z funkcji czlonka zarzadu Przedsiebiorstwa Ushigowo-
Produkcyjnego (...) Sp. z 0.0.

Dowdd: o$wiadczenie — k. 54

W dniu 12 lutego 2014 r. powodd ztozyt w Sadzie Okregowym w Poznaniu pozew przeciwko E. L. i G. L. o zaplate z
weksla w postepowaniu nakazowym kwoty 800.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2014 r. do dnia
zaplaty i kosztami procesu. W uzasadnieniu wskazano na ugode z dnia 6 lutego 2012 r. i na jej §8 dotyczacy weksla i
poreczenia wekslowego. Wraz z pozwem ztozono weksel na kwote 1.483.000 zl wystawiony 8 grudnia 2013 r. z data
platnosci 27 stycznia 2014 r. w G. na zlecenie (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnoS$cia, gdzie pod trescig weksla
widniala pieczeé o tresci ,P.U.P. (...) Sp. z 0.0. E. P.”, oraz podpis E. L.. Weksel zostat poreczony przez E. L. i G. L.,
ktbrzy na przedniej stronie weksla, na tzw. przedtuzku ztozyli podpisy po stowie ,,poreczam”.

W dniu 17 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie o sygn. akt I Nc 50/14 wydal w postepowaniu
nakazowym z weksla nakaz zaplaty, w ktérym nakazal zaplaci¢ G. L. i E. L. solidarnie kwote 800.000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 28 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty i kwote 17.234 zl tytulem kosztéw postepowania. Nakaz zaplaty



jest prawomocny od dnia 26 marca 2014 r. W dniu 13 maja 2014 r. na wniosek powoda zostala mu nadana klauzula
wykonalnosci.

Dowdd: dokumenty w aktach I Nc 50/14

W oparciu o powyzszy nakaz zaplaty powdd wszezal u Komornika Sadowego L. D. postepowanie zabezpieczajace w
zakresie kwoty 100.000 zl, a nastepnie postepowanie egzekucyjne.

Dowod: wniosek — k. 62-64 , pisma komornika — k. 70, 504

Umowg sprzedazy z dnia 8 lipca 2014 r. T. L. zbyl na rzecz P. K. i M. K. do wspélnoéci ustawowej majatkowe;j
malzenskiej prawo wlasnoéci nieruchomosci polozonej w P., gmina O., dla ktérej Sad Rejonowy w Obornikach
prowadzi ksiege wieczysta nr (...). P. K. znal weze$niej rodzine panstwa L., gdyz z M. L. (1) uczeszczal do tej samej
szkoly i mieszkali w tej samej miejscowos$ci. Nabywcy nie znali przyczyn, dla ktérych T. L. sprzedawal nieruchomo$é,
nie orientowali sie w sytuacji Spolki (...), ani w sytuacji finansowej G. i E. L.. Nieruchomo$¢ kupili w celu powiekszenia
gospodarstwa rolnego, a cene negocjowali z T. L. i zaplacili jg ze Srodkéw pozyskanych z kredytu bankowego.

Dowod: odpis z Kw — k. 8 4-86, 455-461, zeznania §wiadka M. K. — k. 676, zeznania §wiadka P. K. — k. 676

W dniu 17 wrze$nia 2014 r. K. K. zbyla na rzecz (...) Sp. z 0.0. w P. wszystkie 1.530 udzialéw w Przedsiebiorstwie
Uslugowo-Produkeyjnym (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w P., wpisanej do rejestru
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...) za kwote 765 zk.

Dowdd: umowa jw. — k. 371-373

Zgodnie ze sporzadzonym dnia 29 sierpnia 2008 r. przez rzeczoznawce P. L. do celéw informacyjnych i zabezpieczenia
kredytu bankowego operatem szacunkowym warto$¢ rynkowa nieruchomosci zabudowanej potoznej w Z. gmina O.,
zapisanej w ksiedze wieczyste nr Kw (...), stanowigcej wlasno$§¢ Przedsiebiorstwa Uslugowo - Produkeyjnego (...) Sp.
z 0.0. wynosila 11.400.000 zl.

Zgodnie ze sporzadzonym dnia 8 paZdziernika 2012 r. przez rzeczoznawce P. W. do celéw opisu i oszacowania
operatem szacunkowym warto$¢ rynkowa w/w nieruchomosci zabudowanej wynosita 3.793.000 zl.

Do nieruchomosci skierowanych jest szereg postepowan egzekucyjnych, z wnioskdéw réznych wierzycieli, zar6wno
podmiotéw prywatnych, jak i podmiotéw publicznoprawnych. Nieruchomo$é obcigzana jest hipotekami, w tym
przymusowymi na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego. W
chwili zawarcia ugody z dnia 6 lutego 2012 r. nieruchomo$é byla juz obcigzona hipoteka na rzecz (...) Banku SA na
kwote 1.800.000 zl zabezpieczajgca naleznosci z tytulu umowy kredytu z terminem zaplaty 31 pazdziernika 2010 r.,
hipoteka przymusowa na rzecz ZUS na kwote 878.063,88 zl na zabezpieczeniem nieoplaconych skladek za okres od
sierpnia 2008 r. do grudnia 2009 r., hipoteka przymusowa na rzecz ZUS na kwote 2.646.615,04 zl na zabezpieczeniem
nieoplaconych skladek za okres od sierpnia 2008 r. do kwietnia 2011 1.

Dowod: operat y — k. 219 -233, 419-450, odpis z Kw — k. 290-368

G. L. i E. L. nie posiadaja zadnego majgtku. Prowadzone wobec nich przez Komornika Sagdowego L. D. pod sygn.
KM 628/14 z wniosku powoda postepowanie egzekucyjnego na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty ze
sprawy I Nc 50/14 Sad Okregowego w Poznaniu z klauzulg wykonalno$ci jest calkowicie bezskuteczne.

Bezsporne, nadto dowdd: informacja z CEPIK — k. 68-69 , pisma komornika — k. 70, 504, zeznania $wiadka E. L. —
k. 762-766 , zeznania Swiadka G. L. — k. 766-768

W toku prowadzonego przez Komornika Sagdowego W. S. pod sygn. akt KM 2486/12 postepowania egzekucyjnego
z wniosku powoda wobec Przedsiebiorstwa Uslugowo-Produkcyjnego (...) Sp. z 0.0. o egzekucje kwoty 1.211.900,51
z} naleznoSci glownej wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia 6 lutego 2012 r. do dnia zaplaty, powod



nie uzyskal zaspokojenia naleznoéci wynikajacej z tytulu wykonawczego — aktu notarialnego z dnia 6 lutego 2012 .
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci poza kwota 15.915,61 zt wyegzekwowana w dniu 31 pazdziernika 2012 r. i
kwota 6.615,60 zt wyegzekwowang w dniu 30 listopada 2011 r. W dniu 8 maja 2014 r. podczas wprowadzania N. H.
w zarzad nieruchomosci nr Kw (...) zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 8 kwietnia
2014 r. E. L. i T. L. odmowili opuszczenia pomieszczen, twierdzac, ze sa tam zameldowani i beda tam przebywac i
utrudniali czynno$ci Komornika Sadowego.

Postanowieniem z dnia 15 czerwca 2015 r. pod sygn. akt I Co 2082/12 Sad Rejonowy w Szamotulach udzielil przybicia
wlasno$ci nieruchomosci (...) na rzecz nabywcy nieruchomosci, ponadto dokonano opisu i oszacowania pozostalych
zajetych nieruchomosci tj. (...) i (...). Dotychczas nie sporzadzono planu podzialu sumy uzyskanej ze sprzedazy
ruchomosci i nieruchomosci o kw (...) z uwagi na liczne wnioski i skargi dtuznika. Nie sg podejmowane przez
komornika czynnosci, gdyz akta spraw przez wiekszo$¢ czasu znajduja sie w Sadzie lub prokuraturze, a duza czeéc
spraw przeciwko dluznikowi zostala zawieszona.

Nieruchomo$¢ w Z. (...) zostala wynajeta przez zarzadce nieruchomos$ci ustanowionego postanowieniem Sadu
Rejowego w Szamotulach N. H.. Dochody z najmu w kwocie 570.000 z} znajduja sie na rachunku bankowym i nie
zostaly dotad podzielone pomiedzy wierzycieli w ramach postepowania egzekucyjnego.

Dowdd: protokédt — k. 505-507 , pismo komornika — k. 792, zeznania za powoda N. H. — k. 804-805

Komornik Sadowy W. S. prowadzi 136 postepowan egzekucyjnych wobec Przedsiebiorstwa Uslugowo-Produkeyjnego
(...) Sp. z 0.0., z czego 22 zostaly wszczete w okresie od kwietnia do grudnia 2012 r. a pozostale w latach 2013-2015.
Postepowania wszczete w 2012 r. bez uwzglednienia nalezno$ci powoda opiewaly na kwote 1.368.553,23 zl samych
naleznoé$ci glownych (bez odsetek i kosztow postepowan). Na dzien 14 kwietnia 2015 r. stan zadluzenia Spolki (...) w
postepowaniach egzekucyjnych prowadzonych przez Komornika Sadowego W. S. wynidsl 10.850.580,34 zt.

Dowod: pismo komornika — k. 598-604

Przedsiebiorstwo Uslugowo-Produkeyjnego (...) Sp. z o.0. posiada zadluzenia wobec Urzedu Skarbowego z tytulu
podatkow: podatku VAT za 2011 1. w kwocie 281.172 zl, z tytulu podatku VAT za 2012 r. w kwocie 285.754,04 z1, z tytulu
podatku PIT za 2012 r. w kwocie 212.368 zl. Posiada takze zadluzenie wobec ZUS z tytulu skladek na ubezpieczenie
spoleczne za okres 12/2007, 01/2008, 09/2008, 11/2008-11/2009, 05/2010-07/2010, 11/2010-04/2015 r. w lacznej
kwocie 2.389.124,35 zl plus odsetki w kwocie 901.289 zl na dzien 27 maja 2015 r., koszty upomnien 286,40 zl i koszty
egzekucyjne w kwocie 92.920,80 zl.

Dowdd: pismo US — k. 615-618 , pismo ZUS — k. 630, dokumenty w aktach II K 413/14 Sadu Rejonowego w
Szamotulach

Postanowieniem z dnia 8 wrze$nia 2016 r., w sprawie z wniosku wierzyciela G. L., Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto
w P. w sprawie XI GU 267/14 (obecnie XI GUp 241/16) oglosil upadlosé obejmujacg likwidacje majatku dtuznika
Przedsiebiorstwa Uslugowo-Produkcyjnego (...) Sp. z 0.0. W uzasadnieniu tego postanowienia wskazano, ze dtuznik
posiada wielu wierzycieli, a najstarsze zobowiazania powstaly co najmniej w 2012 r., w sklad majatku dtuznika wchodzi
nieruchomo$é o szacowanej przez bieglego wartoéci 4.400.000 zl, ruchomosci o szacownej przez bieglego wartosci
245.630,80 zl i érodki pieniezne w kwocie 453.962,30 zl, a na nieruchomosci nalezacej do dtuznika ustanowiono
zabezpieczenia w postaci hipotek na laczng kwote 10.987.766,04 zt.

Dowdd: pismo — k. 817, postanowienie — k. 821-825
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o:
« zeznania przeshuchanego za powoda N. H.,

» czeSciowo zeznania pozwanej K. K.,



« czeSciowo zeznania pozwanego M. L. (1),
+ czeSciowo zeznania pozwanego T. L.,

« czeSciowo zeznania $wiadka E. L.,

« czeSciowo zeznania $wiadka G. L.,

» zeznania $wiadka M. K.,

« zeznania Swiadka P. K.,

« dokumenty wskazane powyzej.

Zeznania przeshuchanego za powoda N. H. — czlonka zarzadu powoda, Sad ocenil jako wiarygodne. Zeznania byly
spojne, znalazly potwierdzenie w zebranych w sprawe dokumentach.

Zeznania $wiadkow E. L. i G. L. i pozwanych Sad ocenil jedynie jako czeéciowo wiarygodne. Sad dal im wiare co do
pelnionych w Spolce (...) funkcji — w tym zakresie zeznania byly zbiezne, tez z zeznaniami strony powodowej, nie
byly negowane przez powoda, czeSciowo znalazly potwierdzenie w odpisie z rejestru przedsiebiorcow (co do funkeji
czlonka zarzadu i prokury). Réwniez jako wiarygodne Sad ocenil te zeznania co do tego, ze dluznicy G. i E. L., po
dokonaniu zaskarzonych czynno$ci, nie posiadajg aktualnie zadnego majatku — jest to zgodne z twierdzeniami powoda
i ma potwierdzenie w informacjach od Komornika Sadowego.

Niewiarygodne byly zeznania $§wiadkéw E. L. i G. L. oraz pozwanych co do motywdw, jakimi kierowali sie dluznicy
przepisujac posiadane skladniki majatku w drodze uméw darowizn na swoje dzieci w okresie kwietnia — maja 2012 r.
Zeznania te nie byly spdjne. E. L. zeznal, ze to w 2011 r. w wyniku wéwczas uczynionej prosby M. L. (1), ktéry wykonczal
z wlasnych Srodkéw budynek na nieruchomosci przy ul. (...), malzonkowie podjeli decyzje o dokonaniu zaskarzonych
rozporzadzen majatkowych — przepisaniu nieruchomosci przy ul. (...) na syna M., a w zwigzku z tym doposazenia tez
pozostalych dzieci. G. L. zeznala z kolei, ze juz od dawna — ciggle byla w rodzinie rozmowa, aby uregulowa¢ kwestie
nieruchomoéci przy ul. (...) i ze to w maju lub kwietniu 2012 r. zostala podjeta decyzja o darowiznach. K. K. stwierdzila
natomiast, ze darowizny byly ustalone juz 6 lat przed ich dokonaniem. T. L. zeznal, Ze rozmowy na ten temat zaczely
sie od 2005-2006 r., nie potrafil jednak logicznie wyjasni¢, dlaczego darowizny nie byly dokonane az do 2012 r. M.
L. (1) zeznal z kolei, ze rozmowy o przepisaniu na niego nieruchomoéci przy ul. (...) mialy miejsce jak zawarl zwigzek
malzenski okolo 2006 r., jednak temat zostal odlozony z uwagi na jego rozwod, ktory nastapil po dwoch latach.
Pozwany nie potrafil wyjasni¢, dlaczego po jego rozwodzie, po zakonczeniu konfliktu malzenskiego, ktory mial byc
powodem wstrzymania sie z darowizna, darowizna jednak az do 2012 r. nie nastgpila. E. L. zeznal przy tym, ze decyzja
byla podjeta ,rodzinnie”. Z kolei M. L. (1) stwierdzi, Ze nie wie, aby byla jakas rodzinna rozmowa na ten temat, byly o
tym wzmianki i bytlo wiadomo co komu rodzice dadza. T. L. zeznal natomiast, ze bylo spotkanie dzieci z rodzicami, na
ktorym wyniknelo jak ma wygladaé podzial majatku. Powyzsze rozbiezno$ci i nieScisto$ci w zeznaniach pozwanych i
Swiadkow Swiadeza o niewiarygodnoSci twierdzen pozwanych co do celu dokonania darowizn.

Roéwniez Sad nie dal wiary tym zeznaniom, ze w czasie podpisywania ugody 6 lutego 2012 r. sytuacja Spolki (...) byta
dobra, pozwalala na regulowanie biezacych zobowigzan. Jak wynika z informacji z ZUS i z Urzedu Skarbowego poza
zalegloéciami z lat ubieglych, powstawaly biezace, znaczne zaleglo$ci w platnosciach za poszczegoélne miesigce 2011
i 2012 r. Powyzsze wynika takze z dokumentéw zebranych w aktach II K 413/14 Sadu Rejonowego w Szamotulach.
Nadto istnialy zalegloSci z lat ubieglych, w tym zabezpieczone hipotekami na nieruchomosci w Z. gm. O., ktére to
hipoteki siegaly kwoty 5.000.000 zl. Przeciwko Spdlce w 2012 r. od miesigca kwietnia wszczeto 22 postepowania
egzekucyjne, bez uwzglednienia nalezno$ci powoda na taczna kwote 1.368.553,23 zI samych nalezno$ci glownych.
Patrzac na daty wszczecia egzekucji, przynajmniej cze$¢ tych roszczen musiala by¢ juz wymagalna w okresie
wczesniejszym.



Sad nie dal wiary zeznaniom E. L. i G. L. oraz pozwanych, ze pozwani nie mieli wiedzy o sytuacji finansowej Spoiki (...).
Spolka ta miala de facto charter rodzinnego przedsiebiorstwa, zar6wno G. i E. L., jak i ich dzieci przez lata pracowali w
tej Spolee. K. K. pelnila nadto funkcje prokurenta, co tym bardziej Swiadczy o tym, ze miala wiedze o sytuacji Spotki. To
samo nalezy odnie$¢ do T. L., ktory zajmowal sie m.in. zamowieniami surowcéw, musial zatem mie¢ wglad w sytuacje
firmy, aby oceni¢ mozliwo$¢ dokonania zaméwien. M. L. (1) co prawda pracowal w Spélce do 2009 r., jednak potem z
nig wspolpracowal. Z uwagi na rodzinny charakter Spétki, rodzaj powigzan pozwanych ze Spotka, dodatkowo przy T.
L. fakt zamieszkiwania z rodzicami, niewiarygodnym jest, aby pozwani nie mieli wiedzy o sytuacji finansowej Spotki.

Swiadek E. L. przyznal, ze weksel podpisal w imieniu Spélki. Sad nie dal wiary zeznaniom E. L., Ze nie wiedzial o
poreczeniu wekslowym i nie jest pewien czy weksel zlozony do sprawy I Nc 50/14 jest przedmiotowym wekslem —
przecza temu zeznania G. L., ktéra wyraznie przyznala, ze podpisali weksel, ze na wekslu zlozonym do sprawy I N¢
60/14 znajduje sie podpis jej i jej meza i ze jest to wlaénie weksel podpisany przy zawieraniu ugody z dnia 6 lutego
2012 T.

Zeznania pozwanej K. K. Sad ocenil jako niewiarygodne w tej czesci, gdzie stwierdzila, ze nie wiedziala o zaleglo$ciach
wobec powoda. Pozwana przyznala nastepnie, ze byla przy zawieraniu ugody, widziala ja, a przeciez z jej treSci wynika
juz szereg zalegloSci wobec powodowej Spoiki.

Zeznania $§wiadkéw M. K. i P. K. byly wiarygodne, nie negowal ich zaden material dowody. Swiadkowie przedstawili
w spos6b szczery i wyczerpujacy okoliczno$ci, w jakich nabyli od T. L. grunt w P..

Dokumenty stanowigce podstawe ustalen faktycznych Sad ocenil jako wiarygodne, nie kwestionowane przez zadna
ze stron procesu. Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 244 § 1 k.p.c. dokumenty urzedowe, sporzadzone w
przepisanej formie przez powolane do tego organy wtadzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania,
stanowig dowod tego, co zostato w nich urzedowo zaswiadczone. Z kolei w Swietle art. 245 k.p.c. dokument prywatny
stanowi dowdd tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie.

Podkresli¢ nalezy, ze w ocenie Sadu, dla rozstrzygniecia sprawy wystarczajacym byto oparcie sie na dowodach wyzej
powolanych. Pozostale dokumenty nie mialy znaczenia dla poczynienia ustalen istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
i dlatego zostaly pominiete. W szczeg6lnoéci Sad nie uczynil podstawa ustalen fatycznych postanowienia oddajacego
wniosek o wylaczenie sedziow k. 508-509, 551-552, zdje¢ k. 510-522, 553-565 jako nie majgcych znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Sad pominat tez jako dowdd w sprawie zestawienie na k. 369-370 (spis maszyn, pojazdow,
wyposazenia biur), gdyz nie wiadomo przez kogo zostalo sporzadzane, kiedy, na jakie potrzeby, czego dokladnie
dotyczy.

Powod cofnal wniosek o dowdd z opinii bieglego na okolicznoéé warto$ci nieruchomosci w P., wobec przyznania tej
warto$ci wskazanej w rozszerzeniu pozwu przez T. L..

Sad oddalit wniosek pozwanych o dowdd z opinii bieglego na okoliczno$¢ wartoéci nieruchomosci zabudowane;j
zakladem produkcyjnym w Z. o nr Kw (...) na dzieh dokonywania zaskarzonych czynnosci prawnych, jak i o dowod
z opinii bieglego na okoliczno$é wartoSci udzialtébw w Spolce (...) i o dowodd z dokumentacji ksiegowej i (...) Spotki
(...) na okoliczno$¢ wartosci majatku tej Spotki w dacie dokonywania zaskarzonych czynno$ci prawnych - z uwagi
na brak znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci, na jakie dowody te zostaly powotane. Powod dochodzi
W niniejszy postepowaniu uznania za bezskuteczne czynno$ci dokonanych nie przez Spolke (...) a przez E. L. i G.
L., jako dluznikéw powoda. Tym samym to sytuacja majatkowa tych ostatnich, a nie Spdlki (...) jest istotna w
sprawie. Przy tym sam fakt posiadania przez Spéotek majatku i jego warto$¢ nie moze Swiadczy¢ o braku po stronie
E. L. i G. L. zamiaru pokrzywdzenia wierzyciela na skutek zaskarzonych czynno$ci, tym bardziej ze Spoétka posiadata
liczne zobowigzania, nadto prowadzone skladnikow majatku tej spolki od 2012 r. postepowania egzekucyjne nie
doprowadzily do zaspokojenia w caloéci naleznosci jej licznych wierzycieli.



Sad oddalil takze wnioski powoda zawarte w piSmie z dnia 23 marca 2015 r. — (pkt 5-7 pisma) zawnioskowane
na okoliczno$é prowadzenia przez Spoélke (...) dzialalnosci gospodarczej po wszczeciu egzekucji do czasu objecia
nieruchomos$ci w zarzad, tj. w okresie d 4 pazdziernika 2012 r. do 8 maja 2014 r., gdyz nie mialo to znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Podkresli¢ wreszcie nalezy, ze w ocenie Sadu, dla rozstrzygniecia sprawy w zakresie zadan powoda, wystarczajacym
bylo oparcie sie na dowodach wyzej powolanych, a pozostale dowody powolane przez strony nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Sad oddalil wniosek pozwanych o zawieszenie postepowania do czasu zakonczenia postepowania upadloSciowego
Spolki (...), wobec braku wplywu tego postepowania na rozstrzygniecie sprawy. Spotka (...) i E. L. oraz G. L. na
podstawie art. 47 Prawa wekslowego odpowiadaja solidarnie za zaplate weksla. Niewyplacalnosé, o ktorej mowa w
art. 527 k.c. dotyczy jednak tylko tego dtuznika solidarnego, ktéry dokonuje czynno$ci prawnej z pokrzywdzeniem
wierzycieli. Nawet stan wyplacalno$ci wspoldtuznika solidarnego podmiotu dokonujacego czynnoéci fraudacyjnej nie
moze mieé¢ znaczenia nie tylko dla ustalania istnienia przeslanki niewyplacalnosSci (powiekszonej niewyplacalnosci) w
rozumieniu art. 527 § 2 k.c., ale takze w zakresie obrony osoby trzeciej przewidzianej w art. 533 k.c. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11lipca 2014 r. III CSK 247/13). Okoliczno$¢, czy powdd uzyskalby w blizej niekre$lonej przysztoéci
zaspokojenie nalezno$ci od dluznika solidarnego — w tym przypadku Spolki (...) — cho¢by w ramach postepowania
egzekucyjnego nie ma zatem znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Podstawe prawna zadania pozwu stanowi art. 527 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, gdy wskutek czynnosci prawnej dtuznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadac
uznania tej czynnosci za bezskuteczna w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia
wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedziec.

Konstrukcja ochrony paulianskiej oparta jest na instytucji wzglednej bezskuteczno$ci czynnosci prawnej dokonane;j
przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzyciela (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 czerwca 2002 r., IT CKN 1336/00).
Ochrona ta polega na mozliwo$ci zaskarzenia przez wierzyciela krzywdzacej go czynnosci prawnej celem uznania
tej czynnosci za bezskuteczng wzgledem niego. W razie uwzglednienia tego zadania przez sad wierzyciel uzyskuje
mozliwo$¢ dochodzenia zaspokojenia od osoby trzeciej, bedacej strona czynnoS$ci prawnej uznanej za bezskuteczng
wobec skarzacego, z ograniczeniem do przedmiotoéw majatkowych, ktore wskutek zaskarzonej czynnosci wyszly z
majatku dluznika lub do niego nie weszly (B. Eubkowski (w:) Komentarz, t. II, 1972, s. 1244; Z. Radwanski (w:)
System prawa prywatnego, t. 2, s. 444 in.; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2008, s. 29 i n.; W. Czachorski,
Zobowiazania, 2009, s. 905 i n.).

Przestankami tzw. skargi paulianskiej sq zatem :

1) istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnosci,

2) dokonanie przez dluznika czynnosci prawnej z osoba trzecia,

3) pokrzywdzenie wierzyciela wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dtuznika,

4) dokonanie przez dluznika czynnosci ze $§wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela, a w przypadku wierzytelnoéci
przyszlych — z zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela

5) uzyskanie wskutek tej czynnosci korzySci majatkowej przez osobe trzecia,
6) dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze

(tak: A. Janiak [w:] A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogdlna, LEX 2010).



Ciezar udowodnienia istnienia tych przeslanek spoczywa, zgodnie z ogblna regula rozktadu ciezaru dowodoéow (art. 6
k.c.) na powodzie — wierzycielu. Jedynie domniemania zmieniaja rozklad ciezaru dowodu. I tak zgodnie z § 3 cyt.
przepisu, jezeli wskutek czynnoSci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzy$¢ majatkowa
osoba bedaca w bliskim z dtuznikiem stosunku, domniemywa sie, iz wiedziala ona, ze dtuznik dziatal ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. Domniemanie to moze zosta¢ obalone przez osobe trzecia poprzez udowodnienie, ze
mimo stosunku bliskoSci z dluznikiem nie wiedziata o Swiadomosci dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli i nawet przy
zachowaniu nalezytej starannoS$ci nie mogla sie o tym dowiedzie¢. Kolejne domniemanie ustanawia art. 529 k.c.,
przewidujac, ze jezeli w chwili darowizny dluznik by}l niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek dokonania
darowizny.

Najdalej jednak idace utatwienie dowodowe w realizacji skargi paulianskiej przez wierzyciela stanowi art. 528 k.c.,
wedhug ktdrego okolicznosé, ze osoba trzecia wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogta dowiedziec
sie o tym, ze dokonujac czynnoéci prawnej dluznik dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli, tj. okoliczno$é¢, ktéra wedlug
reguly z art. 527 § 1 k.c. jest istotna dla mozliwoSci uznania czynnoéci dluznika za bezskuteczng, nie ma znaczenia
w sytuacji, gdy osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie. W tej sytuacji wierzyciel nie musi wykazywac
wymienione]j okoliczno$ci, a osoba trzecia nie moze broni¢ sie przez wykazanie, ze nie wiedziala lub nawet przy
zachowaniu nalezytej starannoéci nie mogla sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli. Korzys$cia
majatkowa bezplatng w rozumieniu art. 528 k.c. jest niewatpliwie korzy$¢ uzyskana w wyniku darowizny.

W niniejszej sprawie zostaly spelnione wszytki z wyzej opisanych przesltanek skargi paulianskie;j.

Po pierwsze powodowi przystuguje wobec dluznikéw G. L. i E. L. wierzytelno$¢ wynikajaca z poreczenia przez
dluznikéw za zaplate weksla wystawionego przez Przedsiebiorstwo Handlowo — Produkcyjne (...) Sp. z o.o.
Wierzytelno$¢ ta jest stwierdzona prawomocnym orzeczeniem Sadu — nakazem zaplaty wydanym w dniu 17 lutego
2014 r. przez Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie o sygn. akt I Nc 50/14, w ktérym nakazano zaplaci¢ G. L. i E. L.
solidarnie powodowi kwote 800.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty i kwote
17.234 z} tytulem kosztow postepowania. Nalezno$¢ ta nie zostala zaspokojona nawet w czeéci, co byto bezsporne.

Mocy wigzacej prawomocnego nakazu zaplaty w rozumieniu art. 365 § 1 k.p.c. nie mozna co prawda rozpatrywac w
oderwaniu od art. 366 k.p.c. w zw. z art. 50482 k.p.c., ktéry przymiot powagi rzeczy osadzonej odnosi tylko "do tego,
co w zwigzku z podstawa sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami".
Zwiazanie sagdu prawomocnym orzeczeniem, zapadlym w innej sprawie, na podstawie art. 365 § 1 k.p.c., wystepuje w
zasadzie przy tozsamosci nie tylko przedmiotowej, ale i podmiotowej obu tych spraw (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 21 stycznia 2016 r. III AUa 740/15) — co w niniejszej sprawie nie ma miejsca.

Niemniej jednak, zarzuty podniesione przez pozwanych co do wazno$ci weksla byly bezzasadne. Pozwani zarzucili,
Ze nie istnieje zobowiazanie wekslowe spolki, za ktdre E. i G. L. mieliby poreczy¢, gdyz E. L. podpisal sie przy nazwie
#~P.U.P. (...) Sp.zo0.0.” ktéra Przedsiebiorstwo Ustugowo-Produkeyjne (...) Sp. z 0.0. nie postugiwalo sie.

Art. 1 pkt 3) i 8) w zw. z art. 2 Prawa wekslowego przy wekslu trasowanym wymaga dla wazno$ci weksla oznaczenia
nazwiska osoby, ktéra ma zaplaci¢ (trasata) i podpisu wystawcy weksla, a art. 101 pkt 7) w zw. z art. 102 przy wekslu
wlasnym podpisu wystawcy weksla.

Jak stusznie wskazuje A. S. (zob. A. Szpunar, Komentarz do prawa wekslowego i czekowego, Wyd.Prawnicze, 2001), w
przypadku os6b prawnych bedacych wystawca weksla, powinna byé¢ podana nazwa osoby prawnej, ale moze by¢ ona
wyci$nieta stemplem (praktyka ta jest powszechnie stosowana). Nie jest rzeczg konieczna podanie pelnego brzmienia
firmy spolki wystepujacej w charakterze wystawcy. Wystarczy podanie okreélenia, pod ktérym spotka jest znana w
obrocie. Wlasnoreczne muszg by¢ podpisy osob umocowanych do podpisywania weksli. Przy tym jak trafnie stwierdza
A. S. (cyt. jw.) przy wymogu podpisu wystawcy, wlasciwy prawu wekslowemu formalizm nie powinien siega¢ zbyt
daleko. Odchylenia od nazwiska uwidocznionego w aktach stanu cywilnego nie s zjawiskiem wyjatkowym. To samo



dotyczy odchylen od nazwy (firmy) uwidocznionej we wlasciwym rejestrze. Decyduje zawsze materialna tozsamo$c
podpisujacego.

Nawet w przypadku oznaczenia trasata, gdzie art. 1 pkt 3) Prawa wekslowego wyraznie wymaga wpisana jego nazwiska
— ktérego to wymogu nie stawia sie dla wystawcy weksla wlasnego czy trasowanego, oznaczenie trasata jako czes$¢
skladowa weksla podlega wykladni (zob. S. Wréblewski: Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz, Krakow 1936, s. 30).
Moze ona prowadzi¢ do utrzymania waznosci weksla mimo drobnych, oczywistych omytek lub réznic w stosunku
do rzeczywistego brzmienia nazwiska, firmy lub nazwy trasata. Warunkiem dopuszczalno$ci takiej wyktadni weksla
jest mozliwosé jednoznacznego stwierdzenia tozsamosci podmiotu (zob. J. Jastrzebski, Prawo wekslowe i czekowe,
LexisNexis 2014, wyrok Sadu Najwyzszego z 10 listopada 1932 r., III 2 C 124/32). Nalezy unikaé w tym zakresie
zbednego formalizmu. W szczego6lnoéci pozbawione znaczenia sa drobne réznice w stosunku do brzmienia firmy czy
tez nazwy osoby prawnej, uzycie skrotow przyjetych w obrocie itd. To samo dotyczy drobnych bledéw przy pisaniu
nazwiska / nazwy (zob. A. Szpunar, Komentarz do prawa wekslowego i czekowego, Wyd.Prawnicze, 2001). Podmioty
niebedace osobami fizycznymi powinny co prawda postugiwac sie w obrocie wekslowym nazwa w takim brzmieniu, w
jakim zostala ujawniona w rejestrze, jednak mozliwym jest uzycie skrotu, jesli nie wprowadza watpliwoSci co do osoby
remitenta (trasata) w obrocie wekslowym (zob. . J. J., Prawo wekslowe i czekowe, LexisNexis, 2014, uzasadnienie
wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 28 lutego 2005 r., I ACa 1554/2004).

W niniejszej sprawie wystawca przedmiotowego weksla bylo Przedsiebiorstwo Handlowo — Produkcyjne (...)
Sp. z 0.0. Weksel zostal podpisany przez reprezentujacego te Spodike (...) (uprawnienie E. L. do jednoosobowej
reprezentacji Spolki nie byto kwestionowane i wynika ze zlozonego pelnego odpisu z KRS Spélki). Nazwa wystawcy
nie byla co prawda na wekslu napisana w sposéb pelny odpowiadajacy zapisowi w rejestrze przedsiebiorcoéw
KRS. Nie powoduje to jednak niewaznosSci weksla lub przyjecia, ze to nie Spotka wystawila weksel. Postuzono
sie bowiem powszechnie uzywanym przez te Spotke skrétem i pisownia nazwy, tj. ,P.U.P. (...) Sp. z 0.0.” — co
wynika z ustalen faktycznych poczynionych w oparciu o znajdujace sie w aktach sprawy dokumenty. Przy tym skrot
P.U.P. jest powszechnie uzywanym skrotem dla Przedsiebiorstwa Ustugowo-Produkeyjnego, tak jak skrot P.H.U. —
Przedsiebiorstwo Handlowo — Uslugowe, H.P.U. — Handel-Produkcja-Uslugi, itp. Pisownie (...), zamiast ujawniong
w KRS (...) jak wynika z ustalen, Spotka powszechnie uzywala, przy tym jest to drobna réznica w stosunku do
rzeczywistego brzmienia firmy, nie powodujaca watpliwoéci o jaka firme chodzi.

Z przedstawionych rozwazan jednoznacznie wynika, ze uzycie skrétu i pisowni ,,P.U.P. (...) Sp. z 0.0.”, nie wywoluje
w niniejszym przypadku zadnych watpliwosci co do osoby wystawey weksla. Przy tym zaré6wno E. L., jak i zwlaszcza
G. L. przyznali, ze weksel taki zostal wystawiony przez Przedsiebiorstwo Handlowo — Produkcyjne (...) Sp. z 0.0. przy
podpisaniu ugody z dnia 6 lutego 2012 r. Jak wynika z ustalen, w tym z zeznan G. L., ona wraz z E. L. poreczyli za
powyzsze zobowigzanie wekslowe Spolki. Poreczenie to jest skuteczne, odpowiadajace wymogom Prawa wekslowego.

Speliona zostala rowniez druga z przestanek opisanych powyzej — dluznicy E. L. i G. L. dokonali zaskarzonych
czynnoéci prawnych z osobami trzecimi — pozwanym. Zaskarzone czynno$ci sa przy tym wazne — okoliczno$¢ ta nie
byla kwestionowana.

Odnoénie do trzeciej przestanki - pokrzywdzenia wierzyciela wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika,
nalezy wyjas$ni¢, ze ma ono miejsce wéwcezas, gdy wskutek czynnoéci prawnej dluznika stal sie on niewyplacalny
albo stat sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnoéci. Innymi stowy pokrzywdzenie
wierzycieli jest nastepstwem niewyplacalnoéci dtuznika, stad dla wykazania pokrzywdzenia wierzycieli wystarczajace
jest wykazanie niewyplacalno$ci dluznika. Szkoda wierzyciela polega zatem na zmniejszeniu mozliwoéci zaspokojenia
na skutek zmiany majatkowej powstalej w wyniku dokonania przed dluznika czynnoéci, w rezultacie ktorych czesé
majatku nie weszla lub wyszla z majatku dluznika. Niewyplacalno$¢ dluznika w rozumieniu art. 527 k.c. oznacza
stan majatku dluznika, w ktérym egzekucja nie moze przynie$é¢ zaspokojenia wierzytelnoSci pienieznej przystugujace;j
przeciwko temu dtuznikowi. Podnie$¢ przy tym nalezy, iz podstawa do oceny, czy zachodzi pokrzywdzenie wierzycieli
wskutek niewyplacalnosci dluznika jest chwila, w ktorej wierzyciel wystapit z zadaniem uznania bezskutecznoSci
czynno$ci prawnej, a nie chwila dokonania tej czynno$ci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 grudnia 1995



r., [ACr 967/95). Niewyplacalno$¢, o ktérej mowa w art. 527 § 2 k.c. to aktualny (w chwili orzekania) brak mozliwosci
wywigzywania sie ze zobowigzan finansowych. Oznacza ona taki obiektywny stan majatku dluznika, wykazany
wszelkimi dostepnymi §rodkami dowodowymi, w ktorych egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami k.p.c. nie moze
przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnoéci pienieznej przystugujacej od dluznika (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 19 listopada 1997 r., I ACa 737/97). Miarodajng zatem dla oceny ziszczenia sie przestanki niewyplacalnosci
dluznika, a tym samym jego dzialania z pokrzywdzeniem wierzyciela, jest chwila zaskarzenia czynnosci (wniesienia
pozwu) i chwila wyrokowania w sprawie (art. 316 k.p.c.), brane pod uwage lacznie. W tym miejscu nalezy wskazac,
ze zgodnie ze stanowiskiem doktryny i orzecznictwa dluznik staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu takze
wtedy, gdy zaspokojenie mozna uzyskac, lecz z dodatkowym znacznym nakladem kosztéw, czasu i ryzyka. Inaczej,
stan niewyplacalnosci dluznika w stopniu wyzszym obejmuje utrudnienie i odwleczenie zaspokojenia (wyrok Sadu
Najwyzszego z 28 listopada 2001 r., IV CKN 525/00, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 maja 2016 r. I ACa

1700/15).

Z uwagi na to, ze Przedsiebiorstwo Handlowo — Produkeyjne (...) Sp. z0.0.1E. L. oraz G. L. na podstawie art. 47 Prawa
wekslowego odpowiadaja solidarnie za zaplate weksla, nalezy dodaé, ze niewyptacalno$c, o ktoérej mowa w art. 527 k.c.
dotyczy tylko tego dluznika solidarnego, ktéry dokonuje czynnos$ci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli. Nawet stan
wyplacalno$ci wspotdtuznika solidarnego podmiotu dokonujacego czynnoéci fraudacyjnej nie moze mieé znaczenia
nie tylko dla ustalania istnienia przestanki niewyplacalnosci (powiekszonej niewyptacalnoéci) w rozumieniu czy to art.
527 8§ 2 k.c., czy art. 533 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2014 r. III CSK 247/13).

Niewatpliwie niewyplacalno$é dtuznikéw G. L. i E. L. w wyzej przedstawionym rozumieniu ma miejsce w niniejszej
sprawie. Dluznicy G. L. i E. L. nie zaspokoili nalezno$ci stwierdzonej prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w
postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Poznaniu w dniu 17 lutego 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt I Nc
50/14, ktérej ochrony domaga sie powdd w niniejszym postepowaniu. Nie zostalo wykazane przez pozwanych, aby
nalezno$¢ ta zostala zaspokojona, choéby w czeéci. Egzekucja wierzytelno$¢ powoda skierowana do majatku dtuznikéw
E.iG. L. okazala sie bezskuteczna z uwagi na brak jakiegokolwiek majatku dluznikéw. Dluznicy nadal nie posiadaja
zadnego majatku, z ktérego wierzytelno$¢é powoda moglaby zostaé zaspokojona. Brak tego majatku byt — jak wynika z
ustalen faktycznych spowodowany wlasnie dokonaniem zaskarzonych czynno$ci, w wyniku ktérych dluznicy wyzbyli
sie na rzecz pozwanych calego posiadanego majatku.

Przy tym zarzut pozwanego T. L. o braku zwigzku przyczynowego miedzy niewyplacalno$cia dluznikéw a dokonaniem
zaskarzonych czynno$ci byl bezzasadny. Pozwany zarzucilt w tym zakresie, ze w chwili dokonywania darowizn
sytuacja dluznikdw nie uzasadniala twierdzenia, ze byliby w stanie spelié jakiekolwiek roszczenia pieniezne,
gdyz Przedsiebiorstwo Uslugowo-Produkcyjne (...) Sp. z o.0. zalega wobec ZUS na kwote okolo 4.000.000 1zt i
posiada znaczace zadluzenia wobec Urzedu Skarbowego. Tymczasem czlonek zarzadu spo6tki odpowiada za zaleglosci
podatkowe solidarnie ze spolka, w tym ze skladnikéw z majatku wspdlnego. Tym samym zdaniem pozwanego
majatek dluznikéw, gdyby nie dokonali zaskarzonych umoéw darowizn przeznaczony bylby i tak na splate zobowiazan
publicznoprawnych.

Odnoszac sie do tego zarzutu nalezy zaznaczy¢, ze to, ze dtuznik ma zobowigzania rowniez wobec innego podmiotu nie
wylacza zasadno$ci skargi paulianskiej innego dluznika, nawet korzystajace z pierwszenstwa zaspokojenia w ramach
postepowania egzekucyjnego. Inny podmiot, bedacy roéwniez wierzycielem dtuznikdéw, ma wlasne roszczenie z art.
527 k.c. W razie uwzglednianie skarg paulianskich kilku wierzycieli i skierowania przez niech egzekucji do sktadnika
majatku objetego bezskuteczng w wyniku skargi paulianskiej czynnoS$cig, w toku postepowania egzekucyjnego
uwzgledniona bylaby kwestia kolejno$ci zaspokojenia nalezno$ci. Ubocznie zatem jedynie nalezy stwierdzi¢, ze strona
pozwana nie wykazala, aby dluznicy ponosili odpowiedzialnoé¢ za powyzsze publicznoprawne zobowigzania Spotki
(...) — nie wykazali, aby wobec nich bylo prowadzone w tym przedmiocie postepowanie i zostala wydana decyzja o
ich odpowiedzialno$ci, o ktérej mowa w art. 92 i 108 ustawy Ordynacja podatkowa. Przy tym na chwile dokonywania
zaskarzanych czynno$ci, sktadniki majatku, ktére byly ich przedmiotem nie byly obciazone prawami oséb trzecich.



Odnosnie kolejnej przestanki tzw. skargi paulianskiej, tj. dokonania przez dtuznika czynnoéci ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzyciela, wskaza¢ nalezy, ze w przypadku wierzytelnos$ci przyszlych ulega ona modyfikacji
wynikajacej z art. 530 k.c., gdzie jest mowa o dzialaniu przez dluznika w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych
wierzycieli. W niniejszej sprawie w chwili dokonywania zaskarzonych czynno$ci wierzytelno$é, ktorej ochrony domaga
sie powod byta bowiem wierzytelno$cia przyszla. W dniu 6 lutego 2012 r. dtuznicy E. L. 1 G. L. poreczyli za zobowiazanie
wekslowe Spolki (...) wynikajace z weksla niezupelnego (in blanco). Wierzytelno$é z takiego weksla powstaje
natomiast dopiero w chwili jego wypelnienia, co mialo miejsce juz po dokonaniu zaskarzonych czynnosci.

Przez zamiar pokrzywdzenia, o ktorym mowa w art. 530 k.c. rozumieé nalezy taki stosunek psychiczny dluznika do
wyobrazonego skutku podjetego dzialania, ktory pozwala przyjac, ze chce on pokrzywdzenia wierzyciela przyszlego,
a czynno$¢ zostaje dokonana w tym celu. Jezeli dluznik dokonujac danej czynnos$ci prawnej mial na uwadze inny cel,
skarga paulianska nie odniesie skutku (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2015 r. V CSK 454/14). Pozwani
nie wykazali, aby dokonanie zaskarzonych czynnoéci mialo inny cel niz pokrzywdzenie wierzyciela. Z przyczyn
omowionych przy analizie zeznan pozwanych oraz §wiadkdw E. L. i G. L. niewiarygodne byly ich twierdzenia odno$nie
woli rozdysponowania swoim majatkiem przez dluznikéw w drodze darowizn na rzecz dzieci w celu unikniecia
ewentualnych probleméw przy spadkobraniu. Jak wskazano powyzej, pozwani i dluznicy niespdjnie zeznawali co do
okoliczno$ci podjecia wskazanej przez nich decyzji. Nie potrafili wyja$ni¢, dlaczego dokonali ich akurat w okresie od
kwietnia do maja 2012 r., a nie wcze$niej. Przy tym unikniecie ewentualnych probleméw przy spadkobraniu mogto
zostac osiggniete w inny sposob niz wyzbycie sie calego majatku na rzecz dzieci za zycia — choéby poprzez odpowiednie
zapisy testamentowe. Znamiennym jest, ze dluznicy dokonali zaskarzonych czynnosci na krétko po poreczeniu
osobistym wekslowym za zobowiagzania Spdlki (...). Poreczenie to mialo miejsce w dniu 6 lutego 2012 r. a czynno$ci
darowizn w kwietniu i maju 2012 r., zbycie udzialtow w spolce w lipcu 2012 r. Okolicznosci faktyczne wskazuja przy tym,
ze dokonujac zaskarzonych czynnoSci dtuznicy liczyli sie z mozliwoScia uruchomienia ich odpowiedzialnoSci osobistej
poprzez wypelnienie weksla in blanco, za ktérego zaplate poreczyli, a tym samym liczyli sie ze skierowaniem egzekucji
nalezno$ci wekslowej do ich majatku. Wystawca weksla Spotka (...) miala juz wowezas istotne problemy finansowe,
nie regulowala swoich zobowigzan, co wynika z samej treSci ugody z dnia 6 lutego 2012 r. O problemach finansowych
Spolki niewatpliwie dluznicy mieli wiedze, skoro byli wspolnikami Spolki, E. L. byl jej cztonkiem zarzadu, a jego zona
G. L. pracowala w niej. Spotka byta przy tym ich firma rodzinna, ktéra razem tworzyli i rozwijali. Spotka miata wowczas
juz znaczne zaleglo$ci publicznoprawne — z tytutu podatkow za 2011 r. (281.172 z1), nadto nie regulowala biezacych
nalezno$ci podatkowych za 2012 r., a takze z tytulu skladek na rzecz ZUS (za okres 12/2007, 01/2008, 09/2008,
11/2008-11/2009, 05/2010-07/2010 i od 11/2010 i dalej), ktore to zaleglosci byly znaczne, skoro zabezpieczaly je
ustanowione na nieruchomosci Spo6tki potoznej w Z. z zakladem produkeyjnym hipoteki przymusowe na rzecz ZUS na
kwote 878.063,88 zl na zabezpieczenie nieoplaconych skladek za okres od sierpnia 2008 r. do grudnia 2009 r. oraz
na kwote 2.646.615,04 zl na zabezpieczenie nieoptaconych skladek za okres od sierpnia 2008 r. do kwietnia 2011 .
Nadto nieruchomos$é Spoltki polozna w Z. z zakladem produkcyjnym byla obcigzona hipoteka na rzecz (...) Banku SA
na kwote 1.800.000 zt zabezpieczajaca naleznosci z tytulu umowy kredytu z terminem zaplaty 31 pazdziernika 2010 r.
Przy tym w chwili dokonywania zaskarzonych czynnosci dtuznicy wiedzieli juz, ze kontrahent Spoétki (...) N..de GmbH
zaprzestal regulowania platnoSci na rzecz Spolki. Nie zostaly bowiem juz wowcezas zaplacona kwota 34.416,50 Euro,
tytulem naleznosci z listopada i grudnia 2011 r. oraz lutego i marca 2012 r. Przeciwko Spotce w 2012 r. od miesigca
kwietnia wszczeto 22 postepowania egzekucyjne, bez uwzglednienia nalezno$ci powoda na laczna kwote 1.368.553,23
z} samych naleznoSci gléwnych. Patrzac na daty wszczecia egzekucji, przynajmniej czes$é tych roszczen musiala byé
juz wymagalna w okresie wcze$niejszym. Znamiennym jest rowniez, ze zaraz po dokonaniu ostatniej z darowizn
Spolka zaprzestala platnoSci rat wynikajacych z ugody z dnia 6 lutego 2012 r. zawartej z powodem. Bez znaczenia jest
natomiast jaka byla warto§¢ majatku Spolki, skoro, mimo jego posiadania nie regulowala swoich zobowigzan, a nadto
do chwili obecnej majatek ten nie doprowadzil do zaspokojenia wierzycieli.

Wszystkie powyzsze okolicznos$ci §wiadcza o tym, ze dokonujac zaskarzonych czynnoéci dluznicy dzialali w zamiarze
unikniecia zaspokojenia z ich majatku wierzytelnosSci, ktora przystugiwalaby powodowi wzgledem nich z tytulu
poreczenia za zobowigzanie wekslowe Spoiki (...), a tym samym dzialali w celu pokrzywdzenia przyszlego wierzyciela.



Na skutek dokonania zaskarzonych czynnoéci niewatpliwe korzy$¢ majatkowa — w postaci majatku stanowigcego
ich przedmiot — uzyskaly tzw. osoby trzecie, czyli pozwani. Jak wskazano na wstepie rozwazan, przestanka skargi
paulianskiej jest dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze. Wiedza osoby trzeciej moze by¢ rzeczywista, wystarcza jednak,
ze bedzie mozliwa - przy dolozeniu nalezytej starannoSci i obejmowaé musi dwa fakty: ze czynno§é prawna dluznika
krzywdzi wierzyciela oraz ze dluznik o tym wie. Dyspozycja art. 528 k.c. wyraznie stanowi jednak, ze w przypadku
czynno$ci nieodplatnej wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci za bezskuteczng, chociazby osoba trzecia (w tym
przypadku pozwani) nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannosci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik
dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Ta sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie w odniesieniu do
zaskarzonych czynnoéé darowizn. Tym samym odno$nie umoéw darowizn bez znaczenia jest czy pozwani dzialali w
zlej wierze.

Nadto w sprawie moze tez mie¢ zastosowanie domniemanie z art. 527 § 3 k.c., w oparciu o ktoére nalezy przyjac,
ze pozwani jako osoby najblizsze tj. dzieci dluznikow, wiedzieli o ich kontek$cie dzialania (pokrzywdzeniu powoda).
Pozwani nie przeprowadzili zreszta skutecznie dowodu obalajacego to domniemanie. Spoétka (...) miala charter
rodzinnego przedsiebiorstwa, zar6wno G. i E. L., jak i ich dzieci przez lata pracowali w tej Spolce. K. K. pehnita nadto
funkcje prokurenta, co tym bardziej Swiadczy o tym, ze miala wiedze o sytuacji Spolki, a przy tym bylta obecna przy
podpisywaniu ugody i weksla. To samo nalezy odnie$¢ do T. L., ktéry zajmowal sie m.in. zaméwieniami surowcéow,
musial zatem mie¢ wglad w sytuacje firmy, aby oceni¢ mozliwos¢ dokonania zaméwien. M. L. (1) co prawda pracowat
w Spolce do 2009 r., jednak potem z nig wspodlpracowal. Z uwagi na rodzinny charakter Spotki, rodzaj powigzan
pozwanych ze Spétka, dodatkowo przy T. L. fakt zamieszkiwania z rodzicami, niewiarygodnym jest, aby pozwani nie
mieli wiedzy o sytuacji finansowej Spdlki, udzieleniu przez rodzicéw poreczenia wekslowego za jej zobowigzania, a
tym samym mieli Swiadomos¢, a przynajmniej przy dolozeniu nalezytej staranno$ci powinni mie¢ §wiadomo$c, ze
zaskarzone czynnoS$ci prawne krzywdza przyszlego wierzyciela dtuznikéw.

Odnoénie umoéw zbycia udzialdbw w Spdlce (...), zawartych miedzy dluznikami a pozwana K. K. nalezy zauwazy¢,
ze z uwagi na przyszly charakter wierzytelnosci objetej postepowaniem i odplatny charakter tych czynnos$ci, dla
uznania ich za bezskuteczne koniecznym jest, aby osoba trzecia o zamiarze dluznika wiedziala (art. 530 k.c.). Z
powyzej przedstawionych na potrzeby art. 527 § 3 k.c, uwagi wynika, ze pozwana K. K. miala wiedze o zamiarze
dzialania dtuznikéw przy zawieraniu z nig uméw zbycia udzialéw w Spoélce z pokrzywdzeniem powoda jako przyszlego
wierzyciela. Pozwana K. K. pelnita od kilku lat funkcje prokurenta Spoélki, a przy tym byla obecna przy podpisywaniu
ugody i weksla. Wiedziala zatem nie tylko o sytuacji finansowej Spo6lki, lecz tez o zobowigzaniu wekslowym rodzicow.

Zbycie przez pozwanego T. L. w dniu 8 lipca 2014 r. nieruchomosci polozonej w P., gmina O., dla ktérej Sad Rejonowy
w Obornikach prowadzi ksiege wieczysta nr (...), a przez pozwana K. K. w dniu 17 wrze$nia 2014 r. wszystkich 1.530
udzialow w Przedsiebiorstwie Ustugowo-Produkcyjnym (...) Sp. z 0.0. nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Czynno$ci te mialy miejsce po zlozeniu pozwéw w niniejszej sprawie, a przed ich doreczeniem pozwanym.
W sprawie o uznanie za bezskuteczng czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela, osoba
trzecia, ktora wskutek tej czynnoéci uzyskala korzys¢ majatkowa, zachowuje jednak legitymacje bierna takze wtedy,
gdy przed doreczeniem pozwu rozporzadzila uzyskana korzyScig na rzecz innej osoby. Jak trafnie wskazal Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 24 lutego 2011 r. (III CZP 132/10) skoro do stosunku miedzy wierzycielem a osoba trzecia
maja zastosowanie art. 405 i nast. k.c. (o czym w dalszej czeSci uzasadnienia) to ,przesadza to istnienie legitymacji
biernej osoby trzeciej takze po rozporzadzeniu przez nig uzyskang korzy$cig na rzecz innej osoby. Odnosi sie to
rowniez do sytuacji, w ktdrej wierzyciel - wystepujac o uznanie za bezskuteczna krzywdzacej go czynnosci prawnej
dluznika - nie zglosi rownoczes$nie zadania zwrotu utraconej korzysSci, nie mozna bowiem odmawiac wierzycielowi
prawa do uzyskania wyroku stwierdzajacego stan jego pokrzywdzenia w procesie, w ktorym korzysta z ulatwien
dowodowych w postaci domnieman prawnych. Wyrok taki potwierdza spelnienie przestanek skargi paulianskiej i
moze by¢ wykorzystany w sprawie o wydanie korzy$ci utraconej przez osobe trzecia w granicach, w jakich wierzyciel
zaspokoilby sie z rzeczy (art. 532 k.c.).



Bez znaczenia dla przyjecia legitymacji biernej osoby trzeciej pozostaje okoliczno$¢, ze do rozporzadzenia korzyscia
majatkowa przez te osobe doszlo przed doreczeniem jej pozwu i w zwigzku z tym nie ma zastosowania art.
192 pkt 3 k.p.c., chodzi tu bowiem o ocene uprawnienn i obowigzkéw w sferze materialnoprawnej. Legitymacja
procesowa wskazuje kwalifikacje materialng podmiotéw prowadzacych spér w tym znaczeniu, ze powod powinien
by¢ uprawniony do wystepowania z zadaniem udzielenia mu ochrony prawnej w stosunku do pozwanego, a pozwany
zobowigzany do okre$lonego zachowania sie. Innymi stowy, dotyczy mozliwoSci okreslenia na podstawie norm prawa
materialnego, czy w sprawie wystepuja w charakterze stron te podmioty, ktore sa rownocze$nie podmiotami stosunku
prawnego bedacego przedmiotem sprawy.

Dopuszczenie mozliwoSci wystapienia przez wierzyciela ze skarga paulianska przeciwko osobie trzeciej takze po
rozporzadzeniu przez nig uzyskana korzysScia na rzecz innej osoby, stwarza warunki do ustalenia, po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego, czy spelniona zostala przestanka dobrej wiary nabywcy, ktéra przy nabyciu odplatnym
bedzie istotna z punktu widzenia przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Potrzeba zbadania moze dotyczy¢ i tego,
czy rozporzadzenie uzyskana korzyScia bylo rzeczywiscie nieodplatne w rozumieniu art. 531 § 2 k.c. Stwierdzenie, ze
osoba trzecia ma w rozwazanej sytuacji legitymacje bierna, nie jest wiec - co oczywiste - rownoznaczne z zasadno$cia
skierowanej przeciwko niej skargi paulianskiej, nie mozna bowiem w chwili wytaczania powo6dztwa przeciwko osobie
trzeciej przesadzié¢ o spelieniu przeslanek uzasadniajacych wystapienie z roszczeniem pauliafiskim przeciwko osobie,
na ktorej rzecz rozporzadzenie nastapilo (art. 531 § 2 k.c.). Oznacza to, ze legitymacji biernej osoby trzeciej nie nalezy
uzalezniaé od spelnienia przestanek warunkujacych w rozumieniu art. 531 § 2 k.c. odpowiedzialno$¢ osoby, na ktorej
rzecz rozporzadzenie nastapilo”.

Powyzej przedstawione stanowisko Sad w niniejszej sprawie w pelni podziela.

Bezzasadny byl tez zarzut naruszenia art. 5 k.c. Pozwany T. L. zarzucil, ze art. 5 k.c. powinien mie¢ w sprawie
zastosowanie i spowodowaé oddalenie powddztwa, gdyz prezes zarzadu powodowej Spolki zdaniem pozwanego
znaczaco przyczynil sie do sytuacji finansowej zarowno Spolki (...), jak i G. i E. L.. Wspdlpraca z N. zostala bowiem
nawigzana za poérednictwem i z inicjatywy prezesa zarzadu powoda N. H., ktéry pod pozorem duzych zyskéw namowil
E. L. do wspdlpracy z N..(...). Ta wspoélpraca zdaniem pozwanego stala sie z kolei zrodlem probleméw (...) Spékki (...)
orazE.iG. L..

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu stwierdzi¢ trzeba po pierwsze, ze strona, ktora usituje wywiesé skutki prawne
wynikajace z tresci art. 5 k.c., zgodnie ze spoczywajacym na niej ciezarem dowodu powinna wskaza¢ jaka przyjeta
w spoleczenstwie zasade wspdlzycia spolecznego naruszyt przeciwnik swym postepowaniem (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 7 maja 2003 r., sygn. IV CKN 120/01) — czego pozwany nie uczynil. Samo powolanie sie na klauzule
generalng, bez usciélenia okoliczno$ci, w jakich moglaby ona mie¢ zastosowanie, nie zasluguje na uwzglednienie (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2003 r., sygn. I CK 222/02,LEX nr 151610). Niezaleznie od tego nalezy
zauwazy¢, ze bezspornym bylo, iz to za poérednictwem N. H. doszlo do nawigzania wspolpracy miedzy Spolka (...) a
N..de GmbH. Decyzja o nawigzaniu tej wspolpracy zostala jednak podjeta przez Spolke (...) i reprezentujacego ja E. L..
Strona pozwana nie podnosila i nie wykazala, aby N. H. dzialal w zlej wierze i w zlych zamiarach przy proponowaniu
tej wspolpracy Spolce (...), w szczegbdlno$ci aby wiedzial, ze N..de nie wywigze sie ze swoich zobowigzan i aby celem
jego dzialania bylo zaszkodzenie Spoélce (...) czy E. i G. L.. Podjecie przez Spoélke (...) wspolpracy z N..de stanowilo
ryzyko dzialalno$ci gospodarczej, ktore zostalo Swiadomie podjete przez Spdlke (...). Nie mozna tez uznaé, aby ta
wspolpraca stala sie wylacznym zrédlem probleméw (...) Spolki (...) oraz E. i G. L.. Juz w chwili nawigzania tej
wspolpracy Spoétka posiadala znaczne zalegloéci w nalezno$ciach publicznoprawnych, posiadala niesplacony kredyt
zabezpieczony hipotecznie na nieruchomosci w Z., ktérego termin zaplaty juz uplynal — o czym byta mowa powyze;j.

Majac na uwadze caloksztalt przedstawionych rozwazan, Sad uznal za bezskuteczng w stosunku do powoda, w celu
zaspokojenia wierzytelnoéci powoda wobec E. L. i G. L. stwierdzonej prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w
postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Poznaniu w dniu 17 lutego 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt I
Nc 50/14:



- umowe darowizny prawa uzytkowania wieczystego zabudowanej nieruchomoéci polozonej w P. przy ul. (...), dla
ktorej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), wraz ze znajdujacym sie na tej
nieruchomos$ci budynkiem mieszkalnym stanowiacym odrebny od gruntu przedmiot wlasnosci zawarta w dniu 25
kwietnia 2012 r. pomiedzy E. L. i G. L. a pozwanym M. L. (1),

- umowe darowizny nieruchomosci potozonej w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P.
prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zawarta w dniu 7 maja 2012 r. pomiedzy E. L. i G. L. a pozwana K. K.,

- umowe zbycia (...) udzialbw w  Przedsiebiorstwie Ustugowo-Produkcyjnym (...) Spoélce z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedzibg w P. , wpisanej do rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego pod
numerem (...) zawartg w dniu 19 lipca 2012 r. pomiedzy E. L. a pozwana K. K.,

- umowe zbycia 123 udzialbw w  Przedsiebiorstwie Uslugowo-Produkcyjnym (...) Spélce z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedziba w P. , wpisanej do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod
numerem (...) zawarta w dniu 19 lipca 2012 r. pomiedzy G. L. a pozwang K. K.,

- umowe darowizny spoétdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w P. na Osiedlu (...)
zawartg w dniu 17 maja 2012 r. pomiedzy E. L. a pozwanym T. L.,

- umowe darowizny nieruchomosci potozonej w P., gmina O., dla ktérej Sad Rejonowy w Obornikach prowadzi ksiege
wieczysta nr (...) zawartg w dniu 17 maja 2012 r. pomiedzy E. L. i G. L. a pozwanym T. L..

Zasadne bylo takze zadanie zasadzenia na rzecz powoda od pozwanego T. L. kwoty 260.000 zt.

Jak wskazano powyzej pozwany T. L. po wytoczeniu powodztwa w niniejszej sprawie ze skargi paulinskiej, a przed
doreczeniem odpisu pozwu zbyt na rzecz dalszych osob - P. K. i M. K. prawo wlasnoS$ci nieruchomosci potozonej
w P., gmina O., dla ktorej Sad Rejonowy w Obornikach prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Zbycie miato charakter
odplatny, a przy tym nabywcy dzialali w dobrej wierze, tj. nie wiedzieli o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie
umowy darowizny tej nieruchomosci zawartej miedzy dtuznikami a T. L. w dniu 17 maja 2012 r. za bezskuteczng. Nie
bylo to kwestionowane w toku procesu. Z ustalen faktycznych wynika tez, ze nabywcy zaplacili cene za nieruchomosé i
nie znali przyczyn, dla ktérych T. L. sprzedawat nieruchomo$¢, nie orientowali sie w sytuacji Spotki (...), ani w sytuacji
finansowej G. i E. L.. Nieruchomo$¢ kupili w celu powiekszenia gospodarstwa rolnego, a cene negocjowali z T. L. i
zaplacili ja ze $rodkéw pozyskanych z kredytu bankowego. Art. 53182 k.c. nie ma wiec tu zastosowania.

Jak wskazano powyzej umowa darowizny nieruchomoéci w P., zawarta miedzy dtuznikami a T. L. w dniu 17 maja 2012
r. jest bezskuteczna wobec powoda. Zbycie tej nieruchomosci na rzecz dalszych nabywcow - P. K. i M. K. prowadzi de
facto do unicestwienia skutkdéw bezskuteczno$ci umowy darowizny, a tym samym skutkéw skargi paulinskiej, skoro
czynnoé¢ byta odplatna i nabywcy dzialali w dobrej wierze, a zatem zastosowania nie moze mieé art. 53182 k.c. Tym
samym uzasadnione jest roszczenie wierzyciela na podstawie art. 405 i nast. k.c. o zwrot korzysci uzyskanych przez
pozwanego w wyniku zbycia nieruchomosci. Odplatne rozporzadzenie przez pozwanego T. L. nabyta od dluznikow E.
i G. L. nieruchomoécia w P., bez uzyskania przez powoda zaspokojenia w sposob okre§lony w art. 532 k.c., oznacza
dalsze istnienie stanu pokrzywdzenia wierzyciela. W relacjach miedzy powodem a pozwanym T. L. rozporzadzenie
nieruchomos$cia w P. nabytg od dluznikéw, z uwagi na dalsze istnienie stanu pokrzywdzenia powoda nie jest prawnie
usprawiedliwione. Trudno bowiem uznac za prawnie usprawiedliwione rozporzadzenie majatkowe, ktore zmierza do
uniemozliwienia uzyskania zaspokojenia nalezno$ci wierzyciela, ktore to zaspokojenie zapewnia mu w calosci lub w
czeSci skarga paulianskg. Jak slusznie zauwazyl Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 12 czerwca 2008 r. (III CZP 55/08)
transfer taki musi wiec prowadzi¢ do powstania po stronie wierzyciela roszczenia kondykcyjnego, obejmujacego
korzy$¢ majatkowa uzyskang w wyniku rozporzadzenia przedmiotami majatkowymi nabytymi uprzednio od dluznika.
Trzeba dostrzec tez zwigzek funkcjonalny miedzy uzyskaniem korzysci przez osobe trzecig w postaci ekwiwalentu za
zbyty przedmiot majatkowy a niemoznoscia uzyskania przez wierzyciela zaspokojenia w sposob przewidziany w art.
532 k.c. Mozna tym samym wskaza¢ na przeslanki uzasadniajace powstanie roszczenia kondykcyjnego wierzyciela



wobec osoby trzeciej (art. 405 k.c.) (zob. tez wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia 2004 r., IV CK 30/04,
z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 272/03, z dnia 3 lutego 2005 r., II CK 412/04, z dnia 27 stycznia 2006 r., III CSK
120/05). Tym samym do stosunku miedzy powodem a pozwanym T. L. ma zastosowanie art. 405 i nast. k.c. Przeslanki
wymienione w art. 405 k.c. zostaly spelnione, tj. uzyskana przez wzbogaconego korzy$¢ ma charakter majatkowy,
wzbogacenie i zubozenie byly wynikiem tego samego zdarzenia, ktore powoduje przejscie korzysci z majatku jednej
osoby do majatku drugiej, albo niewejécie pewnej korzy$ci do majatku zubozonego, wzbogacenie nastgpilo kosztem
zubozonego i nastapilo bez podstawy prawnej. ZubozZenie po stronie powoda polega na tym, ze obecnie nie moze
zaspokoi¢ swojej wierzytelnoéci, gdyz jego dluznicy E. i G. L. nie posiadaja majatku m.in. wskutek dokonanej miedzy
nimi a pozwanym T. L. z pokrzywdzeniem wierzyciela umowy darowizny nieruchomoéci w P., a skutkéw tej czynnosci
darowizny nie mozna wylaczy¢ przez skierowanie egzekucji do jej przedmiotu, a to ze wzgledu na jego zbycie przez
pozwanego w okoliczno$ciach wykluczajacych zastosowanie art. 531 § 2 k.c. W konsekwencji tych dzialan do majatku
powoda nie weszla kwota, ktora stanowilaby zaspokojenie jego wierzytelnoéci w czesci, gdyby egzekucja z przedmiotu
zaskarzonej czynnoéci — nieruchomosci w P. o Kw nr (...) byla mozliwa. Z przedmiotu darowizny uczynionej na
rzecz pozwanego przez dluznikéw, powod nie moze zatem zaspokoi¢ swojej nalezno$ci w sposob przewidziany w
art. 532 k.c. z uwagi na zbycie przedmiotu darowizny przez pozwanego. Oznacza to zatem zubozenie powoda.
Doszlo tez do wzbogacenia pozwanego, a nadto istnieje zwigzek przyczynowy miedzy opisanym wyzej zuboZeniem
powoda (wierzyciela) a wzbogaceniem pozwanego, skoro brak mozliwosci zaspokojenia wierzytelno$ci powoda z
przedmiotu darowizny nie moze mie¢ miejsca z uwagi na zbycie przedmiotu darowizny przez pozwanego, a w majatku
pozwanego znalazly sie Srodki pieniezne uzyskane ze sprzedazy tej nieruchomosci w kwocie 260.000 z} (ktora to
kwota byla bezsporna). W relacjach miedzy powodem a pozwanym to wzbogacenie pozwanego pozbawione bylo
podstawy prawnej, gdyz skutek uznania umowy darowizny nieruchomos$ci w P. zawartej w dniu 17 maja 2012 r. za
bezskuteczna wzgledem powoda ma miejsce od chwili dokonania tej darowizny (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I CSK 139/12 odno$nie konstytutywnego charakteru i mocy wstecznej wyroku),
a zatem dalsze zbycie tej nieruchomo$ci i uzyskanie korzySci majatkowej w postaci ceny, odbylo sie bez podstawy
prawnej. Z uwagi na zbycie nieruchomo$ci nie jest mozliwy zwrot Swiadczenia w naturze w postaci jej wydania, a
zatem zgodnie z art. 405 i 406 k.c. powstaje po stronie pozwanego obowigzek zwrotu warto$ci Swiadczenia.

Zaznaczy¢ trzeba, ze zgodnie z art. 409 k.c. nie ma obowigzku zwrotu uzyskanych korzysci, gdy ten, kto korzy$é
uzyskal, zuzyt ja lub utracil w taki sposoéb, iz nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzy$ci lub zuzywajac ja
powinien bytliczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. Pozwany nie podnosil i nie wykazal, ze zuzyt lub utracil korzy$¢ uzyskana
ze sprzedazy nieruchomo$ci w P. w taki sposob, iz nie jest juz wzbogacony. Jego twierdzenia zawarte w zeznaniach,
ze kwote 250.000 zl zuzyl ,na zycie”, zakupy dla firmy, pomoc dla rodzicéw byly gotostowne. Nadto przyznal, ze
cze$¢ Srodkow nadal posiada, kupit tez nieruchomo$é w P.. Aby zuzycie, o jakim mowa w art. 409 k.c. moglo zwolnic¢
pozwanego ze zobowigzania z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia musialoby nastapi¢ bezproduktywnie, a wiec bez
uzyskania jakiegokolwiek ekwiwalentu czy tez innej korzysci dla majatku wzbogaconego (np. zuzycie konsumpcyjne,
ktore by nie nastapilo) lub tez utrata korzy$ci musialaby by¢ przypadkowa, np. kradziez, przypadkowe zniszczenie
(por. wyrok SA w Poznaniu z dnia 17 maja 2006 r., 1 ACa 1354/05, LEX nr 215619; M. Nesterowicz (w:) Kodeks cywilny
z komentarzem, pod red. J. Winiarza, Warszawa 1980, s. 370). Natomiast z tego przepisu wykladanego a contrario
wynika, ze obowigzek wydania korzysci istnieje, nie wygasa, gdy mimo utraty lub zuzycia korzysci zobowiazany do
wydania korzysci jest nadal wzbogacony.

Nadto z art. 409 k.c. wynika, ze tylko ten nie ma obowiazku zwrotu uzyskanej korzySci, ktéra zuzyt ja lub utracil, kto
wyzbywajac sie jej lub zuzywajac ja nie musial liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. Ten natomiast, kto powinien sie z tym
liczy¢ i tak korzysé zwroci¢ musi. O zakresie zwrotu decyduje wiec powinnoé¢ przewidywania obowiazku zwrotu, a
nie stan wiedzy wzbogaconego. ,,Powinno$¢” oznacza zar6wno sytuacje, w ktorej zobowigzany do zwrotu wiedzial, ze
korzy$¢ mu sie nie nalezy, jak rowniez sytuacje, gdy co prawda byl subiektywnie przekonany, iz korzy$¢ mu sie nalezy,
lecz na podstawie okolicznosci sprawy obiektywnie powinien sie liczy¢ z mozliwo$cig obowiazku zwrotu (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca 2010 r. IT PK 246/09).



Na powinno$¢ liczenia sie przez pozwanego z obowiazkiem zwrotu korzySci wskazuje za$ fakt, ze juz od dnia 28
sierpnia 2014 r. byt on §wiadomym zgloszenia roszczenia o uznaniu wobec niego za bezskuteczng umowy darowizny
nieruchomosci w P. — w tym dniu zostalo doreczone pozwanemu postanowienie wydane w niniejszej sprawie w
przedmiocie zabezpieczenia roszczenia. Juz w dniu 2 wrzeénia 2014 r., jak wynika z karty przegladowej akt, T. L.
przegladal akta sprawy. Nadto — o czym byla mowa powyzej — pozwany mial Swiadomo$é, ze dokonujac darowizny
przedmiotowej nieruchomosci na jego rzecz dtuznicy dzialali z zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela i nie posiadaja
zadnego majatku, z ktérego wierzytelnos¢ moglaby zostaé zaspokojona.

Skoro bezsporna warto$¢ nieruchomosci, a wiec utraconych przez powoda korzysci z jednej strony a wzbogacenia
pozwanego z drugiej, to 260.000 zl, taka tez kwote nalezalo zasadzi¢ od pozwanego T. L. na rzecz powoda.

Nadmieni¢ nalezy, ze nie zostalo przez pozwanego T. L. zgodnie z art. 6 k.c. wykazane, aby reszta przedmiotow
majatkowych znajdujaca sie nadal w posiadaniu pozwanych, co do ktérych czynnosci dluznikéw z pozwanymi zostaly
uznane za bezskuteczne, mogla doprowadzi¢ do zaspokojenia chronionej wierzytelno$ci powoda. Z kolei wartosci tych
skladnikéw wskazane przez powoda, a wynikajace czy to z tresci czynnosci czy z informacji z urzedu skarbowego
(opartych na o$wiadczeniach stron tych czynnoéci) nie wystarcza na zaspokojenie wierzytelnosci (acznie jest to
540.000 zt - prawo uzytkowania wieczystego zabudowanej nieruchomos$ci polozonej w P. przy ul. (...) wraz ze
znajdujacym sie na tej nieruchomoéci budynkiem mieszkalnym stanowiacym odrebny od gruntu przedmiot wlasnoéci
- 300.000 zl, nieruchomo$ci w B. przy ul. (...) - 100.000 zl, sp6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego
polozonego w P. na Osiedlu (...) - 140.000 zl, podczas gdy sama naleznoé¢ gtéwna powoda to 800.000 z} plus odsetki).

Zarzut pozwanego T. L., Ze zgloszenie roszczenia o zaplate bylo przedwczesne byt bezzasadny. Wierzyciel moze
co prawda z powolaniem sie na prawomocny wyrok uwzgledniajacy powodztwo o ubezskutecznienie wytoczone
przeciwko osobie trzeciej wystapic z odrebnym powodztwem o zaplate. Nie ma jednak przeszkdd, aby wierzyciel, obok
zaskarzenia czynnoéci prawnej dluznika z osoba trzecia, wystapit przeciwko osobie trzeciej takze o zasadzenie na jego
rzecz odpowiedniej kwoty (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 18 czerwca 2015 r. I ACa 172/15, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2005 r. I CK 412/04).

Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil od pozwanego T. L. na rzecz powoda kwote 260.000 zl.

Orzeczenie o odsetkach ustawowych za op6znienie ma podstawe prawna w art. 481811 2 k.c. Z uwagi na konstytutywny
charakter wyroku uznajacego czynno$¢ prawna dokonang przez dluznika z osoba trzecia za bezskuteczna wzgledem
wierzyciela, odsetki od zasadzonej kwoty na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu nie moga byc
nalezne od daty wcze$niejszej niz prawomocno$¢ wyroku ubezskuteczniajacego czynnoéé. Tym samym zasgdzono je
od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie oddalajac zadanie odsetkowe
jako bezzasadne.

Na zakonczenie nalezy nadmienic, ze ewentualne czynienie przez pozwanych nakladéw na przedmioty zaskarzonych
czynnoéci (np. podnoszone przez pozwanego M. L. (1) w trakcie zeznan czynienie nakladéow na nieruchomosci przy
ul. (...) w P.) nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Po pierwsze brak jest podstaw do zastosowania
art. 319 k.p.c. Jak trafnie zauwazyt Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 10 stycznia 2013 r. (I ACa 730/12)
sograniczenie odpowiedzialnoéci nie moze nastapi¢ w przypadku rozpoznania sprawy ze skargi paulianskiej, gdzie
wobec jej uwzglednienia, czynnos$é prawna dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli jest uznana za bezskuteczna
wobec powoda, co oznacza, ze pozwany musi znosi¢ egzekucje. Pozwany nie ponosi wiec odpowiedzialno$ci, w
rozumieniu art. 319 k.p.c., skarga paulianska wprowadza bowiem jedynie taki stan prawny, iz pomimo braku
powiagzania obligacyjnego czy tez rzeczowego powoda z pozwanym, ten ostatni nie moze oponowaé przeciwko
egzekucji z konkretnego przedmiotu badz przedmiotéw objetych skarga, stanowiacych wlasnosé pozwanego. Juz
wiec sama konstrukcja powddztwa ogranicza obowigzki pozwanego do konkretnego przedmiotu, niezaleznie od
uznania sagdu. Dodatkowym ograniczeniem jest wysoko$¢ wierzytelnosci. W tej sytuacji zastosowanie art. 319 k.p.c.
prowadziloby do wtérnego, sprzecznego z ustawa, ponownego i nieznanego ustawie ograniczenia. Z tej przyczyny
art. 527 k.c. nalezy uznac¢ za wylaczajacy art. 319 k.p.c. (przepis prawa materialnego moze wylaczy¢ stosowanie



prawo procesowe)”. Ponadto zwrot dokonanych nakladéw na rzecz reguluje art. 226 k.c., z ktérego wynika, ze
zwrotu nakladéw moze domagaé sie samoistny posiadacz w dobrej badz zlej wierze (przy spelieniu przestanek
okreSlonych w tym przepisie), a legitymowanym biernie w takim procesie jest wlasciciel nieruchomosci. Istotg
powodztwa ze skargi paulinskiej jest jednak to, Ze nie zmierza do przesunie¢ majatkowych miedzy stronami. Wydanie
wyroku nie zmienia statusu pozwanego jako wlasciciela nieruchomosci, a jedynie powoduje konieczno$é znoszenia
egzekucji z tej wladnie nieruchomosci. Abstrahujac juz nawet od powyzszego, zwrécié nalezy uwage, ze naklady
sq wymagalne z chwila wydania nieruchomoéci (argument z tresci art. 226 § 1 zd. drugie k.c.), natomiast wyrok
uwzgledniajacy powodztwo ze skargi paulinskiej do wydania nieruchomosci nie zmierza. Pow6d dysponujac tytulem
wykonawczym ma jedynie uprawnienie, a nie obowigzek wszczecia postepowania egzekucyjnego. Dodatkowo warto§é
nakladéw nie jest znana, a nadto czym innym jest warto$¢ dokonanych nakladéw, a czym innym wzrost wartoSci
nieruchomoéci na skutek dokonanej inwestycji. Istotnym jest réwniez, ze instytucja skargi paulifiskiej opiera sie
o wzgledng bezskuteczno$é czynno$ci prawnej, tj. ograniczong podmiotowo jedynie do osoby pokrzywdzonego tg
czynnoScia wierzyciela. Czynno$¢ prawna wywoluje natomiast skutki prawne wobec innych oséb, w tym samym wiaze
réwniez zaréwno zbywce, jak i nabywce. Nabywca pozostaje wladcicielem nabytej rzeczy, a musi jedynie uszanowa¢é
prawo pokrzywdzonego wierzyciela do zaspokojenia roszczenia z przedmiotu tej czynnosci prawnej. Oznacza to, ze
skoro czynno$é¢ prawna wywolala skutki prawne miedzy dluznikiem a osoba trzecia (zbywca i nabywca), to dluznik
powinien uwzglednia¢ to, ze zaspokojenie roszczen na podstawie wyroku ze skargi paulianiskiej nastepuje z majatku
osoby trzeciej (a nie z jego majatku) i liczy¢ sie z koniecznoécia rozliczenia ekonomicznych skutkow tego faktu w
oparciu o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 kwietnia
2016 r. I ACa 1080/15).

Z uwagi na to, ze w sprawie rozstrzygnieto trzy oddzielne sprawy, polaczone jedynie na podstawie art. 219 k.p.c.,
o kosztach procesu orzeczono oddzielnie co do kazdej z tych spraw. Orzeczenie o kosztach procesu w sprawach
przeciwko pozwanym K. K. i M. L. (2), ktorzy w caloéci przegrali proces ma podstawie w art. 98 k.p.c., a w sprawie
przeciwko T. L. wart. 100 k.p.c., gdyz w tej ostatniej powdd przegral tylko w niewielkim zakresie — co do cze$ci zadania
odsetkowego. Szczegdlowe wyliczenie kosztéw pozostawiono referendarzowi sadowemu zgodnie z art. 10881 zd. 2
k.p.c. Sad nie znalaz} przy tym podstaw do podwyzZszenia wynagrodzenia pelnomocnika ponad jednokrotno$c¢ stawki
minimalnej. Sad moze zasadzi¢ oplate wyzsza, ktéra nie moze jednak przewyzszyé szeSciokrotnej stawki minimalnej
ani wartoSci przedmiotu sprawy, jezeli przemawia za tym niezbedny naklad pracy pelnomocnika, charakter sprawy
oraz jego wklad w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, o czym stanowi §2 ust. 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu oraz §2 ust. 1
i2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej z urzedu. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie
mialy miejsca takie okoliczno$ci, tym bardziej ze w kazdej ze spraw polaczonych nalezne jest oddzielne wynagrodzenie,
a skladane w sprawie pisma dotyczyly lacznie wszystkich spraw. Przy tym pozwy mialy w przewazajgcej mierze
tozsama tresc¢.
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