Sygn. akt XVII Ka 292/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Olejnik

Protokolant: st. prot. sad. Magdalena Mizgalska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Jacka Derdy

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2018 r.

sprawy T. P. i M. P.

oskarzonych z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w KoScianie z dnia 27 listopada 2017 r. w sprawie sygn. akt II K 128/17
1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

2. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych w wysokosci po V2 od kazdego z nich
i wymierza im po 240 z} oplaty za druga instancje.

Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2017 roku w sprawie II K 128/17 Sad Rejonowy w Ko$cianie uznal oskarzonych M. P.
iT. P. za winnych przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyl
im kare grzywny w wysokosci po 120 stawek dziennych, przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny wynosi 20 z}
(pkt 1); na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazal oskarzonych do solidarnego naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez
uiszczenie na rzecz pokrzywdzonego T. S. kwoty 1.840 zl (pkt 2); a na podstawie art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k. i art.
3 ust. 1 ustawy o oplatach sprawach karnych zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania
oraz wymierzyl im oplate w kwocie po 240 z} (k. 185).

Wyrok ten zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonych, zarzucajac obraze przepis6w postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art.
5 & 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., a takze blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Skarzacy wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych od zarzucanego im czynu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji (k. 197-205).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona w niniejszej sprawie nie przedstawiala zarzutow ani argumentacji zdolnej podwazy¢ w jakikolwiek
sposoéb ustalenia Sadu Rejonowego co do sprawstwa i winy oskarzonych w odniesieniu do przypisanych im czynéw.
Whbrew odmiennym twierdzeniom, zawartym we wniesionym $rodku odwolawczym, nie ma bowiem zadnych podstaw
ani do skutecznego kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego materialu dowodowego, ani tez
poczynionych na podstawie tego materialu ustalen faktycznych w sprawie.



Obraza przepisu art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ zarzutu apelacyjnego, gdyz przepis ten formuluje ogdlna zasade
procesowa, ktorej realizacja nastepuje poprzez stosowanie szczegbdlowych przepiséw procesowych (postanowienie SN
z dnia 17 kwietnia 2007 r., V KK 79/07). Przepis art. 4 k.p.k. zaadresowany jest do organ6w postepowania karnego,
ktore w postepowaniu swym winny sie kierowaé zasada obiektywizmu. Wskazany przepis zawiera jedynie ogblna
zasade postepowania, nie nakazuje za$ ani nie zakazuje sadowi konkretnego sposobu procedowania. Wykazanie, ze w
toku postepowania doszlo do naruszenia zasady obiektywizmu, wymaga wskazania uchybien konkretnych przepiséw
shuzacych realizacji tej zasady (postanowienie SN z dnia 24 stycznia 2008 r., I KK 275/07). Stad sformulowany przez
apelujacego zarzut dotyczacy obrazy ww. przepisu nie zasluguje na miano zarzutu apelacyjnego.

Z analizy uzasadnienia wyroku Sadu Orzekajacego wynika réwniez, iz nie miat on zadnych watpliwosci co do
sprawstwa oskarzonych. Nie jest wiec zasadne sugerowanie, ze w sprawie niniejszej wystepowaly jakiekolwiek
watpliwosci (badz by Sad I instancji powinien byl je nabraé), ktore nie zostaly rozstrzygniete na korzy$¢ T. P. i M. P..
Tylko bowiem o watpliwo$ciach po stronie rozpoznajacego sprawe sadu mozemy moéwic¢ w konteksScie zarzutu obrazy
art. 5 § 2 k.p.k., a skuteczne postuzenie sie tym zarzutem moze przynie$¢ oczekiwany przez skarzacego efekt jedynie
wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie sad rzeczywiScie mial watpliwosSci o takim charakterze i nie
rozstrzygnat ich na korzy$c oskarzonego (badz nie powzial ich, a powinien). Dla zasadnoSci tego zarzutu nie wystarczy
za$ zaprezentowanie przez strone wlasnych watpliwo$ci co do stanu dowod6éw. O naruszeniu tego przepisu mozna wiec
mowié wowcezas, gdy sad (i tylko sad, jako organ orzekajacy) ustalajac, ze zachodza nie dajace sie usungé watpliwosci,
nie rozstrzygnie ich na korzy$¢ oskarzonego, co w tej sprawie nie mialo miejsca.

Przepis art. 7 k.p.k. okresla natomiast przestanki dokonywania przez organy postepowania oceny zebranych w
sprawie dowodow. Maja one ksztaltowac¢ swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw,
ocenianych swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Mozna zatem skutecznie podnie$¢ zarzut obrazy tego przepisu tylko wtedy, gdy rownoczeénie wykaze sie (z
przywolaniem konkretnej argumentacji), ze tenze organ procesowy postapil wbhrew ktérejkolwiek z tych przeslanek,
co uczynilo dokonana w ten sposéb przez niego ocene dowodéw dowolna.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypracowano wymogi, ktérym musi podlega¢ ocena dowoddéw, aby nie
przeksztalcila sie w dowolna. Tak wiec, przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci
innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. tylko wtedy, gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

« stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

+ jest wyczerpujace i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz dos$wiadczenia Zzyciowego —
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.) (por. wyrok SN z dnia 3 wrze$nia 1998 roku,
V KKN 104/98).

Nieprawidlowym jest przy tym formulowanie zarzutu naruszenia zasad wyrazonych w art. 5 k.p.k., w tym zasady in
dubio pro reo, obok zarzutu dowolnej oceny dowodéw. Tak sformulowane zarzuty powoduja, iz apelacja obronhcy
oskarzonych jest wewnetrznie sprzeczna. Skarzacy moze skutecznie powolywaé sie na treé¢ art. 5 § 2 k.p.k. tylko
wtedy, gdy sad orzekajacy, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, dokona wszechstronnej oceny dowodow,
zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k., i mimo tego nie usunie watpliwosci co do istotnych okoliczno$ci sprawy. Nie mozna
zatem jednocze$nie podnosi¢ obrazy regul przewidzianych w tych dwoch normach prawnych.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy podkresli¢ nalezy, iz analiza caloksztaltu dowodow we
wzajemnym ze soba powiazaniu i poczynione na ich podstawie ustalenia faktyczne pozwalaja na wyprowadzenie
wniosku, wbrew temu co podnidst autor apelacji, ze oskarzeni dopuscili sie przypisanych im czynow.



Wskazaé nalezy, ze podstawa dokonywania wiazacych ustalen faktycznych w sprawie nie mogly byé¢ — wbrew temu,
czego oczekiwal skarzacy obronca — wyjaénienia samych oskarzonych M. P. i T. P.. Nie korespondowaly one ze soba
i nie tworzyly spdjnej wersji zdarzen, cho¢ niewatpliwym bylo, ze poczawszy od wynajecia samochodu w G., przez
podréz do K., az po sprzedaz beczek i pojemnikéw rzekomo wypelnionych olejem napedowym i w koficu powrét do G.,
obaj oskarzeni byli razem i mogli zaobserwowac te same fakty i zdarzenia, by nastepnie opisac je w co najmniej zblizony
sposob. Tymczasem o tym, w jaki sposob weszli oni w posiadanie beczek i pozostalych pojemnikéw M. P. wypowiedzial
sie w ten sposob, ze olej napedowy nabyli w drodze kupna od nieznanego im mezczyzny (k. 31 w zw. z k. 152), za§ T.
P. nie méwil o zadnej konkretnej osobie, a opisal jedynie proces nabywania oleju (oglaszanie sie sprzedawcow na CB
radiu, kontaktowanie sie z nimi przez tego oskarzonego, ustalanie miejsca spotkania i dokonywanie zakupu — k. 119 w
zw. z k. 153). Dopiero po uslyszeniu wyjasnien wspoloskarzonego T. P. zaczal wypowiadac sie w ten sposob, ze beczki
i pojemniki z olejem nabyli oni wspoélnie od nieznanego mezczyzny (k. 153), jednakze nie zanegowal w zaden sposob
tego, by i w tym przypadku doszlo do wczes$niejszego umdwienia sie z nim poprzez CB radio.

Sad Rejonowy, opierajac sie na wiarygodnym materiale dowodowym przedstawionym przez oskarzyciela publicznego,
dostrzegl szereg okoliczno$ci, ktére jednoznacznie wskazywaly na to, ze postepowanie oskarzonych bylo
ukierunkowane na wprowadzenie w blad kupujacego olej napedowy pokrzywdzonego co do rodzaju i iloéci
sprzedawanego towaru, oraz ze zrobili to oni z checi osiagniecia korzy$ci majatkowej. Wersji o tym, ze oskarzeni nie
zdawali sobie sprawy z faktu, ze w zakupionych przez nich beczkach nie znajduje sie olej napedowy, tylko woda, przecza
zeznania T. S., ktory wskazat nie tylko na to, ze cala sytuacja przebiegala szybko, oskarzeni po dokonanej transakcji
od razu opuscili posesje pokrzywdzonego, ale przede wszystkim na to, ze zapewniali go oni, ze kupuje on wylacznie
olej napedowy, nie chcieli mu powiedzie¢ skad maja go w takich iloSciach, wzbudzajac w nim falszywe przekonanie
o pochodzeniu paliwa, demonstracje towaru ograniczyli tylko do pojemnika, w ktéorym na pewno znajdowal sie
olej napedowy, a przed odjazdem jeszcze dodatkowo uprzedzili, ze za jaki$ czas wroca po puste beczki i pojemniki
(k. 2v). Powyzsze okolicznoéci, sprowadzajace sie zasadniczo do ukrycia jak najwiekszej iloSci szczeg6low i checi
szybkiego pozbycia sie towaru w celu zarobienia na nim (cheé taka wynika juz bezposérednio z wyjasnien T. P. — k.
153), prowadza do wniosku o celowym zatajeniu faktu weczesniejszej historii i rzeczywistej zawarto$ci sprzedawanych
pokrzywdzonemu beczek z, jak sie nastepnie okazalo — zwykla woda. Motywacja sprawcow w taki przeprowadzeniu
transakeji byla zapewne tym wieksza, ze — jak to wynika z wyjaénien M. P. (k. 31) — podejmowane dotychczas proby
sprzedazy tadunku innym rolnikom nie przyniosly oczekiwanego skutku.

Uwzgledni¢ przy tym nalezy, ze dzialanie sprawcy oszustwa wzgledem innej osoby moze polega¢ na wprowadzeniu
jej w blad poprzez wywolanie u niej wyobrazenia o istniejacej (nie przyszlej) rzeczywistosci, ktdra jest w istocie
inna niz przedstawia jej sprawca oraz wyzyskaniu bledu pokrzywdzonego, tj. jego subiektywnego wyobrazenia o
rzeczywistodci, ktora jest w istocie odmienna i o czym sprawca wie. Pamietaé tez nalezy, ze wprowadzenie w blad
moze mie¢ posta¢ zaréwno dzialania, jak i zaniechania. Opisane sposoby dzialania sprawcy musza poprzedzac
niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego, stad tez istotnym znamieniem oszustwa jest zwiazek
przyczynowy miedzy wprowadzeniem w blad, czy wyzyskaniem btedu a niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem
(por. wyrok SN z dnia 19 lipca 2007 r., V KK 384/06, LEX nr 299205). Wprowadzeniem w blad moze by¢ za$ kazde
zachowanie powodujace bledng ocene rzeczywistoéci adresata tych podstepnych zabiegdéw. Obojetne jest przy tym
czy pokrzywdzony mogl sprawdzi¢ prawdziwos¢ twierdzen sprawcy, czy mogt wykryé blad przy dolozeniu znikomej
nawet starannoS$ci. Latwowiernoé¢ pokrzywdzonego nie wylacza karygodno$ci wprowadzenia go w blad (por. wyrok
SA w Krakowie z dnia 22 maja 2014 r., IT AKa 58/14, KZS 2014/6/73). Te ostatnie uwagi warto przenie$¢ na grunt
kontrolowanej sprawy, gdzie pokrzywdzony przed zakupem dokonywal jedynie pobieznych sprawdzen zawartoSci
jedynie plastikowych pojemnikéw, w ktorych rzeczywiScie znajdowal sie olej napedowy, zatem zaufal oskarzonym
co do zawartoSci beczek i nie wykryl w ten sposéb podstepu z ich strony. Tego rodzaju sytuacja w zadnym zatem
razie nie wylagczala jednak winy M. P. i T. P., ktorzy wiedzieli o tym, co jest rzeczywiécie przedmiotem sprzedazy,
a co najmniej godzili sie na to, ze sprzedaja towar niesprawdzony, ktéry moze nie spelnia¢ parametréw, o ktérych
zapewniali pokrzywdzonego, ale mimo to zataili 6w fakt przed T. S.. W zwiazku z tym zglaszane w tym zakresie zarzuty
apelacyjne nalezalo uznaé za bezzasadne.



Uznac tez trzeba, co wynika juz poérednio z wyzej przytoczonych okolicznoSci, ze w chwili sprzedazy paliwa oskarzeni
dzialali w celu osiagniecia korzysSci majatkowej. Dazyli przeciez do uzyskania §wiadczenia poprzez wprowadzenie
w blad co do okoliczno$ci majacej znaczenie dla zawarcia umowy, majac Swiadomos$é, ze gdyby druga strona
umowy znala rzeczywisty stan, nie doszloby do umowy lub doszloby do niej lecz na innych warunkach niz te, na
jakich zostala zawarta (vide: wyrok SA w Krakowie z dnia 29 sierpnia 2013 r., II AKa 122/13, KZS 2013/9/78).
Oszustwo moze by¢ popelione tylko umySlnie, a przy tym stanowi przestepstwo kierunkowe, znamienne celem,
ktorego treScia jest osiagniecie korzySci majatkowej. Sprawca powinien obejmowac wszystkie znamiona oszustwa
zamiarem bezposrednim (postanowienie SN z dnia 4 stycznia 2011 r., III KK 181/10, OSNKW 2011, Nr 3, poz. 27;
wyrok SN z dnia 14 stycznia 2004 r., IV KK 192/03, Prok. i Pr. — wkl. 2004, Nr 9, poz. 5). W $wietle caloksztatltu
powyzszych okolicznos$ci, wniosek o obejmowaniu swoim zamiarem wszystkich znamion przestepstwa oszustwa przez
oskarzonych, jawi sie jako oczywisty.

Zwazy¢ nalezalo tez, ze dla rozwazan w przedmiocie sprawstwa i winy T. P. i M. P. nie mialo wiekszego znaczenia
ustalenie w jakim celu wynajeli oni samochéd od M. S.. Oczywiscie stwierdzenie, ze doszlo do tego w celu
przetransportowania beczek z falszywa zawartoScia do potencjalnych nabywcéw wplywaloby na stopien winy,
podkreslajac tak postaé zamiaru oskarzonych, jak i ich karygodna motywacje, wynikajaca z uprzedniego zaplanowania
calej akcji, jednak najistotniejsze w przedmiocie rozpoznawanej sprawy bylo ustalenie, ze to w dniu i w miejscu
zdarzenia — 3 marca 2010 r. na terenie gospodarstwa nalezacego do pokrzywdzonego T. S.— T. P.i M. P. byli
zmotywowani do osiagniecia korzysci majatkowej poprzez wprowadzenie pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego
przedmiotu sprzedazy oferowanego przez nich towaru, ktéry to cel w istocie osiggneli. Wobec tego nie sposob czynié¢
Sadowi I instancji zarzutu braku swobodnej oceny dowodéw poprzez uznanie, ze oskarzeni wypozyczyli samochod
z my$la o przewiezieniu pojemnikoéw i beczek z olejem napedowym, gdyz takie ustalenie nie mialo wplywu na treéc
orzeczenia.

Reasumujgc dotychczasowe rozwazania, Sad Okregowy uznal, Ze kontrola odwolawcza nie wykazala jakiekolwiek
uchybien Sadu I instancji w zakresie ustalenia sprawstwa i winy oskarzonych P. i P.. Przemawia za tym ustalenie, ze
Sad ten dokonal rzetelnej analizy calo$ci zebranego materialu dowodowego, uwzgledniajac przy tym w pehni zasady
wiedzy, do$wiadczenie zyciowe oraz reguly prawidlowego rozumowania. Organ orzekajacy skrupulatnie wskazal przy
tym, jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Zdaniem Sadu II instancji, ocena
materiatu dowodowego dokonana w I instancji nie wykraczala w Zadnej mierze poza ramy swobodnej oceny dowodow,
w rozumieniu art. 7 k.p.k.

Dzieki temu takze wywiedzione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne sa zasadne w Swietle zasad logiki i nie
nosza cech stronniczo$ci. Ostatecznie uzna¢ nalezalo tez, ze Sad Rejonowy trafnie wywnioskowal, iz oskarzeni
dopuscili sie zarzuconego im w akcie oskarzenia czynu i wypehili wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. Sad I instancji ustrzegl sie obu postaci bledu w ustaleniach faktycznych, tj. nie popehil ani bledu
wynikajacego z niepelnosci postepowania dowodowego (tzw. blad ,braku”) ani tez z przekroczenia granic swobodnej
oceny dowodow (blad ,,dowolno$ci”). Poczynione przezen ustalenia faktyczne zostaly poprzedzone ujawnieniem, w
toku rozprawy gléwnej, caloksztaltu okolicznoéci i to w sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy.
Stanowily wynik rozwazenia wszystkich okolicznoSci przemawiajacych zaréwno na korzy$c, jak i na niekorzy$c
oskarzonych, a ponadto zostaly one wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zZyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Poniewaz apelacja skarzyta wyrok w calo$ci, Sad II instancji, bedgc zobligowanym treécig art. 447 § 1 k.p.k., rozwazyl
takze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia o karze i zbadal ja pod katem wspdlmiernosci. Dla wladciwego zbadania tej kwestii
zasadnym bedzie przypomnienie, ze w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zarzut niewspoimiernoéci kary, jako
zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ woéwczas ,gdy kara jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia,
nie uwzglednia w sposdb wlaéciwy zaré6wno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi
stowy — gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85,
OSNKW 1985/7-8/60).



W niniejszej sprawie, w $wietle okoliczno$ci przedmiotowych, w tym uwzgledniajac sposéb dzialania sprawcow i
warto$¢ przedmiotu przestepstwa, Sad Odwolawczy uznal, ze kara grzywny wymierzona zamiast kary pozbawienia
wolnoSci w zadnym razie nie zastugiwala na miano razaco niewspélmiernej. Prawidlowo odzwierciedlala ona wine T.
P.i M. P. oraz istotna szkodliwo$¢ spoleczng ich czynu. Sad Rejonowy odwolal sie przy tym prawidtowo do wszystkich
okolicznosci obciazajacych i lagodzacych, wystepujacych po stronie podsadnych, nadajac im odpowiednia range i
znaczenie.

Nie bylo takze podstaw by kwestionowaé poprawno$¢ nalozenia na oskarzonych, na podstawie art. 46 § 1 k.k,,
obowigzku zaplaty solidarnie kwoty 1.840 zt tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu.

Majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 437 § 1 k.p.k.
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekt natomiast jak w punkcie 2. sentencji,
zasadzajac od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za to postepowanie na podstawie art. 627 k.p.k.
w zw. z art. 634 k.p.k., art. 636 § 1i 2 k.p.k. i art. 633 k.p.k., zaé na podstawie art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych wymierzajac im oplaty za druga instancje w kwocie 240 zt.

Stawomir Olejnik



