Sygn. akt XVII Ka 165/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2018r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska (spr)

Sedziowie: SSO Jerzy Andrzejewski

SSO Antoni Luczak

Protokolant: st. prot. sad. Magdalena Mizgalska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Grunwald Filipa Zeuschnera

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2018r

sprawy

B. P.

oskarzonej o popelienie przestepstwa skarbowego z art. 56 § 2 k.k.s.iin.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 16 listopada 2017r. sygn. akt VIII K 110/17
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkecie III,

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zwalnia oskarzong w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym.
Antoni Euczak Agata Adamczewska Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2017 r., wydanym w sprawie VIII K 110/17, Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce
uznat oskarzona B. P. za winng popekienia dwdch przestepstw skarbowych zakwalifikowanych z art. 56 § 2 k.k.s. w
zb. z art. 61 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. oraz przestepstwa skarbowego z art. 56 § 2 k.k.s.
wzb. z art. 61 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. i za to, po przyjeciu, ze
wyzej wymienione czyny stanowia ciag przestepstw skarbowych z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s., na podstawie art. 56 § 2 k.k.s.
wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. i art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonej kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
120 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki dziennej ustalajac na kwote 80 zlotych (punkt
I wyroku). Na podstawie art. 41 § 2, 314 k.k.s. wzw. z art. 69 § 11 2 kk. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 20
§ 2 k.k.s. Sad Rejonowy wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 5 lat tytulem
proby (punkt IT wyroku). W kolejnym rozstrzygnieciu Sad Rejonowy na podstawie art. 41 § 2 i 4 k.k.s. okresdlil dla
oskarzonej obowigzek uiszczenia w calo$ci w terminie 4 lat i 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku uszczuplonej
naleznoSci publicznoprawnej w kwocie 155.625 zt (punkt III wyroku). Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust.
1 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z pdzniejszymi



zmianami) zwolnil oskarzona od obowiazku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych i nie wymierzyl
jej oplaty (punkt IV wyroku, k. 395-400).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonej, zaskarzajac orzeczenie Sagdu Rejonowego w caloéci.

Skarzacy zarzucil wyrokowi Sadu Rejonowego obraze prawa materialnego w postaci: - art. 9 § 3 k.k.s. poprzez jego
zastosowanie, pomimo braku istnienia ku temu podstaw zaréwno faktycznych, jak i prawnych, albowiem B. P. nie
byla osoba samodzielnie zajmujaca sie sprawami finansowymi sp6iki (...) sp. z o.o.

- art. 42 § 2 kk.s. wzw. z art. 41 § 4 pkt 1 k.k.s. poprzez jego bledne zastosowanie, tj. nalozenie obowiazku uiszczenia
kwoty uszczuplonej nalezno$ci publicznoprawnej na oskarzona.

Nadto apelujacy zarzucil wyrokowi Sadu Rejonowego blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé:

- w postaci uznania, ze oskarzona swoim zachowaniem wypelnila znamiona czynéw zabronionych stypizowanych w
przepisach art. 56 § 2 k.k.s. oraz art. 61 § 1 k.k.s.,

- w postaci ustalenia warto$ci uszczuplenia naleznoSci publicznoprawnych,

- w postaci stwierdzenia, iz oskarzona B. P. jest winna popelnienia czynu polegajacego na uszczuplenie podatku
dochodowego od os6b prawnych poprzez zawyzenie kosztow uzyskania przychodow.

W dalszej kolejno$ci apelujacy z zarzucil wyrokowi Sadu Rejonowego naruszenie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.
4 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej
oceny dowodoéw oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do
istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonej od popelnienia zarzuconych jej czynéw, wzglednie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu (k.
427-442).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonej okazala sie o tyle zasadna, ze umozliwila ona kontrole instancyjna
zaskarzonego wyroku, ktora w rezultacie doprowadzila do jego cze$ciowej korekty.

Przeprowadzajac kontrole instancyjna przedmiotowej sprawy nalezalo stwierdzié, ze Sad Rejonowy w sposob rzetelny
i kompletny zebratl material dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje wszechstronnie i wyczerpujaco
uzasadnil. Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti mieszcza sie w ramach swobodnej oceny dowodow i
pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. Zostaly one bowiem poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowily wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych
zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonej oraz byly logicznie i wyczerpujaco, z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, uargumentowane w pisemnym uzasadnieniu wyroku. Sad Rejonowy przeprowadzit
szczegOlowa analize zgromadzonych dowodéw odnoszac sie do okoliczno$ci mogacych stanowié podstawe ustalen
faktycznych. Precyzyjnie wskazal tez na przestanki dokonanej oceny dowodéw. Tok rozumowania Sadu Rejonowego
przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie zawiera sprzecznosci
i dwuznacznoSci, a wywiedzione wnioski oparte zostaly w caloéci na wynikajacych z materialu dowodowego
przeslankach. Pomimo tego zaskarzone orzeczenie wymagalo korekty, ktéra jednak nie byla zwigzana w zadnym
stopniu z ustaleniami Sadu Rejonowego dotyczacymi winy i sprawstwa oskarzonej B. P..

W pierwszej kolejnos$ci nalezalo podniesé, ze przepis art. 9 § 3 k.k.s. poszerza odpowiedzialno$é karng za sprawstwo w
aspekcie podmiotowym. Zgodnie z jego brzmieniem za przestepstwa skarbowe lub wykroczenia skarbowe odpowiada,



jako sprawca, takze ten, kto na podstawie przepisu prawa, decyzji wlasciwego organu, umowy lub faktycznego
wykonywania zajmuje sie sprawami gospodarczymi, w szczeg6lnoéci finansowymi, osoby fizycznej, osoby prawnej
albo jednostki organizacyjnej nie majacej osobowosci prawnej, ktérej odrebne przepisy przyznaja zdolno$é prawna.
W realiach niniejszej sprawy powyzsze oznaczac bedzie, ze sprawca przestepstw skarbowych mogla by¢ takze — jako
gtowna ksiegowa — oskarzona B. P.. Bez znaczenia jest przy tym fakt, ze oskarzona byla zatrudniona na podstawie
umowy o prace, co miatlo rzekomo skutkowaé jej $cistemu podporzadkowaniu pracodawcy, a w umowie tej nie
wyszczegoblniono zakresu jej obowigzku. Co prawda ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowoéci (Dz. U. z 2018
r. poz. 395) nie zawiera definicji legalnej pojecia gldwnego ksiegowego, ani tym bardziej zakresu jego obowiazkow, to
nie oznacza to zarazem, ze zakres tych obowigzkow nie mogt by¢é odkodowany na podstawie przepisow tej ustawy. Do
zadan glownego ksiegowego naleze¢ bedzie z pewno$cig prowadzenie rachunkowos$ci w przedsiebiorstwie. Powyzsze
wnioskowanie potwierdza, aczkolwiek jedynie w drodze wykladni systemowej, katalog zadan gléwnego ksiegowego
zawarty w art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2077).

Dalej nalezatlo wskazaé, ze blednie podnosi obronca, iz gléwny ksiegowy pozostajacy w stosunku pracy nie moze
by¢ pociagniety do odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 9 § 3 k.k.s. ,Osoba zajmujaca sie, w warunkach
okre$lonych w art. 9 § 3 k.k.s., obsluga ksiegowa podatnika (takze jako pracownik — uwaga SO), w tym sporzadzaniem
deklaracji lub o$wiadczenia skladanych nastepnie organowi podatkowemu, moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng
jak sprawca, z art. 56 § 1 k.k.s., jezeli podajac w tych dokumentach nieprawde lub zatajajac prawde, narazila
podatek na uszczuplenie” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt V KK 158/13). Nie mozna
rowniez traci¢ z pola widzenia, ze z do§wiadczenia zyciowego wynika wrecz, iz stanowisko gtownych ksiegowych nie
cechuje takie podporzadkowanie pracodawcy, jak sugeruje obronca. Przesadzil nawet o tej okolicznoéci posrednio
sam ustawodawca, choéby z tego powodu, ze osoba zajmujaca stanowisko glownego ksiegowego zostala zaliczona w
prawie pracy (art. 128 § 2 pkt 2 k.p.) w poczet pracownikéw zarzadzajacych w imieniu pracodawcy zakladem pracy.
Podkresli¢ nalezalo, ze odpowiedzialnoé¢ oskarzonej rozpatrywana musi by¢ przez pryzmat art. 9 § 3 k.k.s., a niew
Swietle ewentualnie art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, zgodnie z ktérym kierownik
jednostki, o ile odrebne przepisy nie stanowia inaczej, ponosi odpowiedzialnoé¢ za wykonywanie obowigzkow w
zakresie rachunkowos$ci okreSlonych, w tym z tytulu nadzoru, réwniez w przypadku, gdy okre$lone obowiazki w
zakresie rachunkowosci - z wylaczeniem odpowiedzialnoSci za przeprowadzenie inwentaryzacji w formie spisu z
natury - zostang powierzone innej osobie lub przedsiebiorcy, za ich zgodg. Oczywiste jest, ze stosownie do przepiséw
ustawy o rachunkowosci, przyjecie odpowiedzialno$ci przez inng osobe lub przedsiebiorce powinno by¢ stwierdzone
w formie pisemnej. W realiach niniejszej sprawy okolicznoéc¢ ta nie ma jednak zadnego znaczenia, skoro oskarzonej
zarzucono naruszenie wylacznie przepiséw Kodeksu karnego skarbowego.

Podkreslenia wymagal rowniez fakt, ze czym innym jest kwestia ustalenia osoby decyzyjnej w spoélce, co na
ogobl sprowadza sie do skladu osobowego zarzadu, a czym innym kwestia osoby mogacej byé¢ pociagnieta do
odpowiedzialno$ci za popehlienia przestepstwa skarbowego w my$l zasady wskazanej w art. 9 § 3 k.k.s. Nie zawsze
bowiem to czlonkowie zarzgdu bedg odpowiadac za popelienie przestepstw skarbowych. Wszakze zaden automatyzm
w tej kwestii nie dziala. W realiach niniejszej sprawy to oskarzona — jak juz wykazano na wstepie — poniesé
musiala odpowiedzialnoé¢ karng za zarzucone jej przestepstwa. Bez wiekszego znaczenia jest tez fakt, ze w spolce z
ograniczong odpowiedzialno$cia to zarzad prowadzi jej sprawy oraz ja reprezentuje (art. 201 § 1 k.s.h.). Przepis ten
wprowadza jedynie domniemanie kompetencji zarzadu. W niniejszej sprawie wykazano za$ niezbicie, Ze to oskarzona
zajmowala sie sprawami finansowymi spoélki (...) sp. z 0.0. Czlonkowie zarzadu podmiotu gospodarczego (...) sp. z
0.0. nie decydowali o sprawach ksiegowych. Blednie takze podnosi apelujacy, ze rzekome naruszenie art. 31 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2017 r. poz. 201 ze zm.) mogloby doprowadzi¢ do
ekskulpacji oskarzonej. Pociagniecie do odpowiedzialno$ci karno-skarbowej — mimo niewyznaczenia i niezgloszenia
organowi podatkowemu osoby odpowiedzialnej za obliczanie, pobieranie i wplacanie pobranych podatkéw — wymaga
jedynie przeprowadzenia postepowania dowodowego zmierzajacego do ustalenia, komu konkretnie mozna przypisaé
sprawstwo czynu z powyzszych przepiséw w oparciu o tre$¢ przepisu art. 9 § 3 k.k.s. Postepowanie w tym przedmiocie
zostalo zresztg przeprowadzone.



Weryfikacja materialu dowodowego sprawy prowadzi do wniosku, ze oskarzona B. P. na podstawie umowy o prace
w charakterze glownej ksiegowej czynno$ci zwigzane ze sprawami finansowymi (...)wykonywala samodzielnie. Co
wiecej, to do oskarzonej zwracaly sie pracownice dziatu ksiegowego z prosba o pomoc. Wedlug zeznan M. Z. oskarzona
wrecz koordynowala calo$é pracy ksiegowych (k. 274). W tych okoliczno$ciach ztozenie podpisu przez prezesa zarzadu
na deklaracjach spoétka (...) sp. z 0.0. jako jej reprezentanta, bylo juz tylko dopelnieniem warunku formalnego
zlozenia deklaracji. Podkresli¢ rowniez nalezalo, ze gdyby przedstawiciele zarzadu mieli sprawdzac¢ prawidlowos$é
danych wskazanych w deklaracjach i innych dokumentach ksiegowych, to musieliby powto6rzy¢ calg prace ksiegowej,
co podwazaloby sens zatrudnienia oskarzonej. Istotne jest takze to, ze przedstawiciele zarzadu sp6iki zatrudniajacej
oskarzong nie posiadali wiedzy w dziedzinie finanséw. Stosunek pracy (podporzadkowanie pracodawcy) nie ma
znaczenia dla przyjecia samodzielno$ci pracownika oraz swobody jego decyzji.

Blednie takze podnosi obrofica, ze oskarzona swoim zachowaniem nie wypelnila znamion czynéw stypizowanych w
art. 56 § 2 k.k.s oraz art. 61 § 1 k.k.s. W tej mierze winno sie podnies¢, iz do znamion ww. przestepstw skarbowych
nie nalezy dzialanie w celu osiagniecia korzySci majatkowej. Bez znaczenia jest zatem, czy oskarzona otrzymala,
czy tez nie jakiekolwiek korzysci z tytulu popelnienia zarzuconych jej przestepstw skarbowych. Nie mozna jednak
zaprzeczy¢, ze oskarzona pozostajac w stosunku pracy, byla rozliczana z wykonywanych obowiazkéw. Faktem jest,
ze przedstawiciele zarzadu zachowywali sie nieodpowiedzialnie, wydajac m.in. §rodki finansowe spoélki na cele
niezwigzane w jakimkolwiek stopniu z przedmiotem jej dzialalno$ci. Niemniej jednak oskarzona B. P. nie musiala
doprowadza¢ do obnizania danin publicznych po to tylko, aby wiecej $rodkéw moglo by¢ przeznaczone na zaplate
kontrahentom spélki. Pracownik przeciez ma prawo do odmowy wykonania polecenia niezgodnego z prawem.

Whbrew réwniez zarzutom apelacji, blednie zaksiegowane lub tez niezaksiegowane faktury nie sa dokumentami
jednostkowymi. Powyzsze wskazuje wiec, iz dzialanie oskarzonej mialo charakter ciagly i powtarzalny. To za$
powoduje, ze mozna méwi¢ w takim przypadku o schemacie dzialania, ktéry wyklucza zarazem brak umy$lnosci w
dzialaniu. Nie spos6b zarazem uznaé, ze mieliSmy do czynienia ze zwykla pomylka, tym bardziej, iz to oskarzona
(doswiadczony pracownik) zajmowala sie przygotowywaniem dokumentacji ksiegowej dotyczacej zakupow spolki, a
uchybienia mialy charakter oczywistych. Przykladowo nie daje sie racjonalnie wytlumaczy¢ inaczej niz przestepczym
dzialaniem kilkukrotne ksiegowanie tych samych faktur w sytuacji, gdy sprawdzany byl wyciag bankowy i kazda
zaplacona faktura byla na jego podstawie ,odhaczana”. Trudna zatem uznaé, ze oskarzona nie mogla takich pomylek
wychwyci¢. Dalej nalezalo wskazaé, ze to oskarzona jako gldwna ksiegowa odpowiadala za finanse spdlki, a co wiecej
miala tez wplyw na liczbe 0s6b zatrudnionych w ksiegowoSci. Bez znaczenia wiec jest okoliczno$é, ze dokumentacja
znajdujaca sie w aktach w postaci zestawienia obrotow i sald (k. 2266-2267) nie zostala przez B. P. podpisana. Nie
mozna réwniez uznac, ze to ktora$ z przestuchanych pracownic sporzadzila przedmiotowe zestawienie i to bez wiedzy
oskarzonej. Wszakze zgodnie z zeznaniami A. S. oskarzona kontrolowala ich prace na biezaco (k. 233). Zaden z
przestluchanych $wiadkéw nie wskazal rowniez, aby to w jego gestii lezalo sporzadzenie zestawienia obrotow i sald.
Wrecz przeciwnie — Swiadkowie podniesli, Ze to oskarzona B. P. sporzadzala deklaracje VAT i CIT, prowadzita ksiegi,
sporzadzala rachunek zyskow i strat, dokonywala platnos$ci, w tym platno$ci ZUS i wynagrodzen. Oskarzona musiata
mie¢ wiec Swiadomo$¢, ze ksieguje m.in. niewyplacone wynagrodzenia.

Z kolei przypisanie oskarzonej odpowiedzialnoéci za popelnienie czyndéw polegajacych na uszczupleniu podatku
dochodowego od os6b prawnych nie nastapilo li tylko na podstawie dowodu w postaci zestawienia obrotow i sald.
Skarzacy traci bowiem z pola widzenia, ze uszczuplenie podatku dochodowego od osob prawnych bylo skutkiem
zawyzenia kosztow uzyskania przychodow lub tez zanizenia przychodu. W opisie zarzutu wskazanych w punkcie 11 2
czesci wstepnej wyroku wskazano szczeg6lowo jakie to wydatki zakwalifikowano do kosztéw uzyskania przychodéw, a
ktore to ich faktycznie nie stanowily. Dokumentacja finansowa potwierdzajaca poniesienie przez spoétke (...) wydatkéw
m.in. na kurs tafica, prywatne mieszkanie prezesa, kurtki, itp., znajduje sie w aktach sprawy. Istotne jest rowniez to,
ze oskarzona nie negowala dowoddéw, na podstawie ktorych stwierdzono uszczuplenie podatku dochodowego od oséb
prawnych. Postepowanie kontrolne wykazalo za$, ze w spoélce (...) sp. z 0.0. zawyzono koszty uzyskania przychodéw
m.in. o kwote 400.929,56 zt ujeta na koncie koszty zarzadu - wynagrodzenia, a niewynikajaca z list plac, ktora to kwota
nie zostala przez ww. spolke wyplacona, oraz o kwote 93.368,56 zl wykazana w zestawieniu obrotow i sald jako sktadki



na ubezpieczenie spoteczne, ktora to nie zostala wplacona do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych. Trudno uznaé, ze
oskarzona nie weryfikowala tak duzych sum, skoro wylgcznie do jej obowiazkéw nalezalo dokonywanie przelewow (w
tym tytulem zaplaty sktadek na ZUS i wynagrodzen).

Sad Okregowy za bezzasadny uznal zarzut odnoszacy sie do nieuwzglednienia zestawienia rejestru zakupu i deklaracji
VAT-7 zarok 2010, z ktérego miata rzekomo wynikaé nadplata podatku VAT w kwocie 178.228,00 zl, a w konsekwencji
przyjecie nieprawdziwej warto$ci uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnych. Skarzacy pomija bowiem, ze spdélka
(...) sp.z0.0. nie przedstawila w trakcie postepowania kontrolnego wszystkich faktur potwierdzajacych jej uprawnienie
do obnizenia podatku naleznego o podatek naliczony, tym samym naruszajac przepisy ustawy z dnia 11 marca
2004 1. 0 podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2017 r. poz. 1221). Na podstawie art. 109 ust. 3 ustawy o podatku
od towardéw i ushug, podatnicy sa bowiem zobowigzani do prowadzenia ewidencji zawierajacej dane niezbedne do
prawidlowego sporzadzenia deklaracji podatkowej oraz informacji podsumowujacej. Ewidencja powinna zawieraé
w szczego6lnosci dane niezbedne do okreslenia przedmiotu i podstawy opodatkowania, wysoko$ci kwoty podatku
naleznego, korekt podatku naleznego, kwoty podatku naliczonego obnizajacej kwote podatku naleznego, korekt
podatku naliczonego, kwoty podatku podlegajacej wplacie do urzedu skarbowego lub zwrotowi z tego urzedu, a
takze inne dane stuzace identyfikacji poszczegélnych transakeji, w tym numer, za pomoca ktérego kontrahent
jest zidentyfikowany na potrzeby podatku lub podatku od wartoSci dodanej. Przepisy podatkowe nie przewiduja
mozliwo$ci zwolnienia strony z obowiazku dokumentowania prawidlowego obnizenia podatku naleznego o podatek
naliczony. Uwzgledniajac powyzsze nalezalo stwierdzi¢, iz zarzut apelujacego jest w istocie nieweryfikowalny. Nie ma
bowiem dokumentacji — a w szczegblnoSci oryginalow faktur, tudziez ich duplikatow — ktére wykazalyby prawdziwosé
twierdzen apelujacego. Nadto nalezalo zauwazy¢, ze przedmiotem postepowania kontrolnego ze strony organéow
skarbowych byla m.in. weryfikacja danych wykazanych w deklaracjach dla podatku od towaréw i ustug VAT-7,
ktéra wykazala ewidentnie, iz w tychze deklaracjach oskarzona podawala nieprawdzie dane. Kontrola ta stala sie
przyczynkiem do wydania decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z dnia 22 wrze$nia 2014 roku ( (...)), ktora
to szczegoblowo okresla nieprawidlowosci w rozliczeniach oskarzonej prowadzace do uszczuplenia podatku od towaréw
i ustug. W tym momencie podkres$li¢ nalezalo, iz: ,,Samodzielnoé¢ jurysdykeyjna sadu karnego (art. 8 § 1 k.p.k.) nie
uprawnia do dokonywania dowolnych ustalen w zakresie obowiazku podatkowego. Skoro ustalenie istnienia tego
obowiagzku (badZ braku powinnoéci) oraz wysokosci podatku nalezy do organéw skarbowych pod kontrola sadu
administracyjnego, zapadajace w odno$nym postepowaniu decyzje nalezy traktowaé jako rozstrzygniecia "ksztaltujgce
stosunek prawny" (art. 8 § 2 k.p.k.) i uznawac za wigzgce w postepowaniu karnym” (wyrok

Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 kwietnia 2000 r., sygn. akt

IT AKa 32/00, por. tez postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 17 czerwca 2009 r., sygn. akt II AKz
334/09). Nie mozna wiec w obecnym postepowaniu weryfikowaé¢ prawomocnych decyzji organéw skarbowych i to
na podstawie nierzetelnych dokumentéw ksiegowych. Niemniej jednak Sad Okregowy odniost sie i do zarzutu dot.
rzekomej nadplaty podatku VAT.

Nie mogl zostaé uwzgledniony takze zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s. Oparcie bowiem apelacji na zarzucie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. moze by¢ tylko
wtedy skuteczne, gdy skarzacy wykaze, ze pisemne motywy wyroku zostaly sporzadzone w sposob, ktory powoduje
watpliwosci co do tresci rozstrzygniecia, a zarazem nie pozwala na ustalenie motywow, jakimi kierowal sie sad przy
wydaniu zaskarzonego orzeczenia. Podkre$lenia wymagal fakt, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie byl na
tyle jednoznaczny, aby przypisa¢ oskarzonej sprawstwo i wine. Sporzadzenie uzasadnienia zapadlego rozstrzygniecia
jest istotnym skladnikiem prawa do rzetelnego procesu karnego, albowiem uzasadnienie ma kluczowe znaczenie dla
kontroli odwolawczej rozstrzygniecia. Jednakze naruszenie prawa procesowego w postaci art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w
zw. z art. 113 § 1 k.k.s moze staé sie wzgledna przyczyna odwolawcza tylko wtedy, gdy uchybienie takowe moglo mieé
wplyw na tre$¢ orzeczenia. Jest rzecza oczywista, ze sporzadzenie czeSci motywacyjnej wyroku, nastepuje po jego
wydaniu, a zatem nie moze mie¢ zadnego wplywu na jego tres¢. Ewentualne mankamenty uzasadnienia mogg rzecz
jasna w skrajnych wypadkach uniemozliwi¢ kontrole instancyjna zaskarzonego orzeczenia. Podkreslié jednak trzeba,
ze w aktualnie obowigzujacym stanie prawnym, nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie
spelnia wymogdw okreélonych w art. 424 k.pk. wzw. z art. 113 § 1 k.p.k. (vide art. 455a k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.p.k.).



Weryfikacja cze$ci motywacyjnej zaskarzonego orzeczenia nie potwierdzila zarzutéw apelujacego. Ocena materiatu
dowodowego i tok rozumowania Sadu I instancji zostaly w klarowny sposob przedstawiony w uzasadnieniu wyroku.
Nie spos6b rowniez przyjac, ze Sad Rejonowy uchylil sie od poczynienia wlasnych ustalen faktycznych. Biorac pod
uwage, ze w pierwszym postepowaniu przed Sadem I instancji oskarzona réwniez zostala skazana za zarzucone jej
czyny (vide wyrok Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 20 maja 2016 r., sygn. akt VIII
K 1204/15) nie moze dziwi¢, ze ustalenia faktyczne zawarte w uzasadnieniu wyroku, wydanego w sprawie VIII K
1204/15 oraz VIII K 110/17 byly w pewnych fragmentach podobne. W zadnym jednak wypadku okoliczno$¢ ta nie
moze $wiadczy¢ o naruszeniu art. 4 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. Obraza tego nie moze by¢ samoistng podstawag
zarzutu, bowiem przestrzeganie zasady obiektywizmu gwarantowane jest przez poszczego6lne przepisy proceduralne,
ktérych naruszenie moze uzasadnia¢ twierdzenie, ze doszlo do obrazy tej zasady. Zadng miara nie da sie wykazaé, aby
postepowanie przed Sadem Rejonowym bylo prowadzone pod z gory ustalong teze.

Stusznie rowniez Sad Rejonowy uznal wyjasniania oskarzonej B. P. za wiarygodne jedynie w czeéci. Twierdzenia
oskarzonej o osobach rzekomo decyzyjnych w spolce (...) sp. z 0.0. w §wietle caloksztaltu materialu dowodowego
sprawy nie maja znaczenia. Sama oskarzona podawala, iz: ,Nie wystepowalam do zarzadu o wydanie polecen na
piSmie jak zaksiegowaé. Nie pamietam takich sytuacji bym zglaszala do zarzadu bym nie mogla jakiegos wydatku
zaksiegowac” (k. 225). Jak juz wspomniano, $wiadek A. S. wskazala, ze oskarzona B. P. sprawowala nadzor nad praca
ksiegowosci (k. 234), a $wiadek M. Z. podala, iz oskarzona koordynowata calg prace dzialu ksiegowego spolki (...)
sp. z 0.0. (k. 274). W $wietle relacji W. B. oskarzona jawi sie z kolei jako samodzielny pracownik, ktéry decydowat
m.in. o kolejno$ci zaplaty kontrahentom (k. 277-278). Uznac zatem nalezalo, Ze to oskarzona faktycznie kontrolowala
przebieg pracy w ksiegowoéci, a takze a nadto czuwala nad kolejnoécig zaspokajania kontrahentow spolki, dbala o
zabezpieczenie Srodkoéw na biezace zobowigzania sp6lki, nad terminowo$cia regulowania faktur wystawianych przez
spolke, fizycznie dokonywata platnosci. W takim stanie faktycznym bez wiekszego znaczenia dla odpowiedzialnoS$ci
oskarzonej sa relacje panujace w ww. spdlce. Wybuchowy charakter A. L. (prezesa spolki) nie mial zwigzku z
dzialaniami oskarzonej jako ksiegowej. Stusznie zatem Sad Rejonowy podkreslil, iz oskarzona mogla zmieni¢ prace,
jezeli istotnie w spotcee (...) sp. z 0.0. dochodzi¢ miato do naduzy¢. Dziwi jednak, ze pozostali pracownicy ww. spotki
przestuchani na rozprawie réwniez nie porzucali pracy, skoro atmosfera w niej miala by¢ — wedle twierdzen oskarzonej
— praktycznie nie do zniesienia. W tym kontekscie stepieniu uleglo ostrze zarzutu odnoszacego sie do dokonania
dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw z zeznan A. S., A. A. (2), D. J., M. Z., W. B., M. Z. oraz dowodu z
dokumentow zawartych w aktach III K 77/13 Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu. Podkre§li¢
nalezalo raz jeszcze — atmosfera w pracy nie moze stanowi¢ dla oskarzonej usprawiedliwienia. Nie wykazano bowiem,
aby kierownictwo sp6lki zmuszalo oskarzona do sporzadzania dokumentacji ksiegowej w narzucony z géry sposob.
Gdyby tak bylo, to oskarzona z pewno$cia zawiadomilaby o tym fakcie organy $cigania. Tego jednak B. P. nie uczynila.

Dziwi rowniez zarzut naruszenia art. 8 § 1 k.p.k. Obronca nie precyzuje na czym dokladnie naruszenie ww. normy
mialoby polegaé. Z normy art. 8 § 1 k.p.k. wynika, Ze sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne
oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu. Sad Rejonowy uznal z kolei, ze wyrok wydany w
sprawie III K 77/13 nie mégt Swiadczy¢ o tym, ze podobne zachowania A. L. przejawial juz wcze$niej w stosunku
do oskarzonej. Trudno wiec uznaé, aby samodzielno$¢ jurysdykcyjna zostala w tym momencie naruszona. To raczej
apelujacy dazy do zwigzania Sadu Rejonowego ustaleniami faktycznymi zawartymi w rozstrzygnieciu innego sadu
karnego.

Konczac ten watek rozwazan nalezalo wskaza¢, ze zeznania $wiadka M. S. rbéwniez zostaly prawidlowo
przeanalizowane przez Sad Rejonowy. Sad I instancji nie stracil rowniez z pola widzenia, iz $§wiadek P. — S. udzielila
wymijajacych odpowiedzi na temat powoddéw ujecia w kosztach uzyskania przychodéw takich wydatkow jak zakup
kosmetykow czy kursoéw tanca. Ocena zeznan tego Swiadka nie budzi wiec watpliwosci.

Dalej nalezalo podniesé, ze przestepstwa przypisane oskarzonej mozna popelni¢ umyélnie — zaréwno z zamiarem
bezposrednim jak i ewentualnym. Jezeli wiec oskarzona dzialala wedlug rzekomych polecen zarzadu, to §wiadomie
podawala nieprawde w dokumentacji. Przyjmujac jednak, ze oskarzona nie sprawdzala dokumentacji finansowej,



to w okoliczno$ciach niniejszej sprawy uznaé nalezalo, ze dziatala co najmniej z zamiarem ewentualnym. Logika i
do$wiadczenie zyciowe nakazuja przyjac, ze B. P. musiala przewidywaé¢ mozliwo$é popelienia czynu zabronionego
i godzila sie na to.

Podkreslenia wymagal réwniez fakt, ze w toku postepowania kontrolnego oskarzona byla wzywana do stawiennictwa
przez Urzad Kontroli Skarbowej w P., lecz nie odebrala kierowanych do niej zawiadomien. Pisma kierowane do niej
wracaly do nadawcy z adnotacja ,,zwrot nie podjeto w terminie”. Wbrew wiec zarzutom apelacji, oskarzona miala
mozliwo$¢ kwestionowania wynikdw kontroli, lecz nie uczynila tego ani w toku postepowania administracyjnego, ani
tez na rozprawie.

Zasadny okazal sie sformulowany w apelacji zarzut naruszenia art. 41 § 2 k.k.s. w zw. z art. 41 § 4 pkt 1 kk.s. Art.
41 § 2 k.k.s. nie wymaga wskazania adresata obowigzku uiszczenia naleznosci publicznoprawne;j. Z kolei nierzadko
— jak w niniejszej sprawie — podmiot zobowigzany do uiszczenia naleznoSci jest r6zny od osoby sprawcy. Zatem w
takich sytuacjach, gdy podmiotem zobowiazanym do uiszczenia nalezno$ci publicznoprawnej na gruncie przepisow
podatkowych bedzie spoétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, to niecelowe byloby orzekanie wzgledem sprawcy
obowigzku okre§lonego w art. 41 § 2 k.k.s. Sprawca taki nie jest bowiem dtuznikiem w rozumieniu przepiso6w prawa
finansowego, a orzeczenie takiego obowiazku stanowiloby o zdublowaniu obowigzku finansowego, poniewaz ta sama
kwota pieniezna musialby by¢ uiszczona podwdjnie na podstawie dwbch roéznych orzeczen (decyzji oraz wyroku
karnego) — vide: Grzegorz Labuda, teza 28 komentarza do art. 41 Kodeksu karnego skarbowego, LexOnline. Z tego
tez wzgledu zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylono rozstrzygniecie zawarte w punkcie III.

Sad Okregowy nie znalazl zadnych podstaw do dalej idacej merytorycznej ingerencji w orzeczenie poprzez zlagodzenie
orzeczonej represji prawnokarnej, niz wynikajacej z rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 niniejszego wyroku.
Zadna miara nie mozna akceptowaé sposobu rozumowania obroncy zarzucajacemu, ze Sad Rejonowy wymierzyt
oskarzonej B. P. razaco surowa sankcje karng. Twierdzenie o razaco surowej karze, jest zasadne dopiero wowczas, gdy
kara jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia jednak w sposéb wlasciwy zaré6wno
okoliczno$ci popelhienia przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy - innymi stowy, gdy jest w odczuciu spotecznym karg
niesprawiedliwg ( vide :wyrok SN z 11.4.1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985, Nr 7-8, poz. 60). Z taka sytuacja nie
mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Orzeczona wobec B. P. kara pozbawienia wolnosci nie jest wygorowana, a
nadto przeciez warunkowo zawieszono jej wykonanie. Takze kara grzywny za popelione przestepstwa nie jest razaco
niewspolmierna (surowa) w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. Sad Rejonowy wymierzajac kary,
jakiich wysoko$¢, o czym przekonuje zaréwno tre$¢ uzasadnienia wyroku, w pelni uwzglednil okolicznosci korzystne
dla oskarzonej jak i te dla niej obcigzajace, a przy tym nadal im wlasciwa range i znaczenie, za$ calo$¢ orzeczenia w tym
zakresie nalezycie uwzglednia dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 13 k.k.s. Wymierzone kary, cho¢ bez watpienia
dolegliwe, w zadnej mierze nie raza swoja surowoscia. Nalezy wskazaé i na to, ze jezeli sprawca popelnia dwa albo
wiecej przestepstw skarbowych, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z
nich i kazdy z tych czynéw wyczerpuje znamiona przestepstwa skarbowego okre$lonego w tym samym przepisie, a
odstepy czasu pomiedzy nimi nie sg dlugie, to zgodnie z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s., sad stosuje nadzwyczajne obostrzenie
kary. Z tego tez wzgledu nie moze wiec dziwi¢ wymierzenie oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci.

W punkcie 3 wyroku, ksztaltujac swe orzeczenie o kosztach, Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art.
634 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. oraz w zw. z art. 17 ust. 1i art. 21 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.) zwolnit oskarzong z obowiazku zaplaty Skarbowi
Panstwa kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym.
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