Sygn. akt XVII Ka 33/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2018 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Olejnik

Protokolant: st. prot. sad. Magdalena Mizgalska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Nowe Miasto Krzysztofa Lisieckiego
po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2018 r.

sprawy J. B. (1)

oskarzonego z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 27 paZdziernika 2017 r. w sprawie sygn.
akt IIT K 696/17

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w kwocie
50 zt i wymierza mu 120 zl oplaty za druga instancje.

Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2017 roku w sprawie III K 696/17 Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu uznal oskarzonego J. B. (2) za winnego przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178a
§ 4 kk. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt 1), na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekl wobec
oskarzonego Srodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym, zaliczajac na jego poczet na podstawie art. 63 § 4 k.k. okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 23 lutego 2017
r. (pkt 2), na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zl (pkt 3), a na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 11 art.
2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze
zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 457,64 zl tytutem kosztéw sadowych, w tym wymierzy} oplate
120 z} (k. 104-105).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronca oskarzonego, zaskarzajgc go w caloéci. W wywiedzionym $rodku
odwolawczym skarzacy podnidst zarzut obrazy przepisoéw prawa materialnego poprzez bledne przyjecie kwalifikacji
z art. 178a § 4 k.k. wraz z jego konsekwencjami, gdy z ustalen faktycznych winno mie¢ miejsce przypisanie winy
popehienia przestepstwa opisanego w art. 178a § 1 k.k. Jednocze$nie apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i wymierzenie kary 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci, $wiadczenia pienieznego w wysokosci 5.000 zl oraz zakazu
prowadzenia pojazdoéw mechanicznych na okres 3 lat (k. 115-117).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna, a zawarta w niej argumentacja nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Oceniajac postepowanie Sadu Rejonowego, skutkujace wydaniem zaskarzonego orzeczenia, Sad Okregowy doszedt do
wniosku, iz Sad I instancji w sposob wlasciwy, a w zwigzku z tym wnikliwy i skrupulatny, przeprowadzil postepowanie
dowodowe i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal zaréwno sprawstwo jak i wine oskarzonego. Ocena
materialu dowodowego dokonana zostala przez Sad Rejonowy z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach
art. 51 7 k.p.k,, jest przy tym ocena wszechstronna i bezstronna, nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna
z zasadami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera bledéw faktycznych lub logicznych. Tym samym
poczynione przez Sad Rejonowy na podstawie zgromadzonych i nalezycie ocenionych dowodéw ustalenia faktyczne
zasluguja na pelna aprobate. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegbdlowy i przekonywujacy umotywowal
w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k.,
umozliwiajac kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia. Kwestia ta nie byla zreszta podwazana przez
skarzacego obronce.

Odnoszac sie natomiast do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy prawa materialnego i sugerowanego przez
skarzacego bledu w przyjetej kwalifikacji prawnej, wskazaé nalezy, ze myli sie obronca, jakoby przepis art. 178a § 4
k.k. mogl by¢ stosowany tylko do sprawcow przestepstw komunikacyjnych, skazanych za przestepstwo z art. 178a § 1
k.k. po dniu wejScia w zycie powyzszego przepisu, tj. po dniu 1 lipca 2010 r. (por. art. 9 ustawy z dnia 12 lutego 2010
r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy - Prawo ochrony $rodowiska,
Dz. U. Nr 40, poz. 227).

Sad Okregowy stoi bowiem na stanowisku, ze wystepek opisany w art. 178a § 4 k.k. jest odrebnym, kwalifikowanym
typem przestepstwa, majacym wlasne znamiona ustawowe i wlasng sankcje za okre$lone zachowanie, odwolujacym
sie jedynie do art. 178a § 1 k.k. To nie ten przepis, ale wlaénie art. 178a § 4 k.k. stanowi podstawe skazania oraz wymiaru
kary, jesli spelnione sa zawarte w nim przestanki.

Z tego punktu widzenia, dla zastosowania kwalifikacji prawnej w oparciu o przepis art. 178a § 4 k.k., konieczne jest
wypelnienie opisanych w tym przepisie znamion czynu zabronionego, przy czym oczywistym warunkiem jest tez, by
przypisane sprawcy zachowanie wypelnialo znamiona penalizowane przez ustawe karng w czasie jego popelnienia
(por. art. 1§ 1 k.k.). Do znamion tych nalezy za$: 1) uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.;
2) uprzednie prawomocne skazanie za jedno z wymienionych przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji
z art. 173, 174, 177 lub 355 § 2 k.k., popelnione w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem srodka odurzajacego; albo 3)
popehienie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo. Przy tym odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 178a § 4 k.k. —
ze wzgledu na znamie wskazane wyzej w pkt. 1), tj. uprzednie skazanie za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k.
— sprawca czynu z art. 178a § 1 k.k. ponosi jedynie do momentu zatarcia tego wczesniejszego skazania w my$l zasad
ogoblnych, okreslonych przepisami rozdzialu XII Kodeksu karnego. Innymi stowy, skazanie z omawianego przepisu z
uwagi na przestanke wezeéniejszego skazania sprawcy staje sie niemozliwie dopiero wowczas, gdy nastapito zatarcie
tego pierwszego skazania.

W realiach niniejszej sprawy nie doszlo natomiast do odpadniecia przeslanki warunkujacej surowsza
odpowiedzialnoé¢ J. B. (2) za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k., a fakt braku zatarcia skazania oskarzonego za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. byl nie tylko oczywisty z uwagi na ustalony i niekwestionowany stan faktyczny sprawy
w zakresie karalnoS$ci oskarzonego (co z kolei dawalo podstawy do zastosowania w jego przypadku przepisu art. 108
k.k.), ale byl tez jasny dla samego skarzacego, co potwierdzit on w uzasadnieniu apelacji.

Tym samym w peli zasadne i prawidlowe bylo zakwalifikowanie czynu zarzucanego J. B. (2) zaréwno przez
oskarzyciela publicznego, jak i przez Sad Rejonowy, z art. 178a § 4 k.k.



W sposob jednoznaczny ustalono bowiem, ze oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym,
znajdujac sie w stanie nietrzeZzwosci, bedgc przy tym wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci.

Oskarzony mial §wiadomos$¢ znajdowania sie w takim stanie, wsiadajac za kierownice pojazdu, a nastepnie wlaczajac
sie nim do ruchu, co przyjmowac nalezy w oparciu o analize poziomu rozwoju psychicznego i zdolno$¢ rozpoznania
okres$lonego stanu wlasnej osoby przez oskarzonego (por. postanowienie SN z dnia 10 wrzes$nia 2008 r., VKK 160/08,
Legalis).

Bez znaczenia pozostaje miejsce popelnienia tego czynu (por. wyrok SN wyr. z dnia 10 marca 1964 r., IV K 1296/61,
OSPiKA 1964, Nr 11, poz. 225).

Wreszcie zachowanie J. B. (2) moglo by¢ kwalifikowane z art. 178a § 4 k.k. ze wzgledu na czas popelnienia zarzuconego
mu czynu zabronionego (tj. 23 lutego 2017 r.). Skoro bowiem przepis powyzszy — jak wskazano powyzej — wszedt w
zycie w dniu 1 lipca 2010 r., to znaczy, ze obowiazywal on juz w dacie czynu. Z kolei zaré6wno w czasie popelnienia
przestepstwa, jak i w czasie orzekania przez Sad Rejonowy, obowiazywala ta sama ustawa karna (Dz. U. z 2016 r. poz.
1137), a zatem nie bylo podstaw do rozwazania potrzeby zastosowania reguly intertemporalnej, o ktérej mowa z art.
4 § 1 k.k., a przez to poszukiwania ustawy wzgledniejszej dla sprawcy.

W tych okoliczno$ciach Sad I instancji, podzielajac kwalifikacje prawna wskazang przez prokuratora w akcie
oskarzenia jako zachowanie w ramach normy art. 178a § 4 k.k. absolutnie nie dopuscil sie sugerowanej przez autora
apelacji obrazy prawa materialnego. J. B. (2) swoim zachowaniem wyczerpal wszystkie znamiona czynu zabronionego
stypizowanego w powyzszym przepisie. Z uwagi na to, Sad Okregowy w pelni akceptuje przypisanie podsadnemu
wystepku w tejze kwalifikowanej postaci.

Skoro apelujacy zaskarzyl wyrok Sadu I instancji w caloSci, a zatem zar6wno w zakresie orzeczenia o winie,
jak i o karze i innych konsekwencjach prawnych czynu przypisanego oskarzonemu, Sad Odwolawczy dokonal
rowniez weryfikacji zaskarzonego wyroku w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k. Wskazaé nalezy, iz
razaca niewspolmierno$é kary, jako wytyk o charakterze ocennym, moze by¢ stwierdzona wtedy, gdy orzeczona
kara miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, lecz nie uwzglednia w sposob wlaéciwy zar6wno okolicznoS$ci
popehienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, a wiec gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwa.
Niewspotmiernoéé zachodzi zatem wowczas, gdy suma zastosowanych kar i §rodkéw karnych, wymierzonych za
przypisane przestepstwo czy przestepstwa, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwoéci spolecznej czynu i nie
czyni zado$¢é regutom okre§lonym w art. 53 k.k. Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice co do jej wymiaru,
ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz mozna ja okresli¢ jako znaczna, wyrazng i oczywista, a wiec niemozliwg
do zaakceptowania dysproporcje miedzy karg wymierzona a kara zasluzong.

Whbrew sugestiom apelacji, kara orzeczona wobec oskarzonego nie jest razaco niewspdlmierna. Przestepstwo z art.
178a § 4 k.k. jest zagrozone kara pozbawienia wolno$ci w wysokoSci od 3 miesiecy do lat 5. Oskarzonemu wymierzono
za$ kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Juz pobiezna analiza tej czeéci zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze
zastosowana sankcja miesci sie w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Oskarzony byt uprzednio karany za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., a co za tym idzie, wiedzial jakie konsekwencje pociaga za soba jazda w stanie
nietrzezZwym. Podsadny w pelni zignorowal wczedniejsze ostrzezenie w postaci wyroku skazujacego, nie wyciggnat
zadnych wnioskéw z uprzedniego skazania i swoim zachowaniem potwierdzil, iz kara poprzednio wymierzona okazala
sie wobec niego malo skuteczna. Oskarzony de facto zignorowal swoja uprzednia karalno$¢, o czym $wiadezy jego
czyn, ktory stal sie podstawa do wszczecia postepowania w niniejszej sprawie. Takze pozostale wezeéniej zapadajace
wobec oskarzonego wyroki skazujace nie spowodowaly, aby zaszly jakie$ pozytywne oddzialywania co do jego osoby,
skutkujgce zaprzestaniem naruszania przez niego obowigzujacego porzadku prawnego.



Orzeczony obok kary pozbawienia wolnoéci $rodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow jest
natomiast dalszym rodzajem oddzialywania na oskarzonego, podobnie jak orzeczone $§wiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j.

Godzi sie przy tym podkreslié, iz poprzednim wyrokiem skazujacym za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
w ruchu ladowym na czas okreslony, a zarzuconego mu obecnie czynu dopuscil sie on w warunkach okreslonych
w art. 178a8 4 kk. Biorgc wiec pod uwage kategoryczne brzmienie art. 42 § 3 k.k., obowigzkiem Sadu I
instancji bylo siegniecie po $rodek karny okreslony w art. 39 pkt 3 k.k. w wymiarze najsurowszym. W realiach
obecnej sprawy nie zachodzi zaden wyjatkowy wypadek, ktéry nadto mialby by¢ uzasadniony jeszcze jakimis
szczegOlnymi okoliczno$ciami, pozwalajacymi na odstapienie od zastosowania powyzszego Srodka. Nagannego
zachowania oskarzonego, polegajacego na prowadzeniu pojazdu w ruchu ladowym w stanie nietrzezwo$ci, nic
nie usprawiedliwialo. Oskarzony, prowadzac samochéd i znajdujac sie w stanie znacznego upojenia alkoholem,
Swiadomie doprowadzil do kolizji z innym samochodem, a tym samym stworzyl realne zagrozenie dla innych
uczestnikéw ruchu. Przepis powyzszy, przewidujacy konieczno$¢ dozywotniego wyeliminowania J. B. (2) jako
kierujacego uczestnika ruchu drogowego, obowiazywal juz przy tym w dacie popekienia przypisanego mu czynu i nie
podlegatl zadnym modyfikacjom pomiedzy ta data a dniem orzekania w sprawie przez Sad I instancji, zatem nie bylo
powoddw do jego niestosowania wobec oskarzonego.

Co za$ sie tyczy rozstrzygniecia o $wiadczeniu pienieznym zaznaczy¢ nalezalo, ze wobec tredci art. 43a § 2 k.k.
(réwniez obowiazujacego w dacie przestepstwa) miato ono réwniez charakter obowiazkowy, a przy tym $wiadczenie
orzeczono w minimalnej, przewidzianej powyzszym przepisem wysokoéci. Wymierzajac 6w $rodek karny w najnizszej
mozliwej granicy Sad Rejonowy w pelni uzasadnil swoje stanowisko, biorac pod uwage sytuacje materialna i rodzinna
oskarzonego.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w Swietle bezwzglednych przestanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenie z urzedu.

Skoro nie zostala wykazana ani nietrafno$¢ rozstrzygniecia o winie ani orzeczenia o karze i Srodkach karnych, ktore
uzasadnialyby zmiane zaskarzonego wyroku — to nalezalo utrzymac go w mocy.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k., zasadzajac od
oskarzonego na rzecz Skarbu Pafistwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze. Z kolei na art. 8 w zw. z art. 2
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych obcigzono J. B. (2) oplata w kwocie 120
zlotych za druga instancje.

Stawomir Olejnik



