WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Kawula

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Poplawska

przy udziale Nataszy Wojtczak prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Grunwald

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2018 r.

sprawy A. O. oskarzonej o przestepstwo z art. 226 § 1 k.k.iart. 222 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 4 pazdziernika 2017 roku, sygn. akt. III K 829/16

1. uchyla zaskarzony wyrok i postepowanie wobec oskarzonej A. O. — stwierdzajac znikomy stopien spolecznej
szkodliwosci jej czynu — umarza,

2. koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

Dariusz Kawula

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu w sprawie sygn. akt
III K 829/16 uznat oskarzonq A. O. za winng popelnienia wystepku z art. 226 § 1 k.k. i art. 222 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to przestepstwo wymierzy! jej kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych,
przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 z}. Nadto, na podstawie stosownych przepis6w zwolniono
oskarzona od ponoszenia kosztéw postepowania i nie wymierzono jej oplaty (k. 162 akt).

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonej zaskarzajac go w caloci i zarzucajac mu obraze
przepisoOw postepowania, majacych wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k., art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wzw. z
art. 424 § 1 pkt 1i § 2 k.p.k. poprzez ich bledne zastosowanie i sporzadzenie w spos6b wadliwy uzasadnienia wyroku,
art. 7k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu swobodnej oceny dowod6w w postaci zeznan §wiadkow
J.P.,J.W,, M. K, D. S, P. R, P. N. oraz wyjaénien oskarzonej, a takze bedace ich konsekwencja bledne ustalenia
faktyczne przyjete za podstawe wyroku i majace istotny wplyw na jego tresé, poprzez uznanie, ze oskarzona dopuscila
sie zarzuconego jej wystepku.

W konsekwencji podniesionych zarzutow, apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie niniejszej
sprawy do ponownego rozpoznania (k. 172-178 akt).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonej zasadniczo nie zaslugiwala na uwzglednienie, ale okazala sie celowa, gdyz w
konsekwencji doprowadzila do uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania z uwagi na znikoma
szkodliwo$¢ spoleczna przypisanego A. O. wystepku.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji w spos6b wlasciwy, a w zwigzku z tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzit
postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy,
na ich podstawie poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal zar6wno sprawstwo, jak i wine
oskarzonej odno$nie przypisanego jej przestepstwa. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana
zostala z uwzglednieniem regul sformutowanych w przepisach art. 517 k.p.k., jest ocena wszechstronng i bezstronna,
nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz nie zawiera
bledéow faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegdtowy i przekonywujacy
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424
k.p.k., umozliwiajgc kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie in concreto do zarzutéw apelacyjnych zawartych w §rodku odwotawczym obroncy oskarzonej nalezy na
wstepie stwierdzié, ze zaden z nich, nie zastugiwal na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazac, iz bledne ustalenia faktyczne moga powsta¢ w dwoch sytuacjach, a mianowicie:
gdy sad orzekajacy dokonal nieprawidlowej oceny zgromadzonych dowodéw albo co prawda gdy poprawnie oceniono
material dowodowy (co do wiarygodnoSci poszczegdlnych dowodéw), lecz na skutek wadliwego rozumowania
wyciagnieto bledne wnioski. W przedmiotowej sprawie zaden z tych przypadkoéw nie mial miejsca.

Doda¢ nalezy, iz ustalenia faktyczne wyroku nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione
zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodoéw, ktdrych ocena nie wykazuje bledéw natury
faktycznej czy logicznej, a nadto jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do
sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktorego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Przekonanie sadu
orzekajacego o wiarygodnoSci jednych dowodow i niewiarygodnoéci innych pozostaje zatem pod ochrong przepisu
art. 7 k.p.k. tylko wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztalttu okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.p.k.), a jednocze$nie stanowi wynik wyczerpujacego i logicznego rozwazenia wszystkich okolicznos$ci
przemawiajgcych zaréwno na korzy$é jak i na niekorzys$é oskarzonego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22
lutego 1996r., sygn. akt II KRN 199/95, opubl. w PiP 1996/10/10 oraz z dnia 16 grudnia 1974r. sygn. akt Rw 618/74,
opubl. w OSNKW 1975/3-4/47). Krytyka odwolawcza, aby byla skuteczna, winna wiec wykazaé bledy w rozumowaniu
Sadu I instancji. Jesli tego nie czyni, a ogranicza sie do zapewnienia, ze badane zdarzenia mialy inny przebieg, nie
mozna oczekiwac, Ze zostanie ona uwzgledniona. Byloby to, bowiem postepowanie dowolne, przenoszace golostowne
zapewnienia i tym podobne pseudo — argumenty na dzialalno$é racjonalng, oparta na dowodach (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 01 czerwca 1992r., sygn. akt IT Aka 116/92, opubl. w KZS 1992/3-9/129).

Odnoszac powyzsze rozwazania prawne do realiow przedmiotowej sprawy, nalezy stwierdzic, iz obronca oskarzonej
nie wykazal takich bledow w rozumowaniu Sadu I instancji. Apelacja zawierala wylacznie golostowna i
calkowicie subiektywna polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Nie zostala ona poparta rzeczowa
argumentacja opierajaca sie na zebranych dowodach. Motywy przedstawione w apelacji w zaden sposob nie podwazaty
poprawnosci toku rozumowania przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Przede wszystkim, nalezy wskaza¢, ze nieprawidlowo, a w konsekwencji nieskutecznie postawiono w zlozonej apelacji
zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadal sie juz na temat sposobu formulowania w
srodkach odwolawczych zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., stwierdzajac miedzy innymi, ze: ,,Nie mozna zasadnie
stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., podnoszac watpliwoéci strony co do treéci ustalen faktycznych lub co do
sposobu interpretacji prawa. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s3 bowiem miarodajne
tego rodzaju watpliwosci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiécie powzial
watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat



je na niekorzy$¢ oskarzonego.” (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 4 kwietnia 2008r., w sprawie
V KK 24/08, LEX nr 395213).

Do naruszenia reguly in dubio pro reo mogloby zatem dojs$¢ jedynie wtedy, gdyby Sad Rejonowy w niniejszej sprawie
dostrzegl istnienie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci, a mimo to nie rozstrzygnal ich na korzys¢ oskarzonej. Sytuacja
taka w sprawie nie zaistniala, nie wskazywano wiec na niag w apelacji. Jak jasno wynika z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, mozliwe bylo ustalenie stanu
faktycznego w sposdb stanowczy, bez konieczno$ci tworzenia alternatywnych wersji inkryminowanego zdarzenia (k.
165 akt, strona 1 uzasadnienia). Natomiast, nalezy wyraznie stwierdzié, iz z takimi watpliwoSciami, o jakich mowa
w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna utozsamia¢ odmiennej oceny przebiegu zdarzen manifestowanej w apelacji
przez jej autora. W przedmiotowej sprawie istnialy wprawdzie dwie grupy przeciwstawnych sobie dowodéw, ale Sad I
instancji ustalajac przebieg wydarzen, oparl sie na dowodach, ktore wspieraly przyjety stan faktyczny z jednoczesnym
przedstawieniem argumentacji przemawiajacej za takim wyborem i wskazaniem, dlaczego nie dal wiary dowodom
przeciwnym. Zatem, w zaistnialej sytuacji nie moglo dojs¢ do naruszenia dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k,,
natomiast mogly zaj$¢ watpliwoSci zwiazane z problemem oceny dowodow.

Przechodzac w dalszej czeéci do podniesionego w apelacji zarzutu niewlaéciwej oceny dowoddéw, Sad odwolawcezy
pragnie zwro6cié uwage, iz zarzut ten, o ile okazalby sie zasadny, powodowalby naruszenie przez Sad Rejonowy art. 7
k.p.k., ktoérego obraze rowniez zarzucil apelujacy Sadowi I instancji, a nie jak wskazal apelujgcy rowniez art. 424 k.p.k.
Z treSci uzasadnienia apelacji wynika jednoznacznie, ze skarzacy kwestionuje dokonana przez Sad I instancji ocene
dowodow, zarzucajac, ze skoncentrowat sie on na dowodach, z ktérych weale nie wynikalo, iz oskarzona dopuscila sie
zarzucanego czynu, a dowolnie oceniajac te, ktore przemawialy na jej korzy$é, zatem Sad Okregowy odniesie sie w
dalszej czesci do przedmiotowego zarzutu.

Natomiast, odno$nie sformulowanego przez skarzacego zarzutu obrazy art. 424 k.p.k. w zw. z art. 413 k.p.k., uznac
go nalezy za calkowicie chybiony. W ocenie Sadu odwolawczego, uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiadato
wszelkim regulom jego sporzadzania i pozwolilo na szczegdlowa kontrole zaskarzonego rozstrzygniecia. Sgd Rejonowy
nie ograniczyl sie bowiem do sumarycznego powolania wszystkich dowodéw, ale omoéwil je szczegotowo, wskazujac
kazdorazowo ktory z wzajemnie sprzecznych dowodéw zasluguje na wiare, a ktory tego waloru nie ma, na co wskazuje
jednoznacznie uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia (k. 165v i nast. akt, str. 2 i nast. uzasadnienia). Zdaniem
Sadu Okregowego ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie zostaly poczynione skrupulatnie i szczegbélowo, Sad
Rejonowy doktadnie opisal zdarzenie, bedace przedmiotem niniejszego postepowania i towarzyszace mu okolicznoSci,
awynikiem powyzszego jest tre$¢ pierwszej strony sporzadzonego w sprawie uzasadnienia (k. 165 akt). Fakt, ze w tresci
ustalen faktycznych Sad Rejonowy nie przedstawil poszczegélnych dowodéw, stuzacych udowodnieniu konkretnej
okoliczno$ci, w zaden sposdb nie dyskwalifikuje przedmiotowego uzasadnienia. Nalezy wskazac, iz wszystkie dowody,
ktore postuzyly do ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie zostaly wymienione na karcie 165v akt, nastepnie
za$ gruntownie omoéwione ze wskazaniem do udowodnienia jakich okolicznoSci stuzyly. Zreszta, nalezy zauwazyc¢,
ze omoOwiona technika sporzadzania uzasadnien w sprawach karnych jest typowa, powszechnie stosowania i nie
budzi watpliwo$ci. Reasumujac, w ocenie Sadu odwolawczego, przedmiotowe uzasadnienie jest jasne, zrozumiale oraz
przekonuje o stusznoSci rozstrzygniecia, a przez to uwidocznia, jaka droga przebiegalo rozumowanie sadu, oraz jaki byt
przebieg procesu logicznego, ktory doprowadzil sad do wniosku wyrazonego w wyroku. Dlatego przeciwne twierdzenia
apelujacego, nie mogg odnie$¢ spodziewanego skutku.

Przechodzgc zatem do zarzutéw nieprawidlowej oceny dowodéw i w konsekwencji blednych ustalen faktycznych,
nalezy stwierdzi¢, ze nie zastuguja one na aprobate. Whrew twierdzeniom apelujacego, zeznania $wiadkéw D. S.,
P. N.iP. R. sg jasne i spdjne, w szczeg6lnosci co do kluczowych okoliczno$ci dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy,
a w efekcie pozwalaja na dokonanie stanowczych ustalen faktycznych. Przede wszystkim nalezy stwierdzié, ze —
zgodnie z twierdzeniami apelujacego — $§wiadek S. przyznal, ze oskarzona mogla poczatkowo nie wiedzie¢, ze on i P.
N. sg funkcjonariuszami policji, gdyz przedstawili sie oni jedynie mezczyznie i kobietom, wobec ktoérych pierwotnie
podjeto interwencje. Niemniej jednak zaréwno $wiadek S., jak i $wiadek N., a posrednio i §wiadek R., wskazywali
konsekwentnie, ze juz w trakcie inkryminowanego zachowania oskarzonej, D. S. i P. N. poinformowali oskarzona, ze



sa funkcjonariuszami policji, o czym dodatkowo $wiadczyly wiszace na ich szyjach legitymacje stuzbowe, a mimo to,
oskarzona nie zaprzestala swojego zachowania. Dodaé nalezy, ze zeznania ww. $wiadkéw korespondowaly ze soba,
Swiadkowie rzetelnie i konsekwentnie przedstawiali przebieg zdarzenia. Nie ma racji obronca oskarzonej, jakoby
relacje §wiadkéw S. i N. mial dyskwalifikowaé jedynie fakt, ze ich znaczne fragmenty pokrywaly sie ze soba, na
ktdra to okoliczno$é zeznawal swiadek D. K. (2), wskazujac przyczyny, dla ktoérych tak sie stalo i analiza zeznan
ww. $wiadka dokonana przez Sad Rejonowy nie budzi watpliwo$ci Sadu odwolawczego. Nadto, warto wskazaé, ze
ww. $wiadkowie jako funkcjonariusze publiczni, nadto osoby obce dla uczestnikoéw zdarzenia, w tym dla oskarzonej,
nie byli zainteresowani okre$lonym rozstrzygnieciem niniejszej sprawy, dlatego tym bardziej nalezy stwierdzié,
ze nie mieli powodoéw zeznawaé nieprawdy, narazajac sie tym samym na poniesienie odpowiedzialnoéci zaréwno
dyscyplinarnej, jak i karnej za skladanie falszywych zeznan.

W przekonaniu Sadu Okregowego, Sad I instancji dokonat réwniez prawidlowej oceny zeznan pozostalych
przestluchanych w niniejszej sprawie §wiadkéw. Apelujacy przytaczajac fragmenty zeznan $wiadkow J. P., J. W. i
M. K. pomingl, ze wymienione kobiety podaly co prawda, ze nie slyszaly radiostacji policyjnej, jak rowniez nie
dostrzegly czy tez nie zwrocily uwagi na to, aby policjanci mieli wywieszone odznaki, co jednak w zadnym stopniu
nie wyklucza, ze faktycznie powyzsze nie mialo miejsca, albowiem niewatpliwie sa to okolicznos$ci, ktore mogly
umknaé uczestnikom zdarzenia, zwazywszy zwlaszcza na jego dynamike i przebieg, niewatpliwe nagromadzenie
emocji, jak i charakterystyczng dla kazdego czlowieka, indywidualng mozliwo$§é spostrzegania i zapamietywania
zdarzen, uzalezniong réwniez od aktualnej kondycji psychofizycznej. Warto zatem zauwazy¢, ze zeznania ww. kobiet
charakteryzowala pewna niewiedza czy niepewno$¢ odno$nie spornych okolicznosci, gdy tymczasem funkcjonariusze
policji zeznawali o tychze okoliczno$ciach stanowczo i konsekwentnie. Podobnie jesli chodzi o oskarzona A. O., trafnie
Sad I instancji czeSciowo nadal walor wiary jej wyjasnieniom, odmawiajac go jedynie w tym fragmencie, w ktérym
oskarzona podala, ze odstgpila od bezprawnego zachowania w momencie, w ktérym uzyskala wiedze, iz §wiadkowie
S.1N. s3 funkcjonariuszami policji, albowiem przecza temu odmienne, prawidlowo uznane za wiarygodne, zeznania
wymienionych funkcjonariuszy, jak i relacja §wiadka R., ktory wskazal rowniez, ze oskarzona byla agresywna i nie
chciala wykonywaé polecen. W tym miejscu, majac na uwadze twierdzenia apelujacego, nalezy rowniez wskazac,
ze $wiadek S. wprost wskazal na stowa, ktérymi oskarzona wulgarnie go obrazala (k. 14 akt), a nadto iz szarpala i
odpychala. W przekonaniu Sadu odwolawczego zatem, nie ma watpliwo$ci, ze zachowanie oskarzonej A. O. w dniu
zdarzenia wypelnilo znamiona zarzucanego jej wystepku z art. 226 § 1 k.k. i art. 222 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Calkowicie zatem chybione sa argumenty apelujacego majace na celu zdyskredytowaé ocene kluczowych dowodow
osobowych w sprawie, w oparciu o ktére Sad Rejonowy poprawnie ustalil stan faktyczny, wykazujac, iz oskarzona
swoim zachowaniem w dniu 28 sierpnia 2016r. wypekila znamiona zarzucanego jej czynu.

Nalezy stwierdzi¢, iz Sad odwolawczy stoi na stanowisku, ze oskarzona zachowujac sie niewatpliwie w napastliwy
i agresywny sposob, wyzywajac funkcjonariusza policji D. S. slowami obrazliwymi i wulgarnymi, a takze szarpigc
i odpychajac go, tym samym zniewazyla go oraz naruszyla jego nietykalno$¢ cielesna podczas i w zwigzku z
pelnieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych, niemniej caloksztalt okolicznosci podmiotowo — przedmiotowych
towarzyszacych inkryminowanemu czynowi, sprawia, Ze w niniejszej sprawie — wbrew stanowisku Sadu Rejonowego
— nalezy oceni¢ negatywny ladunek spolecznej szkodliwosci czynu popelnionego przez oskarzona jako znikomy.
Nalezy w tym miejscu wskazac, iz o znikomosci spolecznej szkodliwo$ci czynu zabronionego moze przesadzi¢ jedynie
kompleksowa ocena zaréwno przedmiotowych, jak i podmiotowych przestanek wartoéciowania takiego czynu, ktore
lacznie - a nie kazda z nich z osobna - wykazywaé¢ musza subminimalny ladunek tej szkodliwosci (por. wyrok SN z
dnia 3 lutego 1997 r., Il KKN 135/96, Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 6, poz. 2). Katalog okoliczno$ci wyznaczajgcych stopien
spolecznej szkodliwoéci czynu ma charakter zamkniety i zostal przez ustawodawce okreSlony w tresci przepisu art.
115 § 2 k.k. Zgodnie z dyspozycja powolanego przepisu przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu sad bierze
pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci
popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezy podkresli¢ specyficzny charakter niniejszej sprawy, w szczegdlnoéci tto
zdarzenia. W przekonaniu Sadu odwolawczego to wlasnie kontekst zdarzenia nie moze zosta¢ pominiety przy ocenie
ladunku szkodliwosci spolecznej inkryminowanego czynu. Warto podkresli¢, co nie budzi watpliwo$ci w niniejszej
sprawie, ze oskarzona podjela swoje — bezprawne — zachowanie w dniu zdarzenia, aby poméc K. S. (1), albowiem
obserwujac zaistnialg sytuacja uznala, ze zostal on zaatakowany przez dwdch napastnikéw. Co prawda, przyznac
nalezy, iz oskarzona znajdowala sie wowczas pod wplywem alkoholu, co moglo wplynaé na mozliwosci jej postrzegania
i racjonalnej oceny zdarzen, niemniej w sprawie bylo réwniez bezsporne, ze $wiadkowi S. i N. byli w czasie zdarzenia
nieumundurowani i podjechali nieoznakowanym samochodem policyjnym, co przynajmniej w poczatkowej fazie
zaj$cia usprawiedliwia fakt, ze oskarzona nie powSciggnela swoich emocji i nie zapanowala nad swoim zachowaniem
oraz nie powstrzymala sie od uzywania w stosunku do D. S. okre$lerr wulgarnych o tak silnym negatywnym ladunku.
Jakkolwiek, niewatpliwie oskarzona winna byla zaprzesta¢ inkryminowanego zachowania po poinformowaniu jej, iz
ma do czynienia z funkcjonariuszami policji, to nalezy mie¢ na uwadze dynamiczng i naladowang emocjami sytuacje,
jaka zaistniala w czasie zdarzenia i fakt, ze — jakkolwiek nieudolnie — oskarzona kierowala sie dobrymi intencjami,
chcac poméc, nieznajomemu zreszta, mezczyznie. Wreszcie fakt, ktéry Sad Rejonowy, stusznie zreszta, poczytal na
korzy$¢ oskarzonej przy wymiarze kary, mianowicie okoliczno$¢, iz z zeznan przestuchanych swiadkow wynikalo, iz
interwencja podejmowana wowczas przez funkcjonariuszy policji byla nieadekwatna do sytuacji, w pewnym stopniu
rowniez usprawiedliwia okoliczno$é, na ktora trafnie zwrécil uwage apelujacy, iz oskarzona kontynuowala swoje
zachowanie polegajace na odcigganiu funkcjonariusza policji D. S. od K. S. (2), a dodatkowo prébowata wykonaé
telefon celem wezwania policji na miejsce zdarzenia. Nie negujac zatem zasadniczo analizy dowodéw osobowych
dokonanej przez Sad I instancji, nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy nie nadal odpowiedniego znaczenia ttu zdarzenia
i wszelkim okoliczno$ciom mu towarzyszacym, wskazanym wyzej. Z kolei, majac je na uwadze, nalezy jednoznacznie
stwierdzi¢, ze sita oddzialywania zachowania oskarzonej, ktorej intencja byla pomoc obcemu cztowiekowi, nie negujac,
ze bylo ono bezprawne i agresywne, byla odpowiednio mniejsza niz to ustalil Sad orzekajacy. Dlatego w przekonaniu
Sady odwolawczego, w realiach niniejszej sprawy, nie sposdb przesadzié, by stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu
zabronionego, ktérego dopuscila sie oskarzona, byl wyzszy niz znikomy.

Reasumujac i biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci popelnienia
zarzucanego oskarzonej czynu uznal, ze stopien jego spolecznej szkodliwosci jest subminimalny. Dotychczasowa
postawa oskarzonej pozwala przypuszczaé, ze sam fakt postepowania sagdowego w sprawie zmusi ja do refleksji nad
wlasnym postepowaniem, a sytuacja umorzenia postepowania i niewymierzenia kary za popelniony czyn, spowoduje,
ze w nalezyty sposob bedzie ona szanowala porzadek prawny w przyszloSci.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze oskarzona A. O. swoim zachowaniem w dniu zdarzenia
wyczerpala znamiona wystepku z art. 226 § 1 k.k. i art. 226 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., niemniej szkodliwo$é
spoleczna jej zachowania w rozumieniu Kodeksu karnego byla znikoma, co skutkowalo konieczno$écia umorzenia
postepowania w tym zakresie. W konsekwencji, Sad odwolawczy w pkt 1 wyroku, na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
wzw. z art. 414 § 1 k.p.k. uchylil zaskarzony wyrok i postepowanie przeciwko oskarzonej umorzyl, wobec stwierdzenia
znikomej spolecznej szkodliwosci jej czynu.

Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. koszty postepowania z uwagi na jego umorzenie ponosi Skarb Panstwa, o czym
orzeczono w punkcie 2 wyroku.

Dariusz Kawula



