WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska

Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krzysztofa Lisieckiego
po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017 r.

sprawy

R. C.-B. oskarzonej o popelnienie przestepstwa z art. 276 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 31 maja 2017 roku, sygn. akt ITI K 220/17

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

2. zwalnia oskarzong od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze, w tym nie
wymierza jej oplaty za druga instancje.

Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 maja 2017 roku, wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn. akt III K 220/17, Sad Rejonowy
Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu uznal oskarzong R. C. - B. za winng popelnienia przestepstwa z art. 276 k.k.
iza ten czyn wymierzyl oskarzonej kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki
na kwote 20 zlotych (punkt I wyroku). W kolejnym rozstrzygnieciu Sad Rejonowy na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
zwolnil oskarzona od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych (punkt IT wyroku, k. 178-179).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla oskarzona R. B., zaskarzajac orzeczenie Sadu Rejonowego w calosci.

Z tresci apelacji wlasnej oskarzonej wynika, ze apelujaca zarzucila wyrokowi Sadu Rejonowego blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, ze zebrany material
dowodowy jest wystarczajacy do stwierdzenia, ze R. B. dopuécila sie zarzucanego jej czynu, podczas gdy prawidlowa
ocena materialu dowodowego nie daje podstaw do takiego wniosku.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci (k. 205-207).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonej okazala sie niezasadna.



Przeprowadzajac kontrole instancyjna przedmiotowej sprawy nalezalo stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy w sposob rzetelny
i kompletny zebral material dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje wszechstronnie i wyczerpujaco
uzasadnil. Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti mieszcza sie w ramach swobodnej oceny dowodow i
pozostaja pod ochrona art. 7 k.p.k. Zostaly one bowiem poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztalttu
okoliczno$ci sprawy, stanowily wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzys¢, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonej oraz byly logicznie i wyczerpujaco, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i dodwiadczenia
zyciowego, uargumentowane w pisemnym uzasadnieniu wyroku. Sad Rejonowy przeprowadzit szczegdltowa analize
zgromadzonych dowod6w odnoszac sie do okoliczno$éci mogacych stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Precyzyjnie
wskazal tez na przeslanki dokonanej oceny dowodéw. Tok rozumowania Sadu Rejonowego przedstawiony w
pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie zawiera sprzeczno$ci i dwuznacznosci, a
wywiedzione wnioski oparte zostaly w calo$ci na wynikajacych z materialu dowodowego przestankach.

Przechodzac do rozpoznania zarzutéw oskarzonej podkresli¢ nalezalo, ze zasada swobodnej oceny dowodow (art. 7
k.p.k.) nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub dyskwalifikowania jednych dowodéw na rzecz drugich i
to wedlug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonej. O wartoSci dowodowej nie decyduje to czy poszczegdlne dowody
sa korzystne albo niekorzystne dla oskarzonej, ale tre$¢ kazdego z dowodéw konfrontowana z innymi dowodami.
Istotne takze jest, by stanowisko takie zostalo nalezycie i przekonujaco uzasadnione, a ocena ta byta wszechstronna
i wnikliwa. Sad orzekajacy ma prawo, a nawet obowiazek, oceniania wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
sprawie. Wymog, aby podstawe wyroku stanowitl caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej (art.
410 k.p.k.), oznacza konieczno$¢ znajdowania sie w polu uwagi sadu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznosci.
Nie chodzi za$ o to, aby orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowodow, bo jest to oczywiScie nierealne.
Sad ma prawo oprze¢ sie na jednych dowodach, a pomina¢ inne, jesli ich tresé jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota
rozstrzygania polega na daniu priorytetu niektérym dowodom. Obowigzkiem sadu jest woéwczas wskazanie, dlaczego
nie uznal dowodéw przeciwnych, co przeciez w niniejszej sprawie Sad Rejonowy uczynil (wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu - IT Wydziat Karny z dnia 27 grudnia 2016 roku, sygn. IT AKa 338/16).

Wbrew wywodom apelacji, w oparciu o zasade swobodnej oceny dowodéw, Sad Rejonowy mogt uznaé za
wiarygodne pierwsze wyja$nienia oskarzonej, w ktorych przyznala sie do winy i sprawstwa oraz odmoéwié tego miana
wyjasnieniom, w ktorych apelujaca nie przyznala sie do popelnienia zarzuconego jej czynu, a w tym tez uznaé
depozycje apelujacej z dnia 28 czerwca 2016 roku (k. 44) za nielogiczne i naiwne. Prawidlowo réwniez Sad Rejonowy
ustalil, ze dzialania oskarzonej bezposrednio zmierzaly do ukrycia dokumentéw. Nie sposoéb pominaé, ze w rozmowie
telefonicznej przeprowadzonej w dniu 24 marca 2016 roku J. P. poinformowal R. C. — B., ze w zwiazku z problemami
z rozliczaniem deklaracji ZUS, ktorych nie wyjaénila, zdecydowal sie zrezygnowac z jej ustug i poprosil o spotkanie w
celu odebrania dokumentow, na co zresztg oskarzona wyrazita zgode. Nastepnie w dniu 29 marca 2016 roku oskarzona
otrzymala wypowiedzenie, ktore zostalo przestane na adres jej poczty elektronicznej. Bez znaczenia jest przy tym forma
wypowiedzenia, albowiem z tre$ci korespondencji wystanej miedzy oskarzong a pokrzywdzonymi wynika:

- po pierwsze, ze wypowiedzenie skutecznie dotarlo do oskarzonej i zapoznala sie ona z jego trescia,

- po drugie, ze w toku postepowania oskarzona nie negowala skutecznoéci rozwigzania umowy o $wiadczenie umow
w formie dokonanej przez druga strone kontraktu.

Nie ulega watpliwosci, ze po wypowiedzeniu umowy o §wiadczeniu ustug ksiegowych oskarzona winna dokumentacje
ksiegowa spolki (...) s.c. niezwlocznie zwréoci¢. W ramach nastepnie poczynionych z oskarzona ustalen, wspolnicy w/
w spolki cywilnej okreélili termin rozliczenia za okres styczen/luty 2016 roku na dzien 14 kwietnia 2016 roku, a za
caly rok 2015 rok do dnia 28 kwietnia 2016 roku. Archiwum miato za$ by¢ zdane w uzgodnionym ze wspoélnikami
terminie. Oskarzona jednak nie dotrzymala wyznaczonych przez siebie termindw, a nastepnie unikala kontaktu z K.
C.1iJ. P.. Pomimo zgloszenia sprawy do R. (...)oraz zobowiazania sie oskarzonej do wydania dokumentacji ksiegowej
spolki cywilnej, R. B. nie uczynila tego. Ostatecznie dokumenty zostaly odebrane od oskarzonej po przeszukaniu jej
domu w dniu 17 czerwca 2016 roku.



Jak wskazuje sie w doktrynie, stowo "ukrywa" jest wieloznaczne, nie obejmuje wiec tylko przypadkéw umieszczenia
danej rzeczy w miejscu niewidocznym, ale tez oznacza nieujawnienie rzeczy, uniedostepnienie dla osoby uprawnionej
oraz niezwrocenie. Nie ulega wiec watpliwosci, ze w nastepstwie zachowania oskarzonej wspolnicy nie mieli
mozliwo$ci korzystania ze swoich dokumentéw, byly one dla nich niedostepne. Przypisanie odpowiedzialnosci
oskarzonej za przestepstwo z art. 276 k.k. bylo wiec w pelni zasadne w przedmiotowym stanie faktycznym. Bez
znaczenia jest natomiast okoliczno$¢, ze obiektywnie rzecz ujmujac, wspolnicy mogli prowadzié¢ biezaca dzialalnoéé
bez dokumentacji ksiegowe;j.

Nie sposdb potwierdzi¢ rowniez, ze oskarzona w inkryminowanym okresie przebywala na zwolnieniu lekarskim.
Przede wszystkim kwestia ta nie wynika z analizy prowadzonej przez R. C. — B. korespondencji z K. C. i J. P.. Nadto
w aktach sprawy brak zwolnienia lekarskiego, na ktére powoluje sie apelujaca w wywiedzionym przez siebie §rodku
odwolawczym, a kwestia jej rzekomej choroby nie jest poruszana takze w skladanych przez niag wyjasnieniach. Stad
tez nie moze by¢ uznane za wiarygodne o$wiadczenie oskarzonej, ze w okresie od dnia 15 kwietnia 2016 roku do dnia
17 czerwca 2016 roku przebywala na zwolnieniu lekarskim, co zapewne w zamysle apelujacej, mialoby §wiadcezy¢ o
niemoznoéci wydania przetrzymywanych przez nig dokumentéw. Oskarzona zapomina jednak, ze nie dotrzymywala
terminéw na wydanie dokumentacji ksiegowej, ktére sama okreslala. Dokumenty, ktoérych nie zwrdcita oskarzona
zostaly od niej odebrane na skutek przeszukania zajmowanych przez nig pomieszczen. Ze spisu dowodow rzeczowych
wynika, ze dokumentacja spolki (...) s.c. nie byla szczegdlnie rozbudowana, a wynagrodzenie oskarzonej za §wiadczone
przez nig ushlugi bylo na biezaco przez wspolnikéw w/w spotki cywilnej uiszczane. Zwrdcenie tych dokumentéw nie
wymagalo od oskarzonej zadnych szczegoblnych zabiegoéw. Z faktu za$ uiszczenia przez wspolnikiow spotku (...) s.c.
wynagrodzenia oskarzonej wynika, ze nie miala ona nawet zadnego motywu, aby dokumenty tej firmy przetrzymywac.

Wskaza¢ takze nalezalo, ze powolane w apelacji dowody w postaci: kserokopii umowy o prowadzenie ksiegowoSci
i uméw leasingowych czy tez zaswiadczenia lekarskiego ZLA nie zostaly dolaczone do wywiedzionego $rodka
odwolawczego. Apelujaca nie wskazala nawet na jaka okoliczno$¢ mialby by¢ przeprowadzony dowodd z tych
dokumentow. Podkreslenia wymagal fakt, ze material dowodowy niniejszej sprawy jest jednoznaczny i nie ma zadnych
watpliwoéci odnosnie trafnoéci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego.

Co zas$ sie tyczy dowodow rzeczowych, a w tym kwestionowanych przez oskarzona kopii deklaracji VAT-7, zaznaczy¢
nalezalo, ze Sad Rejonowy nie rozstrzygnal o tych dowodach w wyroku. W postepowaniu odwolawczym nie sposob
jednak odnie$¢ sie merytorycznie do wniosku oskarzonej o zwrot kopii deklaracji VAT-7, gdyz w tym przedmiocie
wypowiedzie¢ sie powinien Sad I instancji w trybie wskazanym w art. 420 k.p.k. Podnoszona przez apelujaca
okoliczno$¢ nie ma jednak zadnego wplywu na tres$¢ rozstrzygniecia.

Zuwagi na zakres zaskarzenia Sad Okregowy dokonal analizy wyroku Sadu I instancji pod katem wzglednej przestanki
odwolawczej zawartej w art. 438 pkt 4 k.p.k. Oceniajgc kare wymierzona oskarzonej stwierdzi¢ nalezalo, ze nie
mozna przypisac jej miana razaco niewspolmiernej. Przestepstwo z art. 276 k.k. jest zagrozone kara grzywny, karg
ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolno$ci do lat 2. Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze biorac pod uwage
stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, a takze nastawienie oskarzonej do postawionego jej zarzutu, orzeczenie kary
grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych przy okreéleniu wysokosci jednej stawki na kwote 20 zlotych, a wiec w
dolnej granicy ustawowego zagrozenia, jest wystarczajace i spelni w nalezyty sposob cele kary. Sankcja wymierzona
oskarzonej nie jest w zadnym wypadku razaco niewspolmierna w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

W punkcie 2 wyroku, ksztaltujac swe orzeczenie o kosztach, Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 634 k.p.k. oraz w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U.
z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.) zwolnil oskarzona z obowiazku zaplaty Skarbowi Panistwa kosztow sagdowych
za postepowanie odwolawcze i nie wymierzyt jej oplaty sadowej za II instancje. Jednoczeénie nie zaistniala sytuacja,
aby zasadzi¢ na rzecz oskarzonej zwrot jakichkolwiek kosztow reprezentacji, albowiem nie do$¢, ze nie zostala ona
uniewinniona od postawionego jej zarzutu, to jeszcze nie byla w toku postepowania reprezentowana przez obronce.

Agata Adamczewska



