WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2017r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Susmaga

Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak

przy udziale oskarzyciela ------

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2017r. sprawy

W. W.

obwinionej o popelnienie wykroczenia z art. 97 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwiniona

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Tomy$lu z dnia 21 marca 2017 roku,
sygn. akt. Il W 21/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze oraz
wymierza jej oplate w wysokos$ci 30 zlotych.

Malgorzata Susmaga

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 marca 2017 roku w sprawie II W 21/16 Sad Rejonowy w Nowym Tomys$lu uznal obwiniona W.
W. za winna zarzucanego jej wykroczenia z art. 97 k.w. w zw. z art. 45 ust. 2 pkt 1 ustawy — Prawo o ruchu drogowym
(k. 187).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniosta obwiniona (k. 213 — 214).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obwinionej nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w sposéb
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wladciwych ustalenn faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje btedoéw logicznych
i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2
k.p.k. w zw. z art. 82 § 1 k.p.w. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego
obwinionej Sad I instancji zastosowal wlasciwa kwalifikacje prawna i nalezycie ja uzasadnil.

Argumentacja zawarta w apelacji skarzacej sprowadzala sie przede wszystkim do nieuzasadnionej i bezpodstawnej
polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zasadzala sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji
ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez skarzaca ocena materialu



dowodowego byla calkowicie dowolna i nie znajdowala uzasadnienia w niniejszej sprawie. Calo$¢ uzasadnienia
apelacji sprowadzala sie wlasciwie do dowolnej polemiki z ustaleniami Sad meriti.

Odnoszac sie do gléwnego ze stawianych przez skarzaca zarzutow, a dotyczacego oceny zeznan $wiadkow
funkcjonariuszy policji i wyjaénienn obwinionej podkreSlenia wymagalo, ze ocena zebranego w sprawie materialu
dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisach art. 417 k.p.k. Sad odwolawczy
w calo$ci akeeptuje i podziela ustalenia faktyczne poczynione w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy, ktére powstaly
na skutek prawidlowo ocenionego materialu dowodowego.

W pierwszej kolejno$ci komentujac zarzut rzekomo wadliwej oceny zeznan Swiadkow H. J.iT. K., to wbrew stanowisku
skarzacej przeprowadzona ona zostala przez Sad Rejonowy w pelni prawidlowo. Zeznania §wiadkow byly spontaniczne
i logiczne, a nadto nie cechowaly sie jakimkolwiek negatywnym nastawieniem do obwinionej. Sad odwolawczy
akceptuje taka ocene dokonang przez Sad Rejonowy. Obaj §wiadkowie zgodnie podali, Ze obwiniona trzymala w
prawej rece przy uchu telefon komoérkowy, do czego w pierwszej chwili przyznala sie w czasie przeprowadzonej
kontroli drogowej i dopiero pézniej temu zaprzeczyla. Swiadkowie swoje zeznania w calosci podtrzymali takze na
rozprawie glownej. Co jednak najistotniejsze — w $wietle twierdzen obwinionej o rzekomym korzystaniu z zestawu
gloénomowiacego — to obaj §wiadkowie zgodnie wskazali, Ze obwiniona podczas przeprowadzonej kontroli drogowej
nie podala, aby korzystala z fabrycznego zestawu gloSnomoéwiacego. Nie mozna przy tym abstrahowaé od tego,
ze $wiadkowie H. J. i T. K., jako osoby obce dla obwinionej, a takze jako funkcjonariusze publiczni wykonujacy
rutynowe czynnosci stuzbowe wobec obwinionej, nie mieli zadnego interesu w bezpodstawnym jej pomawianiu. W
tym kontekscie fakt, ze obwiniona stawila sie tego samego dnia w godzinach pdzniejszych na komisariacie policji i
zaprezentowata innemu funkcjonariuszowi T. H. dzialanie fabrycznego zestawu gloSnomoéwiacego w swoim pojezdzie
w zaden sposob nie dyskwalifikowal zeznan $wiadkéw H. J. i T. K., albowiem nie mozna wykluczy¢, iz obwiniona
dopiero po przeprowadzonej kontroli drogowej skonfigurowata swoéj telefon z zestawem glo§nomoéwigcym w swoim
pojezdzie. Logicznym bowiem i zgodnym z zasadami do§wiadczenia zyciowego jest to, ze gdyby obwiniona faktycznie
korzystala podczas zatrzymania z zestawu gloSnomoéwiacego, to po pierwsze nie przyznalaby sie w pierwszym
odruchu do przypisanego jej wykroczenia, a po drugie — istotniejsze — juz wdéwczas wskazalaby kontrolujacym
jej funkcjonariuszom, ze korzystala z takiego zestawu. Wszystkie te okolicznoéci w ocenie Sadu odwolawczego
jednoznacznie wskazuja na to, ze obwiniona dopiero po przeprowadzonej kontroli drogowej skonfigurowala swoj
telefon z zestawem glodnomoéwigcym w swoim pojezdzie i wowcezas udala sie na ogledziny pojazdu, ktérych Swiadkiem
byt T. H.. Jednakze jak juz to podkreslono, okoliczno$é zaprezentowania dzialania tego zestawu Swiadkowi T. H. nie
miala zadnego wplywu na przypisanego obwinionej zarzucanego jej wykroczenia.

Z kolei odnoszac sie do wyjasnien obwinionej to rowniez Sad odwolawczy w pelni akceptuje ocene tego dowodu
dokonana przez Sad Rejonowy. Oczywistym bowiem jest, ze nie dal wiary wyjasnieniom obwinionej co do zaprzeczenia
jej sprawstwu w inkryminowanym zdarzeniu, albowiem w tej czeSci wyjasnienia te nie znajdowaly poparcia w innym
rzetelnym materiale dowodowym, w szczeg6lnoéci byly one sprzeczne z wiarygodnymi zeznaniami funkcjonariuszy
H. J.iT. K.. Z kolei zeznania T. H., ktory potwierdzil zaprezentowanie mu dzialania zestawu glo§nomoéwiacego w
pojezdzie obwinionej, nie mogly mie¢ wplywu na wiarygodno$é wyjasnien obwinionej z powodu wskazanych powyzej,
tj. prawdopodobnego pdzniejszego skonfigurowania tego zestawu przez obwiniona — juz po przeprowadzonej kontroli
drogowej. Stusznie wiec wskazal w konkluzji Sad Rejonowy, ze wyjasnienia obwinionej byly jedynie wyrazem przyjetej
linii obrony i z tego wzgledu co do meritum sprawy, tj. jej sprawstwa, nie zashugiwaly na wiare.

Skarzaca w swojej apelacji nie zakwestionowal in concreto oceny pozostalego materialu dowodowego. Dla porzadku
stwierdzi¢ nalezy, ze zostala ona dokonana przez Sad Rejonowy w sposob kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy.
Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy
akceptuje ja w calosci.

Nie zaslugiwal na akceptacje takze zarzut skarzacej dotyczacy nieprzeprowadzenia dowodu z informacji (...) sp. z
0.0. czy w dniu 16 lipca 2015 roku ok. godz. 18.25 byla prowadzona rozmowa telefoniczna z numeru obwinionej. W
tym zakresie w calej rozciggtoSci nalezy odwolaé sie do uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego, w ktorym wskazano,



iz przeprowadzenie tego dowodu bylo niemozliwe z uwagi na to, ze operatorzy telekomunikacyjni maja obowiazek
przechowywa¢ tego rodzaju dane wylacznie przez 12 miesiecy (k. 201). Tymczasem wniosek dowody zostal zlozony
przez obronce obwinionej dopiero w dniu 7 grudnia 2016 roku (k. 128), a wiec juz po dniu 16 lipca 2016 roku, do ktorej
to daty operator telekomunikacyjny miat obowiazek przechowywac dane dotyczace polaczen z dnia 16 lipca 2015 roku.
Kwestia ta zostala rzetelnie wyja$niona i wyartykulowana przez Sad Rejonowy, stad zarzut skarzacej, bez przytoczenia
zadnych nowych okolicznoéci, byt oczywiscie bezzasadny.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okres$lonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw i jednoczesne nieuznanie dowodéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktore mogloby powodowaé zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treécia art. 424 §
1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 82 § 1 k.p.w., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak
wynika z motywdéw zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynil zado§¢é wymaganiom wskazanego wyzej przepisu,
dokonujgc szczegdlowej i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujgc precyzyjnie jakie fakty uznat
za udowodnione i na jakich w tej mierze opart sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich cze$ciach
uznal ww. dowody za wiarygodne, a w jakich za nie zastlugujace na wiare, przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonujaco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisa¢ obwinionej wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego jej

czynu.

Z tego wzgledu nie zaslugiwal na uwzglednienie takze zarzut dotyczacy poczynienia przez Sad meriti bledow w
ustaleniach faktycznych. Postepowanie przeprowadzone przed Sadem Rejonowym pozwolilo w sposéb niewatpliwy
i pewny na ustalenie zakresu odpowiedzialno$ci obwinionej. Wnikliwa i nalezyta ocena materialu dowodowego
doprowadzila do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych, albowiem wbrew stanowisku skarzacej wnioski
wyplywajace z oceny zeznan $wiadkéw H. J. i T. K. oraz zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego pozwolily na
ustalenie w sposéb pewny, nie obarczony zadnymi watpliwoS§ciami, iz obwiniona dopuscila sie wykroczenia z art.
97 k.w., polegajacego na korzystaniu z telefonu komoérkowego. Natomiast o jej niewinno$ci nie mogly stanowic
zeznania Swiadka T. H., ani wyjaénienia samej obwinionej, albowiem — jak wskazano powyzej — gdyby obwiniona
faktycznie korzystala z zestawu glo§nomoéwigcego to w sposéb naturalny i oczywisty oznajmitaby to kontrolujacym
ja funkcjonariuszom.

Zwazywszy, iz zgodnie z przepisem art. 447 § 1 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. apelacje co do winy uwaza sie za
zwrdcona takze co do rozstrzygniecia o karze Sad a quem dokonal weryfikacji réwniez w zakresie przewidzianym w
art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. Sad Rejonowy jednakze precyzyjnie wywazyl okoliczno$ci wplywajace
na wymiar kary, ustalajac go na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu obwinionej oraz
stopnia jej zawinienia — prawidlowo speliajac tym samym dyrektywy prewencji ogblnej, jak i szczegdlnej zawarte w
przepisie art. 33 k.w. Zwazywszy na ustawowe zagrozenie wykroczenia przewidzianego w art. 97 k.w. uzna¢ nalezy,
iz wymierzona obwinionej kara 300,00 zlotych grzywny ma jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popehiony
czyn, tak wiec nie sposob uznaé, ze jest ,razaco niewspotmierna”.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal réwniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w §wietle bezwzglednych przestanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 104 § 1 k.w. oraz art. 440
k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji w
zaskarzone orzeczenia z urzedu.

Majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 437 § 1 k.p.k.
w zw. Z art. 109 § 2 k.p.w. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepiséw art. 119 k.p.w. w zw. z art. 627
k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 8, art. 1, art. 3 ust. 1, art. 21 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.) — obcigzajac nimi obwiniona. Na koszty te skladaja
sie wylozone przez Skarb Panstwa wydatki oraz oplata za II instancje (30,00 zlotych).



Malgorzata Susmaga



