Sygn. akt XVII Ka 978/17
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 grudnia 2017 1.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Olejnik
Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Poplawska
przy udziale oskarzyciela publicznego - Krzysztofa Tabatt z Komendy Powiatowej Policji w Sremie
po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2017 .
sprawy A. K.
obwinionego z art. 124 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela positkowego oraz zazalenia obwinionego na rozstrzygniecie o
kosztach postepowania

od wyroku Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 14 kwietnia 2017 r. w sprawie sygn. akt II W 620/16
1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

2. zwalnia oskarzyciela positkowego od kosztow postepowania odwolawczego i nie wymierza mu oplaty za druga
instancje.

SSO Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Sremie, wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2017r., w sprawie II W 620/16 uznal obwinionego A. K.
za winnego popelnienia wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. i odstapil od wymierzenia mu kary, zobowigzujac go
jednocze$nie do naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R. R. kwoty 42 zl, tytulem
rownowartosci uszkodzonego mienia. Nadto na podstawie art. 118 § 1 k.p.s.w. i art. 119 k.p.s.w. wzw. z art. 617 k.p.k. i
art. 21 pkt 2 w zw. z art. 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadzono od obwinionego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zt tytutem zryczaltowanych wydatkow postepowania i wymierzono mu oplate w
wysokoéci 30 zt (k. 61 akt).

Apelacje wlasna od powyzszego wyroku wniost oskarzyciel positkowy R. R. zaskarzajac go w caloéci. Z
uzasadnienia wniesionego §rodka odwolawczego wywnioskowac¢ mozna, ze apelujacy zarzuca Sadowi Rejonowemu
poczynienie blednych ustalen faktycznych i uchybienie przepisom postepowania podczas prowadzenia postepowania
dowodowego oraz naruszenie przepisu prawa materialnego w postaci art. 124 § 1 k.w. W konsekwencji skarzacy wnidst
o ,2ukaranie [obwinionego] za czyn i zaplaty 500 zl na cel spoleczny wedlug uznania Sadu, lub skierowania sprawy do
ponownego rozpatrzenia — z rozszerzeniem o przestepstwo — przywlaszczenie mienia (art. 278 k.k.)”. (k. 83-98 akt).



Nadto, wyrok Sadu I instancji w zakresie rozstrzygniecia zawartego w jego pkt 3, dotyczacym kosztow postepowania,
zaskarzyl zazaleniem obwiniony A. K., wnoszac o nieobcigzanie go kosztami sadowymi w kwocie 130 z}, albowiem
nie jest on w stanie ich zaplaci¢ bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania rodziny (k. 74-75 akt).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela positkowego R. R. okazala sie bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do analizy zarzutéow apelacji Sad Okregowy pragnie zauwazy¢, iz orzeczenie wydane w
przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany
wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddéw. Analiza ustaleni poczynionych przez Sad
Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktore czyni zado$c
wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k. wzw. zart. 82 § 1 k.p.s.w., co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Uzasadnienie apelacji oskarzyciela positkowego sprowadza sie do polemiki z ustaleniami Sadu I instancji oraz z
przeprowadzong przed niego ocenga materialu dowodowego, ktory stanowil podstawe owych ustalen. Apelujacy
nie wykazal zadnych bledow w rozumowaniu Sadu Rejonowego, natomiast przedstawil jedynie odmienng ocene
wydarzen, polegajaca w rzeczywisto$ci na negacji ustalen faktycznych i prawnych Sadu I instancji.

W pierwszym rzedzie nalezy podkresli¢, ze nie moga odnies¢ spodziewanych skutkéw podniesione przez apelujacego
twierdzenia dotyczace tytuléw prawnych przyshugujacych R. R. do nieruchomosci polozonych w S. przy ul. (...).
Nie zaprzeczajac prawdziwo$ci powyzszych twierdzen (czego nie kwestionowal rowniez Sad I instancji), nalezy
wyraznie i stanowczo wskazaé, ze kwestia wlasnosSci obu kamienic nie zostala do tej pory prawnie uregulowana i
rozstrzygniecie w tym przedmiocie nie byto zadaniem Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie. Dlatego niezasadnie
apelujacy powoluje sie na szereg dokumentéw majacych wykazac jego prawa w tym zakresie. Z kolei kwestia wlasnos$ci
spornych nieruchomosci wiaze sie nierozerwalnie z trudnymi relacjami pomiedzy ich wlascicielami, a najemcami
znajdujacych sie w nich lokali mieszkalnych, w tym z konfliktem miedzy obwinionym a oskarzycielem positkowym,
ktory stanowi kontekst inkryminowanego zdarzenia.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Rejonowy w sposéb trafny i uzasadniony uwzglednil przy ocenie wartoSci
dowodowej zaréwno wyjasnienn obwinionego A. K., jak i zeznan pokrzywdzonego R. R., fakt nieukrywanego i
silnego sporu, jaki ma miejsce miedzy stronami wlaénie w opisanym wyzej kontekscie, dotyczacym sprawy oplat za
uzytkowany przez obwinionego lokal i garaz. Okoliczno$é ta powinna szczegdlnie uczulié¢ Sad orzekajacy przy analizie i
ocenie dowodéw z ich przestuchania, tym bardziej, iz zarzucany obwinionemu czyn pozostaje w bezpo$rednim zwiazku
z przedmiotem owego konfliktu. Sad Rejonowy podolal temu zadaniu, dokonujac wywazonej, celnej i skrupulatnej
oceny caloSci materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, nie zapominajac o ewentualnym wplywie
sporu na tre$¢ skladanych wyjasnien i zeznan. Dodatkowo, w przekonaniu Sadu Okregowego, wyrazem shusznego
uwzglednienia przez Sad Rejonowy okolicznoSci towarzyszacych zdarzeniu, bedacemu przedmiotem niniejszego
postepowania jest ustalenie sprawstwa obwinionego z jednoczesnym odstgpieniem od wymierzenia mu kary.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, nalezy podkresli¢ stanowczo, iz rola Sadu I instancji w niniejszej sprawie nie bylo
rozstrzygniecie o kwestii wlasno$ci nieruchomosci czy badanie relacji i ocena wypelnienia obowiazkéw obwinionego
jako lokatora kamienicy, lecz kwestia odpowiedzialnoSci wykroczeniowej w przedmiocie wypeklienia znamion
zarzuconego obwinionemu czynu z art. 124 k.w. Dlatego, abstrahujac od prawdziwosci twierdzen apelacyjnych
negatywnie oceniajacych zachowanie obwinionego w tym wzgledzie, nalezy stwierdzi¢ stanowczo, iz nie mogly one
odnie$¢ spodziewanego skutku. Stad nalezy kategorycznie powiedzie¢, ze nietrafnie oskarzyciel positkowy w zlozonej
apelacji powolywal sie na inne zdarzenia, ktore zaistnialy w innym czasie, niz wskazany we wniosku o ukaranie, miedzy
nim, a obwinionym A. K. oraz B. J., a ktoére — jego zdaniem — dowodza okreslonych cech charakteru czy negatywnej
postawy obwinionego wzgledem niego. Zdarzenia te i zachowania nie sa przedmiotem niniejszej sprawy i zadaniem
Sadu orzekajacego nie jest przesadzenie ich nie/istnienia, zatem bezzasadne byloby — jako w sposéb oczywisty
zmierzajacy do przedluzenia postepowania, nadto nie majacy znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy —



prowadzenie postepowania dowodowego w tym kierunku. Nalezy jeszcze raz podkreslié, iz rola Sadu Rejonowego w
przedmiotowej sprawie bylo li tylko rozstrzygniecie o odpowiedzialnoSci oskarzonego za zarzucony mu wystepek z
art. 124 k.w.

Po dokonaniu analizy materialu dowodowego, Sad odwolawczy stwierdzil, iz trafnie Sad I instancji dal wiare
wyjaénieniom obwinionego A. K., ktory konsekwentnie wskazywal, ze dokonatl wskazanego w zarzucie uszkodzenia
ktodki. W szczegbdlnoSci, co nalezy podkresli¢, zeznania obwinionego nie byly odosobnione, albowiem korespondowaly
z pozostalymi dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, zwlaszcza z zeznaniami pokrzywdzonego R. R. i
dowodami rzeczowymi, miedzy innymi w postaci notatki urzedowej oraz dokumentacji fotograficznej. Tym samym,
stusznie Sad Rejonowy uznal, ze swoim zachowaniem w dniu zdarzenia obwiniony wypeknil znamiona wykroczenia
z art. 124 k.w. W tym miejscu, nalezy stwierdzi¢, ze nie zasluguja na uwzglednienie golostowne i ogélnikowe zarzuty
apelacyjne dotyczace rzekomego naruszenia przez Sad I instancji przepisow prawa materialnego. Sad odwolawczy
podziela w calej rozciggloSci rozwazania prawne zawarte przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku i
aby ich nie powielaé¢, na nie sie powoluje (k. 68 akt, str.3-4 uzasadnienia). Sad I instancji bowiem wyczerpujgco i
rzetelnie odnidst sie do kwestii wypelnienia przez obwinionego znamion zarzucanego mu wykroczenia, za$ zarzuty
apelujacego sugerujace, iz obwiniony mialby dopuscié¢ sie popelnienia przestepstwa przywlaszczenia mienia czy
kradziezy sg pozbawione logiki i nie zasluguja na uwzglednienie. Doda¢ nalezy, iz watpliwoSci Sadu Rejonowego nie
budzila réwniez kwestia wysoko$ci szkody poniesionej przez pokrzywdzonego wskutek inkryminowanego zachowania
obwinionego. R. R. sam wskazal na koszt uszkodzonej ktodki, ktora to kwota po pierwsze odpowiada cenie rynkowe;j
tego rodzaju produktu, a po wtére nie byla kwestionowana przez obwinionego. Majac na uwadze powyzsze, stusznie
Sad Rejonowy zobowigzal obwinionego do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego wlaénie w tej wysokosci.
Nalezy wyraznie zaznaczy¢, iz majac na uwadze z jednej strony charakter sporu miedzy stronami i okoliczno$ci
zdarzenia, a w szczegoblnoSci fakt, iz inkryminowane zachowanie obwinionego stanowilo wyraz pewnej bezsilno$ci
wynikajacej z postepowania pokrzywdzonego oraz relatywnie niewielka warto$¢ szkody, za$§ z drugiej strony
dotychczasowa postawe obwinionego, niekaranego dotychczas za przestepstwa i wykroczenia, rozstrzygnieciem
shusznym bylo uznanie niewatpliwego sprawstwa i zawinienia obwinionego przy jednoczesnym odstgpieniu od
wymierzenia mu kary. Nalezy bowiem jeszcze raz podkreslié, ze nie jest rzecza Sadu orzekajacego w sprawach karnych
i wykroczeniowych rozstrzyganie sporow cywilnych miedzy stronami ani tez zaognianie konfliktéw miedzy nimi.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, iz Sad Rejonowy dokonal samodzielnej i stusznej analizy zgromadzonego materialu
dowodowego, w zgodzie z zasadami okre$§lonymi w dyspozycji przepisu art. 7 k.p.k., tj. oceniajac je swobodnie
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego i na tej
podstawie trafnie skonstruowal stan faktyczny, dokonujgc nastepnie jego subsumpcji pod odpowiednie normy
prawne. Zaskarzony wyrok, zapadl po przeprowadzeniu rozprawy i postepowania dowodowego, podczas ktorego
Sad orzekajacy mial bezposrednia styczno$é ze zgromadzonymi dowodami. Powyzsze pozwolilo na przeprowadzenie
dowod6w osobowych na rozprawie oraz kompleksowa i wnikliwa ich ocene, zgodnie z wymogami wskazanymi w
art. 7 k.p.k. Przedmiotem niniejszego postepowania jest tylko i wylacznie czyn, ktérego obwiniony dopuscié sie mial
w dniu zdarzenia, natomiast poza obszarem zainteresowania Sadu I i II instancji pozostaja wszelkie inne sprawy
oskarzyciela positkowego. Chybiony jest rowniez zarzut stronniczosci czy niekometencji sedziego orzekajacego w
sprawie, zresztg nalezy stwierdzi¢, ze skarzacy wyraza w tym wzgledzie wlasne subiektywne stanowisko i nie popiera
go rzetelng argumentacja. Wnikliwa analiza akt sprawy, w tym protokoléw rozpraw oraz pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku nie daje zadnych uzasadnionych podstaw do stwierdzenia tendencyjnosci czy bledéw po stronie
Sadu orzekajacego. W szczegolnos$ci nie moze o tym $§wiadczy¢ odmienna ocena dowodow zgromadzonych w sprawie,
sprzeczna z wersja zdarzenia lansowana przez oskarzyciela positkowego. Wbrew réwniez twierdzeniom apelujacego,
Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie uchybien proceduralnych po stronie Sadu orzekajacego, zwlaszcza takich ktére
moglyby mie¢ wplyw na treéc zaskarzonego wyroku.

Nalezy zatem stwierdzi¢, iz apelacja oskarzyciela posilkowego zawierala wylacznie goloslowna i calkowicie
subiektywng polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Nie zostala poparta rzeczowa argumentacja
opierajaca sie na zebranych dowodach. Motywy przedstawione w apelacji w zaden sposéb nie podwazaly poprawnosci



toku rozumowania przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Dokonujac kontroli instancyjnej Sad
Odwolawczy uznal zatem, iz ustalenia faktyczne i prawne Sadu I instancji byly calkowicie prawidlowe. W tym stanie
rzeczy Sad Okregowy uznal, Ze apelacja oskarzyciela positkowego jest bezzasadna i w zwigzku z tym na podstawie art.
437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.s.w. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, nie znajdujac jakichkolwiek podstaw
do jego zmiany, czy uchylenia.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. art. 634 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.s.w. oraz
art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwalniajac oskarzyciela
positkowego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze, w tym oplaty
za drugg instancje.

Odnoszac sie za$ do zazalenia obwinionego A. K. odnoénie kosztow postepowania, ktérymi obciazyl go Sad Rejonowy
w pkt 3 wyroku, nalezy stwierdzié, iz Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie bledu po stronie Sadu I instancji. Rzeczone
koszty zostaly zasadzone zasadnie i w zgodzie z obowigzujacymi w tej materii przepisami. Nalezy wskaza¢ przede
wszystkim na obowiazujaca w postepowaniu wykroczeniowym zasade, iz w razie skazania, obwinionego obcigza
sie zryczaltowanymi wydatkami postepowania, ktére przed Sadem I instancji wynosza od jednego obwinionego za
postepowanie zwyczajne 100 zl, za$ oplata w przypadku odstgpienia od wymierzenia kary wynosi 30 zt. Wyjatkiem jest
uregulowanie zawarte w przepisie art. 624 k.p.k., ktdry stosuje sie odpowiednio w sprawach o wykroczenia, zgodnie z
ktérym sad moze zwolnié oskarzonego w calo$ci lub w czesci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,
jezeli istnieja podstawy do uznania, ze uiszczenie ich byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinna,
majatkowa i wysoko$¢é dochodow, jak rowniez wtedy, gdy przemawiaja za tym wzgledy stlusznosci. Dodaé nalezy, ze
rzeczone zwolnienie od kosztow sadowych jest fakultatywne. W realiach niniejszej sprawy, nie negujac, iz obwiniony
ma na utrzymaniu rodzine, Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w §lad za stanowiskiem Sadu Rejonowego szczegdlnych
okoliczno$ci wskazanych w powolanym wyzej przepisie. Majac na uwadze z jednej strony, iz obwiniony pracuje
zarobkowo, za$ z drugiej relatywnie niewielkg wysoko$¢ zasgdzonych kosztow, nie sposob zgodzic sie z twierdzeniem
obwinionego, iz uiszczenie kosztow sadowych byloby dla niego zbyt uciazliwe. Z kolei majac na uwadze niewatpliwe
sprawstwo i zawinienie obwinionego odno$nie zarzuconego mu wykroczenia, Sad odwolawczy nie uznal réwniez,
aby wzgledy stuszno$ci przemawialy za zwolnieniem go od zaplaty kosztow sadowych. Reasumujac, Sad Odwotawczy
nie znalaz} zadnych przeslanek, ktére przemawialby za zwolnieniem obwinionego od poniesienia kosztow sadowych,
zasadzonych w wyroku Sadu I instancji.

SSO Stawomir Olejnik



