sygn. akt XVII Ka 677/17
WYROK
WIMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 lipca 2017 r.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Anna Judejko
Protokolant: asystent sedziego Iga Rossa
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Koscianie Kornelii Romanowskiej - Suwiczak
po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2017 .
sprawy M. K.
oskarzonego z art. 178a § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w KoScianie z dnia 10 kwietnia 2017 r., sygn. akt IT K 678/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uznajac M. K. za winnego przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. popelnionego w
sposob opisany w zarzucie, a nadto, ze wina i spoteczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonego nie sa znaczne, a okoliczno$ci
jego popelienia nie budza watpliwos$ci, na podstawie art. 66 § 1 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza
postepowanie w sprawie przeciwko oskarzonemu na okres 2 (dwoch) lat tytulem proby.

2. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt. 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéow
mechanicznych za wyjatkiem pojazdéw mechanicznych objetych kategoria ,C” i,,CE” prawa jazdy na okres 1 (jednego)
roku, przy czym na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego zalicza okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 26 wrzeénia 2016 r.

3. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt. 7 k.k. i w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 3000 (trzech

tysiecy) zl.

4. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. (Dz. U. 1983 1., nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za
postepowanie przed Ii II instancjg, a nadto wymierza mu oplate w kwocie 60 zl.

SSO Anna Judejko

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2017 r. S3d Rejonowy w Koécianie w sprawie o sygnaturze akt IT K 678/16 oskarzonego
M. K. uznal za winnego przestepstwa z art. 178a §1 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyl
mu kare grzywny w wysokoSci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych, przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny
wynosi 20 (dwadzie$cia) zlotych. Ponadto na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wzgledem oskarzonego §rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, za wyjatkiem pojazddéw mechanicznych objetych kategorig ,,C”



i,CE” na okres 3 (trzech) lat, zaliczajac mu na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 26 wrze$nia 2016 r. Ponadto na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad Rejonowy orzekl w
stosunku do oskarzonego §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 5000 (pie¢ tysiecy) zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Wyrok w caloSci zaskarzyl obronca oskarzonego, zarzucajac mu:

1. obraze przepisow prawa materialnego, to jest przepisu art. 53 § 1 k.k. polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu M. K.
kary przekraczajacej stopien winy, podczas gdy w pelni zasadne staloby sie warunkowe umorzenie wobec oskarzonego
postepowania, wzglednie zastosowanie wobec jego osoby nadzwyczajnego zlagodzenia kary;

2. obraze przepisOw prawa materialnego, to jest przepisu art. 53 § 2 k.k. polegajaca na nieuwzglednieniu przez
Sad I instancji motywacji i sposobu zachowania sprawcy, jego wtasciwosci oraz warunkéw osobistych oraz sposobu
zycia przed popelnieniem czynu zabronionego i zachowania po jego popelnieniu, podczas, gdy wskazane powyzej
okoliczno$ci, zachowania oraz wla$ciwosci uzasadniaja orzeczenie wobec oskarzonego warunkowego umorzenia
postepowania, wzglednie zastosowanie wobec jego osoby nadzwyczajnego zlagodzenia kary;

3. obraze przepis6w prawa materialnego, to jest przepisu art. 53 § 2 k.k. polegajaca na nieuwzglednieniu przez Sad I
instancji w pehni sytuacji osobistej oskarzonego zwiazanej z chorobg corki N. K., u ktorej rozpoznano guz Sciany klatki
piersiowej z obustronnymi przerzutami do pluc oraz zwigzang z tym opieka onkologiczng K. (...)w W_;

4. obraze przepisoOw prawa materialnego, to jest przepisu art. 53 § 1 i 2 k.k. poprzez uznanie, iz koniecznoéé
wymierzenia oskarzonemu kary wynika z powszechnosci tego rodzaju przestepstw, podczas gdy okolicznoéci te nie
moga stanowi¢ podstawy wymierzenia oskarzonemu kary, gdyz winny by¢ to wylacznie okolicznosci, ktore $cisle
odnoszg sie do osoby oskarzonego i ktore dotycza $cile jego osoby;

5. obraze przepisOw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na treS¢ wydanego w sprawie orzeczenia, to jest przepisu
art. 399 § 1 k.p.k. polegajaca na zaniechaniu przez Sad zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu
z wypelniajacego przestanki wystepku z przepisu art. 178 a § 1 k.k., na wypelniajacy przestanki wykroczenia z przepisu
art. 87 § 1 k.w., a to z uwagi na dokonany pomiar stezenia zawartos$ci alkoholu we krwi oskarzonego, przyjety
oraz mozliwy blad urzadzenia pomiarowego wynoszacy +/- 0,02 mg/1 oraz malejaca tendencje pomiarowa stezenia
alkoholu we krwi;

6. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, to jest przepisu art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k., polegajaca na oddaleniu przez Sad I instancji wniosku dowodowego o przestuchanie §wiadka A. K. oraz A. W.,
podczas, gdy przeprowadzenie tych dowoddw bylo istotne dla niniejszego postepowania z punktu widzenia motywacji
i sposobu zachowania sprawcy, jego wlasciwoSci oraz warunkow osobistych oraz sposobu zycia przed popelnieniem
czynu zabronionego i zachowania po jego popeieniu;

7. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia polegajacy na uznaniu, iZ wobec oskarzonego nie sposéb zastosowa¢ instytucji warunkowego umorzenia
postepowania, wzglednie nadzwyczajnego zlagodzenia kary, podczas gdy:

a. pozostawanie przez oskarzonego gldéwnym zrédlem utrzymania corki N. K. i bylej zony;
b. wydatki ponoszone na cérke N. K., ktérych glowny element stanowily dochody uzyskane przez oskarzonego;

c. nieznaczne Swiadczenie pielegnacyjne uzyskiwane przez byla zone oskarzonego w zwigzku z wykonywaniem swoich
obowigzkow zawodowych;

d. miesieczne koszty utrzymania corki oskarzonego;

e. charakter wyksztalcenia oskarzonego zakladajgcy konieczno$é¢ korzystania z pojazdu mechanicznego;



f. rozwigzanie z oskarzonym umowy o prace oraz konieczno$¢ rozpoczecia przez oskarzonego poszukiwania nowej
pracy;

g. pozostawanie przez oskarzonego osoba bezrobotng

rodzace konieczno$c¢ korzystania z pojazdu mechanicznego celem wykonywania w sposob nalezyty swoich obowigzkow
zawodowych i zarobkowych, w pelni uzasadniaja zastosowanie jednej z dwoch wskazanych powyzej instytucji;

8. Dblad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéory mial wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia polegajacy na uznaniu, iz wobec oskarzonego nie sposéb zastosowa¢ instytucji warunkowego umorzenia
postepowania, wzglednie nadzwyczajnego zlagodzenia kary, podczas, gdy okoliczno$ci popelnienia przez oskarzonego
czynu zabronionego, a w szczeg6lnosci dotychczasowy charakter zycia oskarzonego, rozwigzanie z oskarzonym umowy
o prace, pozostawanie oskarzonego w zasadzie gldéwnym zrddlem utrzymania corki i bylej zony oraz konieczno$¢
zapewnienia corce nalezytych $§rodkéw utrzymania, w pelni uzasadnia zastosowanie jednej z dwoch wskazanych

powyzej instytucji;

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ tego orzeczenia
polegajacy na uznaniu, iz charakter czynu oskarzonego wylacza mozliwoé¢ zastosowania wobec jego osoby
warunkowego umorzenia postepowania badZ nadzwyczajnego zlagodzenia kary, podczas gdy brak jakichkolwiek
zagrozen zwigzanych z prowadzeniem przez oskarzonego pojazdu mechanicznego oraz zatrzymanie oskarzonego
nie z powodu stwierdzonych nieprawidlowosci lecz wylacznie w ramach rutynowej kontroli, w pelni uzasadniaja
zastosowanie jednej z dwdch wskazanych powyzej instytucji;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tresé tego orzeczenia
polegajacy na uznaniu, iz stan nietrzeZwo$ci oskarzonego nie daje podstaw do zastosowania wobec jego osoby
warunkowego umorzenia postepowania badz nadzwyczajnego ztagodzenia kary, podczas gdy nieznaczno$é tegoz stanu
nietrzezwosci oraz brak jakichkolwiek zagrozen spowodowanych przez oskarzonego w pelni uzasadnia skorzystanie
z jednej z dwoch wskazanych powyzej instytucji;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tres¢ tego orzeczenia
polegajacy na nieuwzglednieniu przez Sad I instancji w pelni sytuacji osobistej oskarzonego zwigzanej z choroba corki
N. K., u ktdrej rozpoznano guz Sciany klatki piersiowej z obustronnymi przerzutami do ptuc oraz zwigzana z tym opieka
onkologiczng Kliniki (...) wW.;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$¢ tego orzeczenia
polegajacy na uznaniu, iz jedyna okoliczno$cia przemawiajgaca na korzy$é oskarzonego jest fakt, iz przyznat sie do
winy oraz nie byl wczesniej karany sadownie, podczas, gdy na korzy$¢ oskarzonego przemawiajg nadto motywacja i
sposob zachowania, jego wlasciwoS$ci oraz warunki osobiste oraz sposéb zycia przed popelieniem czynu zabronionego
i zachowanie po jego popehieniu.

5. razaca niewspdlmierno$¢ kary oraz Srodka karnego polegajaca na niezastosowaniu wobec oskarzonego
warunkowego umorzenia postepowania i wymierzenia $§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na podstawie przepisu art. 67 § 3 k.k. w dolnych granicach zagrozenia, wzglednie niezastosowanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary i orzeczenia wobec oskarzonego M. K. §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Przy tak sformulowanych zarzutach obronca oskarzonego wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku oraz warunkowe
umorzenie wobec oskarzonego M. K. niniejszego postepowania oraz wymierzenie §rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych na podstawie przepisu art. 67 § 3 k.k. w dolnych granicach zagrozenia.
Obronica oskarzonego wystapil takze z wnioskami ewentualnymi o zmiane zaskarzonego wyroku oraz zastosowanie
wobec oskarzonego M. K. nadzwyczajnego zlagodzenia kary i orzeczenie wobec oskarzonego M. K. Srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w dolnych granicach ustawowego zagrozenia badz uchylenie



zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Jednoczeénie skarzacy
wniost o zwolnienie oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw postepowania oraz od uiszczenia oplaty w
postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie celowa, albowiem pozwolila na dokonanie kontroli instancyjnej
zaskarzonego orzeczenia i w rezultacie poskutkowala jego zmiana, jednakze jedynie w zakresie odnoszacym sie do
wymiaru kary i srodkéw karnych natlozonych na oskarzonego. Zarzuty i argumenty podniesione przez skarzacego nie
podwazyly bowiem w zaden spos6b ustalen Sadu Rejonowego w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego.

Sad Okregowy pragnie podkreslié, iz w jego ocenie Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe,
a nastepnie poprawnie ocenil zgromadzony material dowodowy uwzgledniajac reguty sformulowane w przepisach art.
4, 517k.p.k., ktéra to ocena jest oceng bezstronna, nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy
i do$wiadczeniem zyciowym oraz nie zawiera bledow logicznych. Tok rozumowania oraz wnioski plynace z analizy
dowodow zostaly szczegdlowo przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktére w pelni odpowiadato
wymogom procesowym okre$lonym w art. 424 k.p.k.

Sad Okregowy wreszcie nie dostrzegl uchybienn wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., ktére powodowalyby konieczno$¢
uchylenia wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia. Nadto Sad Okregowy pragnie rowniez zaznaczy¢, ze calkowicie
aprobuje stanowisko Sadu Rejonowego co do przyjetej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz apelacja sporzadzona przez profesjonalnego pelnomocnika zostala przygotowana
w sposob, ktéry z metodologicznego punktu widzenia uznaé¢ nalezy za nieprawidlowy. Obronca oskarzonego
w apelacji zarzuca wyrokowi Sadu I instancji zaréwno blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia jak i obraze prawa materialnego. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem
Sadu Najwyzszego w tej kwestii obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu w orzeczeniu,
ktére oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec moéwié¢ o obrazie
prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen
faktycznych, przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw procesowych. Formulowanie zatem tego zarzutu z
jednoczesnym kwestionowaniem przepiséw postepowania w tym samym zakresie jest nieskuteczne. (Postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2017 r., sygn. akt V KK 404/16, Legalis 1587132; zob. takze Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2017 r., sygn. akt IV KK 430/16, Legalis 1576697.)

Jednocze$nie wypada zauwazy¢, iz zgodnie z art. 423 § 1a k.p.k w zw. z art. 458 k.p.k. w wypadku zlozenia wniosku
o uzasadnienie wyroku w czeSci odnoszacej sie do niektoérych czynbéw, ktérych popeklienie oskarzyciel zarzucil
oskarzonemu, badz tez jedynie do rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu lub w cze$ci
odnoszacej sie do niektérych oskarzonych sad moze ograniczy¢ zakres uzasadnienia tylko do tych cze$ci wyroku,
ktoérych wniosek dotyczy. Biorac pod uwage, iz wniosek obroncy oskarzonego obejmowal jedynie zadanie sporzadzenia
uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego z dnia 14 lipca 2017 r. wydanego w sprawie o sygn. akt XVII Ka 677/17 w
zakresie rozstrzygniecia zawartego w jego punkcie 1 odnoszacym sie do warunkowego umorzenia postepowania na
okres dwoch lat tytulem préby Sad Okregowy ograniczyl sporzadzenie uzasadnienia przedmiotowego wyroku jedynie
do niniejszego rozstrzygniecia.

Analiza apelacji obroncy oskarzonego pozwala stwierdzi¢, iz globwnym zarzutem skarzacego jest niewlasciwe — w
jego ocenie - niezastosowanie w przypadku oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia postepowania. W tym
kontekscie skarzacy podnosi zar6wno zarzuty odnoszace sie do obrazy przepisow prawa materialnego, jak i bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetego za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$c orzeczenia jak i wreszcie zarzut
razacej niewspoimiernosci kary i srodka karnego.

Razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i $rodkéw karnych
za przypisane przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oraz nie realizuje w



wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym
uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiagnaé w stosunku do skazanego.

Jakkolwiek Sad Okregowy nie podziela czeSci zarzutéw wywiedzionych w niniejszej apelacji jednakze po
przeanalizowaniu caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie i wynikajgcych z niego
okolicznos$ci Sad doszed}l do wniosku, iz kara orzeczona wobec oskarzonego - nawet przy uwzglednieniu, ze Sad I
instancji poprzestal na karze grzywny, a orzeczone $rodki karne orzekl w najnizszym dopuszczalnym przez prawo
wymiarze, wylaczajac przy tym z orzeczonego zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych kategorie ,,C” i ,,E” - jawi
sie jako razaco niewspdimierna.

W ocenie Sadu Okregowego w realiach przedmiotowej sprawy Sad I instancji powinien rozwazy¢ mozliwo$é
warunkowego umorzenia postepowania. Zgodnie z art. 66 § 1 k.k. Sad moze warunkowo umorzyé postepowanie
karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sa znaczne, okolicznosci jego popekienia nie budza watpliwosci,
a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy
spos6b zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegolnos$ci nie popehni przestepstwa.

Sad I instancji wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze nie znalazt podstaw do warunkowego umorzenia
postepowania w przedmiotowej sprawie. Sama jednak nagminno$¢ popelniania danego typu czynbéw, na ktéra
powoluje sie Sad I instancji, nie moze przesadza¢ o koniecznoSci zastosowania wobec sprawcy wynikajacej
z przepisow — w przypadku skazania — surowej represji karnej niezaleznie od indywidualnych okolicznosci
danej sprawy. Dla wlaéciwego ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoteczenstwa i realizacji prewencji ogolnej
wydany wyrok przede wszystkim powinien by¢ sprawiedliwy, a zatem adekwatny do ustalonych w danej sprawie
okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych rzutujacych na okreélony stopien spolecznej szkodliwo$ci konkretnego
czynu. Gdyby podzieli¢ poglad Sadu Rejonowego, ze nagminno$¢ popelniania danych czynéw wylacza mozliwosé
warunkowego umorzenia postepowania, prowadzi¢ musialoby to do wylaczenia co do zasady mozliwo$ci stosowania
warunkowego umorzenia postepowania do jednej kategorii sprawcéw czyndéw zabronionych, tj. os6b nietrzezwych
kierujacych pojazdami niezaleznie od indywidualnych okolicznosci poszczegbdlnych zdarzen. Brak zas ku temu
podstawy prawnej. Jednocze$nie stawialoby to sprawcow wystepku z art. 178a § 1 k.k. w sytuacji nieporéwnywalnie
gorszej od oséb dopuszczajacych sie innych przestepstw o takim samym lub zblizonym ustawowym zagrozeniu kara.
Nagminnos¢é danego rodzaju przestepstw lezy za$ poza zakresem woli sprawcy i w zaden sposob nie rzutuje na
stopien spolecznej szkodliwos$ci indywidualnego czynu. O ile przy tym nalezy mieé¢ na uwadze, ze dopuszczenie sie
przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji poprzez prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwosci nie jest
zachowaniem blahym, o tyle nie zawsze niesie ono za soba znaczny ladunek spolecznej szkodliwosci. Istotnym jest przy
tym, iz przepis art. 115 § 2 k.k. nakazuje przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu bra¢ pod uwage caly szereg
czynnikow, tj. rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznos$ci
popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia.

Rozwazajac wymienione w wyzej zacytowanym przepisie art.66 k.k. przestanki niezbedne do warunkowego umorzenia
postepowania Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze w przedmiotowej sprawie zostaly one spelnione.

Wskaza¢ zatem wypada, ze okoliczno$ci popelienia czynu przypisanego oskarzonemu nie budza watpliwosci. W
tym zakresie Sad Okregowy nie podzielil tych zarzutdéw apelacji, w ktorych obronica kwestionuje stan nietrzezwoSci
oskarzonego i wskazuje na podstawy do zakwalifikowania jego zachowania jako wykroczenia z art.8781 k.w. Przyznac
wypada, ze ilo$¢ alkoholu ustalona po zatrzymaniu oskarzonego w wydychanym przez niego powietrzu byla niewielka,
przy pierwszym badaniu wynosila ona 0,26 mg/1, a wiec 0,01 mg/1 powyzej progu ustawowego, a w ostatnim badaniu
przeprowadzonym na komendzie wynosila juz 0,21 mg/1. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz wbrew twierdzeniom obroncy
oskarzonego tzw. prog bledu przedmiotowego urzadzenia wynosi 0,01 mg/1, a nie jak twierdzi obronica 0,02 mg/l, na
co jednoznacznie wskazuje Swiadectwo wzorcowania przedmiotowego urzadzenia (k. 9). Nawet jednak gdyby przyjac,
przy uwzglednieniu wskazanego w $wiadectwie wzorcowania wspo6lczynnika bledu pomiaru 0,01 mg/l1, ze w momencie



badania poziom alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu mogl faktycznie nie przekraczac¢ wskazanego
w art.115 §16 k.k. ustawowego progu 0,25 mg/1, po przekroczeniu ktorego dopiero przyjmuje sie stan nietrzezwosci, to
byl to stan w momencie badania, przy czym poziom alkoholu u oskarzonego wykazywal tendencje spadkowa. Nie ulega
zatem watpliwosci, ze analizujgc czas wstecz od momentu badania oskarzonego poziom alkoholu w jego organizmie
musial by¢ wyzszy, a zatem przekracza¢ wskazany wyzej prog. Tym bardziej, ze z wyja$nienn oskarzonego wynika, iz
prowadzil samochdd od godziny 5.40, a pierwsze badanie mialo miejsce o godzinie 6.05. Nie sposbb przy tym uznac,
zwazywszy na fakt, ze oskarzony spozywal piwo w iloéci trzech butelek politrowych do godzin péznowieczornych,
a pojazd prowadzil nastepnego dnia w godzinach wczesnoporannych, ze nie mial on podstaw aby sadzié, iz w jego
organizmie jest obecny jeszcze alkohol. Powszechnie wiadomo, ze w takich okolicznoéciach alkohol moze nie zostac
jeszcze wyeliminowany z organizmu. Oskarzony zatem co najmniej musial dopuszczac taka ewentualno$c i zamiarem
ewentualnym obejmowac i godzié sie, ze prowadzac w takim stanie samochdd dopuszcza sie przestepstwa. Oznacza to,
iz oskarzony wyczerpal swym zachowaniem znamiona zaréwno strony przedmiotowej jaki podmiotowej przestepstwa
z art. art. 178a § 1 k.k. Sad Okregowy nie znalazt zatem podstaw do zmiany przedmiotowej kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu czynu.

Jednocze$nie wskazane wyzej okoliczno$ci - jak nieznaczne przekroczenie progu nietrzezwosci, tendencja spadkowa
poziomu alkoholu w organizmie oskarzonego, a takze dopuszczenie sie przestepstwa z zamiarem ewentualnym, a nie
bezposrednim nie mogly pozosta¢ bez wplywu na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego, ktory
w $wietle tych okoliczno$ci, w ocenie Sadu Okregowego, nie byl znaczny. Oskarzony nadto nie byt wezeéniej karany,
a jego postawa oraz dotychczasowy ustabilizowany sposob zycia, zaangazowanie w opieke nad chorym dzieckiem,
uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, w
szczego6lnosci nie popelni kolejnego przestepstwa.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy uwzglednil zarzuty apelacji obroicy w zakresie wskazujacym na
zaistnienie w przedmiotowej sprawie podstaw do warunkowego umorzenia postepowania i w konsekwencji uwzglednit
pierwszy z wnioskdéw sformulowanych w apelacji warunkowo umarzajac wobec oskarzonego postepowanie.
Zwazywszy przy tym, ze spozywanie alkoholu generalnie zwieksza ryzyko w prognozowaniu zachowania sprawcy,
oskarzony za$ zdecydowal sie na jazde samochodem po wypiciu poprzedniego dnia doéé¢ duzej iloSci alkoholu, Sad
Okregowy uznal, ze dla wlaSciwej kontroli i zweryfikowania ustalonej wobec oskarzonego pozytywnej prognozy
konieczne bedzie poddanie go dwuletniemu okresowi proby. W konsekwencji Sad Okregowy orzekl, jak w punkcie 1
wyroku. Pozostale orzeczenia, co do ktérych skarzacy nie wnosil o ich uzasadnienie, wynikaja z decyzji o warunkowym
umorzeniu postepowania i przepiséw regulujacych ta instytucje.

O kosztach postepowania w sprawie orzeczono na podstawie przepiséw powolanych w punkcie 4.

SSO Anna Judejko



