Sygn. akt XVII Ka 483/17
WYROK
W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 7 czerwca 2017 1.
Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Siwierski
Sedziowie: SO Mariusz Sygrela
SO Jarostaw Komorowski
Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ko$cianie Przemystaw Rajch
po rozpoznaniu w dniu 07 czerwca 2017 .
sprawy £. M.
oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w KoScianie
z dnia 20 grudnia 2016 r. — sygn. akt II K 290/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze na podstawie art. 42 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kat. B na okres 2 (dwoch) lat, zobowigzujac oskarzonego na podstawie art. 43 § 3 kk do
zwrotu dokumentu prawa jazdy;

2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kwote 840 zl tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej
udzielonej oskarzycielowi positkowemu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow postepowania odwolawczego, w tym od
oplaty za II instancje.

Mariusz Sygrela Jarostaw Komorowski Stawomir Siwierski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016 r. wydanym w sprawie II K 290/16 Sad Rejonowy w KoScianie uznal oskarzonego
E. M. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. (k. 177-177v).

Przedmiotowy wyrok Sadu I instancji zaskarzyl w zakresie orzeczenia o karze, na niekorzy$¢ oskarzonego,
pelnomocnik oskarzyciela positkowego.

Apelujacy zarzucil wyrokowi Sadu meriti obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 2 § 2 kp.k., art. 167 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz sprzeczno$¢ w poczynionych przez Sad Rejonowy



ustaleniach faktycznych z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, co w konsekwencji doprowadzito do
obrazy przepisOw prawa materialnego, tj. art. 42 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie w rozstrzygnieciu
§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, przez co orzeczona wobec oskarzonego kara
razi swoja lagodnoécia.

Formulujgc powyzsze zarzuty odwolujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze poprzez orzeczenie wobec oskarzonego dodatkowo zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres
2 lat, zwrocenie sie do operatora telefonii komoérkowej o przedstawienie rejestru polaczen wykonanych z telefonu
oskarzonego w chwili zdarzenia, przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny rekonstrukeji wypadkow,
zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz zwolnienie oskarzyciela positkowego od obowiazku uiszczenia kosztow sadowych i oplat w
postepowaniu odwolawczym (k. 228-236).

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego, obronca oskarzonego wnist o utrzymanie w mocy
zaskarzonego wyroku (k. 244-247).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego okazala sie konieczna, albowiem skutkowala zmiana zaskarzonego
wyroku.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku mieszcza sie w ramach swobodnej
oceny dowodow i pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k. Zostaly one bowiem poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowily wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c oskarzonego oraz byly logicznie i wyczerpujaco, z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, uargumentowane w pisemnym uzasadnieniu wyroku. Tok rozumowania Sad
Rejonowy przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie zawiera sprzeczno$ci
i dwuznacznoSci, a wywiedzione wnioski oparte zostaly w caloéci na wynikajacych z materialu dowodowego
przestankach.

Okolicznos$ciami uznanymi przez Kodeks postepowania karnego za wymagajace wiadomosci specjalnych nie sg
okolicznos$ci, co do ktéorych wiadomosci sa dostepne dla doroslego czlowieka o odpowiednim do$wiadczeniu
zyciowym, wyksztalceniu i zasobie wiedzy ogo6lnej. Opinii bieglych zasiega sie tylko wtedy, gdy stwierdzenie
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia wymaga wiadomosci specjalnych (art. 193 § 1 k.p.k.). Opinia taka jest wiec
zbedna, gdy stwierdzenie takich okoliczno$ci moze nastapi¢ bez takich wiadomo$ci, w oparciu o doS§wiadczenie i
wiedze sedziowska (post. SA w Krakowie z 16.12.1998 r., II AKz 191/98). Nie mozna pomija¢ faktu, ze przebieg
inkryminowanego zostal zarejestrowany na nagraniu z monitoringu, a dowody ze zrédel osobowych koreluja z
przedmiotowym nagraniem. W tym stanie rzeczy zasadnie oddalil Sad Rejonowy wniosek o powolanie bieglego z
dziedziny rekonstrukcji wypadkow. Ustalanie w ktorym momencie oskarzony mogl zauwazy¢ pokrzywdzonego, z jaka
jechat predkoscia i stwierdzanie, czy mogl uniknac zderzenia jest bezcelowe, gdyz to sam fakt niewla$ciwej obserwacji
przedpola jazdy stat sie podstawa do przedstawienia L. M. zarzutu. Opinia bieglego byla niewatpliwie niezbedna
jedynie dla ustalen dotyczacych stanu technicznego pojazdu oskarzonego oraz ogledzin zewnetrznych i sekcji zwlok
E. W, przeprowadzonej w celu ustalenia charakteru obrazen i przyczyny zgonu pokrzywdzonego.

Podobnie ma sie sprawa z wnioskiem o przedstawienie rejestru polaczen telefonicznych i wiadomosci sms-owych dla
numeru oskarzonego w chwili zdarzenia. Dokladny czas wypadku nie jest znany. Z materialu dowodowego nie wynika,
aby oskarzony miat korzystaé¢ w czasie jazdy z telefonu komoérkowego. Bezsporny jest fakt, ze .. M. wysiadl z pojazdu
po potraceniu pokrzywdzonego, trzymajac w reku telefon komoérkowy. Powyzsze nie moze samo przez sie przesadzac,
aby korzystal z niego w czasie jazdy. Oskarzony po zatrzymaniu samochodu wezwal po prostu pomoc. Nawet ustalenie
faktu ewentualnej rozmowy z telefonu komérkowego oskarzonego niczego w kwestii jego odpowiedzialno$ci zmienié
nie moglo. Analiza bilingu rozméw przeprowadzanych przez oskarzonego w tym okresie nie jest w stanie wykazac,
ze byla przeprowadzana rozmowa dokladnie w momencie wypadku. Wskazac tez nalezy, ze przeprowadzenie takiego



dowodu nie byloby mozliwe z uwagi na znaczny uplyw czasu ( uzyskanie tzw. billingu zazwyczaj mozliwe jest w
ciggu trzech miesiecy). Wszelkie watpliwo$ci w powyzszym zakresie i tak musialyby byé rozstrzygniete na zasadzie
wskazanej w art. 5 § 2 k.p.k. Ponawianie obu oméwionych powyzej wnioskow dowodowych na etapie postepowania
apelacyjnego bylo oczywiscie bezcelowe.

Sad Rejonowy nie negowatl faktu, ze gdyby oskarzony nalezycie obserwowal droge, to mialby mozliwo$¢ unikniecia
potracenia pokrzywdzonego. Bezsporne jest rowniez, iz E. W. poruszal sie przy pomocy kul lokciowych, a w chwili
uderzenia byl przy prawej krawedzi jezdni (przekraczal droge od strony lewej do prawej). Ustalenie, ze pokrzywdzony
nagle wyszed} zza samochodu dostawczego nie przeczy powyzszemu. Nalezy pamietaé, ze przebieg zdarzenia mial
charakter dynamiczny. Zwro6cié rowniez winno sie uwage na fakt potracenia E. W. prawa strong samochodu, co
koreluje z wersja zdarzenia oskarzonego o préobie wykonania manewru obronnego poprzez skret w lewo. Z kolei
ewentualne ustalenie, ze przed przedmiotowym zdarzeniem doszlo do popelienia wykroczen przez oskarzonego
niczego w zwigzku przyczynowo — skutkowym dla dalszego przebiegu zdarzenia zmieni¢ nie moglo. Sad Rejonowy byt
zreszta zwigzany postawionym zarzutem.

Pomimo braku zasadnoSci wyzej omowionych zarzutéw apelujacego, Sad Okregowy zdecydowat sie na korekte
zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze na podstawie art. 42 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
pojazdow mechanicznych kat. B na okres 2 (dwoch) lat, zobowiazujac podsadnego na podstawie art. 43 § 3 k.k.
do zwrotu dokumentu prawa jazdy. Niewatpliwie zakaz powinien dotyczy¢ tego pojazdu, ktoéry sprawca prowadzil,
popehiajgc przestepstwo. Trafnie wskazano w apelacji, ze czyn oskarzonego cechowal sie wysokim stopniem
szkodliwo$ci spolecznej, a wina oskarzonego byla bezsporna. Funkcja zakazu prowadzenia pojazdéw jest przede
wszystkim prewencyjne oddzialywanie wobec spoleczenstwa poprzez wykluczenie z ruchu drogowego kierowcy,
ktory wykazal, ze zagraza bezpieczenstwu w komunikacji. Stad tez okres, na jaki sad orzeka ten $rodek, winien
odpowiadaé przede wszystkim potrzebie prewencyjnego i wychowawczego oddzialywania, a posrednio tez i odbioru
orzeczenia sadowego jako slusznego, w kontekscie stopnia zawinienia oskarzonego. Zachowanie L. M. nakazuje
uznad, ze stwarza on powazne i realne zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Chodzi bowiem o to, ze
podsadny wykazat sie na tyle nieodpowiedzialng postawg i lekcewazacym podej$ciem do przepiso6w ruchu drogowego,
ze nalezy przyjac, iz zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym spowoduje prowadzenie przez oskarzonego
pojazdéw mechanicznych kat. B. Biorgc pod uwage tragiczne skutki spowodowanego przez oskarzonego wypadku
przyjac nalezalo, ze okres na ktéry orzeczono zakaz pozwoli mu na doglebne przemyslenie kwestii, czy jeszcze bedzie
chcial uczestniczyé w ruchu drogowym jako kierujacy. Podkreslenia wymagal fakt, ze skutkiem braku nalezytej
obserwacji drogi przez oskarzonego, byla §mier¢ czlowieka. W tym stanie rzeczy trafnie podkreslit apelujacy, ze brak
orzeczenia wskazanego powyzej Srodka karnego wobec oskarzonego powodowal naruszenie art. 438 pkt 4 k.p.k.
poprzez wymierzenie kary razaco lagodne;.

Zgodnie z art. 635 k.p.k. niezaleznie od tego, kto wniost srodek odwolawczy, jezeli dojdzie do zmiany wyroku
skazujgcego na niekorzy$¢ oskarzonego, koszty procesu za postepowanie odwolawcze ustala sie na zasadach ogélnych.
Stosownie za$§ do dyspozycji art. 627 k.p.k. od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego sad zasadza koszty
sadowe na rzecz Skarbu Panstwa oraz wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego. Wéréd wydatkow oskarzyciela
positkowego ustawodawca wskazuje wydatki zwigzane z ustanowieniem jednego pelnomocnika (art. 616 § 1 pkt 2
k.p.k.). Wedlug tredci § 11 ust. 2 pkt 4 wzw. z § 11 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800) oplata za czynnoS$ci pelnomocnika
oskarzyciela positkowego w postepowaniu przed sadem okregowym jako druga instancja wynosi 840 zL. Majac to na
uwadze w punkcie 3 wyroku zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego, reprezentowanego przez
pelnomocnika w osobie adw. P. C., wskazang powyzej kwote.

Jednocze$nie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.), Sad Okregowy zwolnil oskarzonego
od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw postepowania odwolawczego, w tym od oplaty za II instancje. Sad
Odwolawczy majac na uwadze sytuacje osobistg oskarzonego, jak rowniez obcigzenie finansowe wynikajace z wyrokow



Sadow obu instancji, uznal ze obowiazek uiszczenia przez podsadnego kosztow postepowania apelacyjnego bylby dla
niego zbyt uciazliwy.

Mariusz Sygrela Jarostaw Komorowski Stawomir Siwierski



