WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2017 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska

Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Nowe Miasto Bogny Maciejewskiej
po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2017r.

sprawy

M. T. (1) oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 9 listopada 2016 roku, sygn. akt III K 701/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Katarzyny Czarnoty kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztow
obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

3. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.
Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2016 roku wydanym w sprawie III K 701/14 Sad Rejonowy Poznani — Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu uniewinnil oskarzonego M. T. (1) od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. (k. 388-389).

Przedmiotowy wyrok Sadu I instancji zaskarzyt na niekorzysé oskarzonego w calo$ci prokurator.

Oskarzyciel publiczny zarzucil zaskarzonemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tres¢, polegajacy na niewlaéciwej ocenie zebranego materialu dowodowego i
prowadzacy w konsekwencji do uznania, ze M. T. (1) nie dopusScit sie inkryminowanego mu aktem oskarzenia wystepku
i uniewinnienia go od postawionego zarzutu, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego, prowadzi
zdaniem odwolujacego do przeciwnego wniosku.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania (k. 415-418).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona przez prokuratora apelacja okazala sie niezasadna.



Whbrew zarzutom skarzacego ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy mieszcza sie w ramach swobodnej
oceny dowodow i pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k. Zostaly one bowiem poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy
caloksztaltu okolicznos$ci sprawy, stanowily wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajgcych zar6wno na
korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz byly logicznie i wyczerpujaco, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i
doswiadczenia zZyciowego, uargumentowane w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Sad meriti przeprowadzit szczegblowa analize zgromadzonych dowodéw odnoszac sie do okolicznoSci mogacych
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Precyzyjnie wskazal tez na przeslanki dokonanej oceny dowodow. Tok
rozumowania Sadu I instancji przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie
zawiera sprzeczno$ci i dwuznaczno$ci, a wywiedzione wnioski oparte zostaly w calosci na wynikajacych z materialu
dowodowego przestankach.

Nalezy podkreslié, ze z zasady prawdy materialnej wynika wymog opierania wszelkich rozstrzygnie¢ na zgodnych
z prawda ustaleniach faktycznych, tzn. ustaleniach udowodnionych. Obowiazkiem organéw procesowych jest
zatem ustalenie faktéw istotnych dla orzeczenia i to z taka dokladnos$cia, ktora pozwala na trafne zastosowanie
przepiséw Kodeksu postepowania karnego. Przypisanie winy i sprawstwa co do zarzucanego przestepstwa powinno
nastgpi¢ zatem dopiero po ustaleniu ponad wszelka watpliwo$é jego znamion podmiotowych i przedmiotowych.
Z tych wzgledow wydanie wyroku uniewinniajacego jest konieczne nie tylko wowczas, gdy wykazano niewinnoéc
podsadnego, lecz rowniez wtedy, gdy nie udowodniono mu, ze jest winien popelienia zarzuconego mu wystepku. W
analizowanej sprawie, mamy do czynienia z taka wlaénie sytuacja. Trafnie wskazat Sad Rejonowy, ze w $wietle realiow
dowodowych niniejszej sprawy, nie spos6b ponad wszelka watpliwo$é rozstrzygnac, czy oskarzony popeknit zarzucane
mu przestepstwo. Takich jednoznacznych w swojej wymowie dowodow po prostu brak.

W sprawie bezsprzeczne jest, ze pokrzywdzony K. Z. w dniu 2 maja 2013 roku na portalu internetowym (...)nabyl za
kwote 242,50 zl (wraz z kosztami przesylki) telefon komérkowy marki S. (...) (...)bez simlocka, a naleznos¢ z tytutu
zawartej transakcji przelal ze swojego konta prowadzonego w Banku (...) S.A. na wskazane w ogloszeniu konto w
Banku (...). Pienigdze wplynely na rachunek bankowy, ktérego wlascicielem byl oskarzony. Nie mozna jednak tracié z
pola widzenia zeznan M. K. ktory stwierdzil, ze pod koniec 2012 roku sprzedat telefon wlasnie marki S. (...) M. T. (2)
— bratu podsadnego. Zeznania tegoz $wiadka uwiarygadniaja wersje oskarzonego, iz nie posiadal on przedmiotowego
telefonu. Inkryminowanego oszustwa dokonata osoba postugujaca sie nr (...) (...)oraz nr IP (...)logujaca sie na stacji
(...) wP. przy ul. (...) w dniu 277 kwietnia 2013 roku o godzinie 14:26:30. Powyzsze dane teleadresowe przypisane byly
do abonenta K. K. zamieszkalej w P., osiedle (...), do ktdrej nalezal numer telefonu, podany na aukgji, jako telefon
kontaktowy sprzedajacego. Wymieniona zamieszkiwala w mieszkaniu na osiedlu (...) w P. wraz z bratem oskarzonego.
Co prawda oskarzony przebywal w powyzszym lokalu i korzystal ze znajdujacego sie tam komputera, ale nie sam
ten fakt nie $wiadczy jeszcze, ze byt sprawca zarzuconego mu wystepku. Nie przesadza tego rowniez okolicznos$é, ze
pieniadze przekazane przez pokrzywdzonego wplynely na konto bankowe oskarzonego. M. T. (1) bowiem w okresie,
w ktorym doszlo do inkryminowanego zdarzenia pracowal i mégl nie zorientowaé sie, ze wplynela na jego konto jaka$
kwota. Nie ma przeciez zadnego prawnego obowigzku nieustannego analizowania wyciagu rachunku bankowego.

Transakcja zaplaty dokonana przez pokrzywdzonego na skutek uzycia systemu platniczego (...)byta w znacznej czeSci
zanonimizowana, tj. nie zawierala danych K. Z.. Oczywiscie trafnie wskazal skarzacy, ze podsadny zadysponowal
przelanymi przez pokrzywdzonego pieniedzmi, ale jego wyjasnienia wskazujace, iz udzielil pozyczki swojemu bratu
sa logiczne, a co najwazniejsze - konsekwentne. Zdaniem Sadu Okregowego — wbrew sugestiom apelujacego —
oskarzony nie wykorzystal z }acza internetowego zarejestrowanego na inng osobe, ktéra zdaniem prokuratora, byloby
trudno z nig powiazaé. Wszakze w danych kontaktowych (email) oraz numerze konta podano informacje, ktore
wprost prowadzily do podsadnego. Tym samym sugerowane przez prokuratora zabiegi oskarzonego, majace uchronic
go przed odpowiedzialno$cia, bylyby calkowicie nieskuteczne. Trafnie wiec skonstatowal Sad I instancji, iz nie
mozna wykluczyé, ze brat oskarzonego lub K. K. dopuscili sie oszustwa na szkode K. Z., postlugujac sie danymi
osobowymi M. T. (1) i numerem jego konta. Do danych tych w/wym. mogli mie¢ swobodny dostep. Zbiezno$¢ w
zgloszeniu sie po pozyczke przez M. T. (2) do podsadnego z czasem zakonczeniem aukcji, §wiadczyé moze o zasadnosci



postawionej przez Sad Rejonowy tezy o rzeczywistych sprawcach inkryminowanego oszustwa. Znamienne jest, ze
numer telefonu podany na aukeji jako kontaktowy, nie nalezal do oskarzonego. To wlaénie kontakt telefoniczny
moglby postuzy¢ do przekonania do zakupu osoby niezdecydowanej. Gdyby faktycznie oskarzony popehil zarzucony
mu czyn, bezcelowym byloby podawanie numeru telefonu, z ktérego nie mogt korzystac i przeprowadzi¢ rozmowe z
potencjalnym licytujacym.

W tych okolicznoS$ciach Sad Okregowy, nie znajdujac powodow do ingerencji w zaskarzony wyrok, utrzymat go w mocy.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 i § 4 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 roku, poz. 1714). Zasadzona na rzecz obroncy
kwote stanowi oplata minimalna (420 zl) zwiekszona o warto$¢ podatku VAT (lacznie 516,60 zl).

Biorac pod uwage, ze $rodek odwolawczy zostal wniesiony wylacznie przez oskarzyciela publicznego, Sad Okregowy,
na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., kosztami postepowania drugoinstancyjnego obcigzyt Skarb Panstwa.

Agata Adamczewska



