WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2017 .

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Poplawska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Grunwald Beaty Trawczynskiej

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2017 r.

sprawy

G. W. ((...)) oskarzonego o popelnienie przestepstw z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz przez oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 29 grudnia 2016 roku, sygn. akt VIII K 1784/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. Krzysztofa Adamczewskiego kwote 516,60 zlotych brutto tytulem zwrotu
kosztow obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym,

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym
nie wymierza mu oplaty za drugg instancje.

Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2016 roku wydanym w sprawie VIII K 1784/13 Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i
Jezyce w Poznaniu uznal oskarzonego G. W. za winnego popelnienia trzech przestepstw z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., przy przyjeciu ze stanowia one cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. (k. 618-620).

Przedmiotowy wyrok Sadu I instancji zaskarzyli w calo$ci oskarzony oraz jego obronca.

Obronca oskarzonego zarzucil wyrokowi Sadu I instancji obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 288 § 1 k.k.
poprzez jego bledne zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
czynu z art. 288 § 1 k.k., podczas gdy zachowanie to powinno by¢ zakwalifikowane z art. 63a § 1 k.w., a ewentualnie
jako wypadek mniejszej wagi w rozumieniu art. 288 § 2 k.k. W przypadku, gdyby zaden z powyzszych zarzutéw nie
zostat uwzgledniony, apelujacy jako zarzuty ewentualne podnidst razacg niewspoimiernoéc kary oraz érodka karnego
w postaci obowiazku naprawienia szkody orzeczonych wobec oskarzonego. Niezaleznie od powyzszych zarzutow
apelujacy podni6st blad w ustaleniach faktycznych oraz naruszenie art. 193 § 1 k.p.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie, ze
zachowanie oskarzonego wypelnilo znamiona wykroczenia z art. 63a § 1 k.w., a ewentualnie o zmiane zaskarzonego



wyroku poprzez wymierzenie tagodniejszej kary oraz Srodka karnego, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji (k. 647-654).

Oskarzony G. W. zasadniczo sformulowal wobec wyroku Sgdu Rejonowego tozsame zarzuty, jak wymienione w
apelacji jego obroncy. Nadto wskazal na stronniczo$¢ Sadu I instancji, przewleklo§¢ w procedowaniu oraz brak
odniesienia sie do dowodéw $§wiadczacych na jego korzysé.

W konkluzji odwolujacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie mniejszej wartoéci uszkodzonego
mienia oraz zwolnienie od kosztdw postepowania (k. 656-674).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedzione przez oskarzonego oraz jego obronice apelacje okazaly sie niezasadne. Wobec zasadniczej zbieznoSci
zarzutéw wskazanych w obu §rodkach odwotawczych, zostang one oméwione wspolnie w dalszej czeéci uzasadnienia.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, iz, w ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji rozpoznajgc niniejsza sprawe w sposéb
prawidlowy rozwazyt wszelkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy gléwnej, przemawiajace zar6wno na
korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), dokonujac nastepnie na ich podstawie prawidlowych ustalen
faktycznych. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie wykazuje btedéw natury logicznej, nie
byla stronnicza, jak rowniez nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw, chronionej przez art. 7 k.p.k. To,
ze ocena materialu dowodowego nie jest zgodna z subiektywnie pojmowanym interesem podsadnego, nie oznacza
wecale, Ze jest obarczona bledem. Apelujacy nie wykazali jakim to zasadom logiki, czy tez doSwiadczenia Zyciowego
mial uchybi¢ Sad Rejonowy przeprowadzajac ocene materiatu dowodowego.

Nalezy podkresli¢, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest stuszny tylko
wowczas, gdy zasadno$é ocen i wnioskdéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze sprowadzac sie do
samej polemiki z ustaleniami sadu, lecz musi prowadzi¢ do wykazania jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscil sie Sad I instancji w ocenie zebranego materialu dowodowego. Sama mozliwo$é
przeciwstawienia ustaleniom Sadu I instancji odmiennego pogladu nie moze za$ prowadzi¢ do wniosku o popelieniu
przez ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych. (por. wyrok SN z dnia 20 lutego 1975r. w sprawie IT KR 355/4, OSNPG

1975/9/84).

Brak jest jakichkolwiek usprawiedliwionych podstaw, aby kwestionowaé prawidlowo$é przypisania oskarzonemu
sprawstwa zarzucanych mu przestepstw oraz ich kwalifikacji prawnej. Oskarzony niewatpliwie wypekil swoim
zachowaniem znamie ,uszkodzenia rzeczy”. To, ze pomalowane budynki nadaja sie do dalszego uzytkowania, nie
oznacza jednoczes$nie, iz nie doszlo do ich uszkodzenia w rozumieniu art. 288 § 1 k.k. Zachowanie oskarzonego
posrednio spowodowalo naruszenia, o ktérym mowa w cytowanym przepisie. Uszkodzenie moze wszakze nastapic¢
wskutek usuniecia z rzeczy napisu badz rysunku, a nie mozna zapominaé, ze sformulowan napisanych przez
oskarzonego nie mozna bylo zmy¢. Konieczne okazalo sie malowanie uszkodzonej powierzchni przez zewnetrzng firme
w przypadku uszkodzen na elewacji sklepu (...). Z kolei z wiarygodnych zeznan W. P. wynika, ze przywrdcenie plotu
do stanu wyj$ciowego polaczone bylo z zeskrobaniem farby, polozeniem podktadu i tynku wraz z jego pomalowaniem.
W sytuacji, gdy usuniecie graffiti polaczone musialoby by¢ ze skuwaniem tynkéw, szpachlowaniem i tego typu
podobnymi pracami, ktére wigzalyby sie niechybnie z naruszeniem materii rzeczy, uznaé nalezy, iz doszlo do jej
uszkodzenia. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1984 r. VI KZP 48/83,
jak i wyroku z dnia 22 sierpnia 2002 r. sygn. akt V KKN 362/01 wskazuje sie, ze umieszczenie napisu na budynku
moze stanowi¢ uszkodzenie mienia z art. 288 § 1 k.k., o ile w wyniku tego dzialania nastgpilo pomniejszenie wartosci
materialnej lub uzytkowej budynku, obiektu lub innej rzeczy na tyle, ze do usuniecia tego uszkodzenia konieczne bylto
naruszenie ich substancji. Sad I instancji dokonatl takze prawidlowej kwalifikacji prawnej zachowania oskarzonego
w zakresie powrotu do przestepstwa, za$ shuszne ustalenia w tym zakresie pozwalaly na przypisanie mu wystepkéw
uszkodzenia mienia w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k.



Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, zakwalifikowanie czynéw oskarzonego z art. 63a § 1 k.w. byloby
nieprawidlowe.

Dalej nalezalo stwierdzi¢, ze Kodeks karny nie zawiera definicji legalnej "wypadku mniejszej wagi". W orzecznictwie,
jak i doktrynie podkresSla sie, ze o przyjeciu wypadku mniejszej wagi decyduja przedmiotowe i podmiotowe znamiona
czynu. Wéréd znamion strony przedmiotowej istotne znaczenie maja w szczego6lnoéci: rodzaj dobra, w ktore godzi
przestepstwo, zachowanie sie i sposdéb dzialania sprawcy, uzyte Srodki, charakter i rozmiar szkody wyrzadzonej lub
grozacej dobru chronionemu prawem, czas, miejsce i inne okoliczno$ci popelienia czynu oraz odczucie szkody przez
pokrzywdzonego. Dla elementéw strony podmiotowej istotne sg: stopien zawinienia oraz motywy i cel dzialania
sprawcy (por.: wyrok SA we Wroclawiu z dnia 29.09. 2010 1., II AKa 270/10). O tym czy rzeczywiScie zachodzi wypadek
mniejszej wagi decyduje ostateczny bilans wynikajacy z oceny wszystkich znamion przedmiotowych i podmiotowych
danego czynu pozwalajacy ocenié, iz konkretny czyn cechuje sie niewysoka spoleczng szkodliwo$cig. Przenoszac
powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezalo, Ze czyn oskarzonego G. W. nie moze zostac
zakwalifikowany z art. 288 § 2 k.k. Oskarzony dopuscil sie trzech czyndéw polegajacych na zniszczeniu mienia,
bedac w stanie nietrzezwoSci, powodujac przy tym niemale szkody, przy czym czynil to bez zadnego racjonalnego
powodu. Przy uwzglednieniu wypadku mniejszej wagi rozwazy¢ nalezy rowniez uprzednia karalno$éc oskarzonego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 22 grudnia 2010 r., IT KK 279/10). Biorac pod uwage wszystkie
okolicznos$ci sprawy, w tym takze popeklienie zarzuconych przestepstw w sposéb umyélny i w warunkach recydywy,
nie spos6b uznaé, ze mamy do czynienia z wypadkiem mniejszej wagi.

Wbrew zarzutom obroncy Sad Rejonowy nie dopuécil sie rowniez obrazy przepisow postepowania w postaci
art. 193 § 1 k.p.k. poprzez odstagpienie od zasiegniecia opinii bieglego z zakresu budownictwa w celu ustalenia
rzeczywistej wysokos$ci szkody pokrzywdzonych M. G. oraz W. P.. Przypomniec¢ nalezy, iz zasiegniecie opinii biegltego
jest dopuszczalne tylko wowczas, gdy zachodzi potrzeba stwierdzenia okoliczno$ci majacej istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy i aby to ustali¢, konieczne jest posiadanie wiadomo$ci specjalnych. Wiadomosci za$, ktérych
moze dostarczy¢ biegly, nie moga by¢ zastapione przez organ procesowy (wyr. SN z 19 VI 1980 r., I KR 118/80).
Sad Rejonowy ustalil charakter uszkodzen i ich warto$¢ na podstawie wiarygodnych zeznan pokrzywdzonych i
przedlozonej do akt faktury. Dokumentacja potwierdzajaca koszt naprawy elewacji sklepu w kwocie 3505,50 zl, ktéra
wynika z faktury nr (...) nie budzi zadnych watpliwoSci, tym bardziej, ze koszty te zostaly rzeczywiscie poniesione.
Wysoko$¢ pozostalych szkéd poniesionych przez pokrzywdzonych zostala ustalona na podstawie wiarygodnych
zeznan M. G. oraz W. P.. Kwoty wskazane przez pokrzywdzonych nie sa wygorowane, a da sie je skontrolowa¢ poprzez
poréwnanie z wielko$cia uszkodzen firmy (...) z siedziba w P. przy ul. (...) oraz dostarczonego przez w/wym. podmiot
dowodu w postaci faktury. Ustalenia Sadu Rejonowego w tym zakresie pozostaja pod ochrona art. 7 k.p.k., bowiem dla
oceny ich poprawno$ci wystarczajace jest kryterium do$wiadczenia zyciowego, ktérym dysponuje sklad sedziowski, a
nie jest konieczne posiadanie wiadomosci specjalnych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2010
r. sygn. akt IT KK 291/10 LEX nr 694543). Zaznaczy¢ trzeba, ze na etapie postepowania przygotowawczego $wiadek
M. G. wycenila swoje straty na 3000 z} jako koszt pomalowania cze$ci uszkodzonej elewacji (k. 18v).

Odnoszac sie do zarzutéw oskarzonego odno$nie przewlekloSci postepowania wskazaé¢ nalezy, ze kwestie te byly
juz przedmiotem badania w toku postepowania I-instancyjnego. Postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2016 roku
wydanym w sprawie o sygn. XVII S 3/16, Sad Okregowy w Poznaniu oddalil skarge oskarzonego na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu VIII K
1784/13 prowadzonej przez Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu. Kwestia rzekomej przewleklo$ci
postepowania zostala juz rozstrzygnieta. Warto zwrdci¢ uwage, ze to swoim wlasnym zachowaniem oskarzony
przyczynil sie do niemozno$ci sprawnego rozpoznania sprawy. Od momentu wplyniecia aktu oskarzenia w dniu 31
pazdziernika 2013 roku do momentu ustalenia przez Sad Rejonowy miejsca pobytu oskarzonego w AS w K. w dniu 20
maja 2014 roku, podsadny ukrywal sie, nie reagowal na wezwania Sadu i uniemozliwial doprowadzenie na badania.
W postepowaniu nie naruszono prawa oskarzonego do obrony, gdyz byl on reprezentowany przez obronce. Podkreslié
nalezy réwniez, ze, wbrew wywodom apelacji, podsadny otrzymat akt oskarzenia, a przed Sagdem Rejonowym byli
przestuchani interweniujacy policjanci.



Niezasadne okazaly sie zarzuty podnoszone w stosunku do opinii sagdowo-psychiatrycznej sporzadzonej przez
psychiatréw K. Z. oraz A. W.. Opinia ta jest jasna, sp6jna, pelna i rzetelna oraz catkowicie przydatna do sprawy. Biegli
stwierdzili, iz oskarzony G. W. w odniesieniu do zarzuconych mu czynéw mial zachowang zdolno$¢ rozpoznania ich
znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. Jego poczytalno$é w czasie czynow i wtoku postepowania nie budzila
watpliwoéci opiniujacych. W sprawie nie zachodzg warunki o ktérych mowa w art. 31 § 1 lub 2 kk. Doda¢ nalezalo, ze
wymienieni biegli byli ponownie przeshuchiwani na rozprawie w dniu 16 grudnia 2016 roku, ale oskarzony nie stawil
sie na niej. Podczas skladania przez bieglych ustnej opinii na rozprawie obecny byt jednak obronca oskarzonego. Stad
tez zarzuty G. W., jakoby uniemozliwiono mu odniesienie sie do rzeczonego dowodu sa catkowicie bezpodstawne.

Zakres apelacji zobowiazywal Sad Odwolawczy do kontroli rowniez zaskarzonego wyroku co do rozstrzygniecia o
karze. Odnoszac sie do wymiaru kary orzeczonej wobec podsadnego przez Sad I instancji, stwierdzi¢ nalezy, iz jest
ona stuszna i wywazona. Sad Rejonowy prawidlowo uwzglednil caloksztalt okolicznosci rzutujacych na jej wymiar.
Kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczona przez Sad Rejonowy z pewnoécig nie razi swoja surowoscia,
pozostajac kara sprawiedliwa, przy uwzglednieniu okoliczno$ci wszystkich czynow, ktorych dopuscil sie G. W.. Nie
mozna zapominaé, ze oskarzony byl wielokrotnie karany, a czyny osgdzone w niniejszym postepowaniu popelione
zostaly w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 k.k. Podsagdny musi ponie$¢ koszty naprawienia wyrzadzonych przez
siebie szkod. Weryfikacja dalszej cze$ci wyroku nie dala podstaw do dokonania jego korekty.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 i § 4 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 roku, poz. 1714). Zasadzona na rzecz obroncy
kwote stanowi oplata minimalna (420 zl) zwiekszona o warto$¢ podatku VAT (Yacznie 516,60 zl).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 ze zm.) zwolniono w catoéci oskarzonego od poniesienia kosztow
postepowania odwolawczego albowiem z uwagi na jego obecna sytuacje majatkowa ich uiszczenie byloby dla niego
zbyt ucigzliwe.

Agata Adamczewska



