WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2017 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Slawomir Olejnik

Protokolant: st.prot.sad. Karolina Tomiak

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu ---

po rozpoznaniu w dniach 14 marca 2017 roku

sprawy L. G.

oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 20781 k.k.

na skutek apelacji obroncy oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z
dnia 12 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt VI K 828/14

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz E. G. kwote 840 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i
wymierza mu 280 zl za II instancje.

Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2016r., w sprawie VI K 828/14, Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu uznal oskarzonego L. G. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i za
ten czyn wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres 3
lat tytulem proby, w czasie ktorego oddal oskarzonego pod dozér kuratora sadowego. Nadto, Sad Rejonowy orzekl
wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 20 zt kazda stawka oraz zadoSéuczynienie
za doznang krzywde na rzecz pokrzywdzonej E. G. w kwocie 2000 zl oraz zobowigzal go do wziecia udzialu w
zajeciach korekcyjno-edukacyjnych. Na podstawie stosownych przepiséw orzeczono o kosztach procesu oraz kosztach
zastepstwa procesowego (k. 926-927 akt).

Przedmiotowy wyrok zaskarzyl apelacjq obronca oskarzonego L. G., kwestionujac go w calosci i zarzucajac mu
naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na tresé orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. polegajace na pominieciu przy ocenie materialu dowodowego i dokonywaniu ustalen faktycznych wymienionych
w apelacji dowodow, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. polegajace na dowolnej, sprzecznej ze wskazaniami wiedzy
i doSwiadczenia zyciowego oraz z zasadami prawidlowego rozumowania ocenie materiatu dowodowego, w zakresie
oceny wyjadnien oskarzonego i zeznan Swiadkow, a takze blad w ustaleniach faktycznych uczynionych podstawa
orzeczenia, a majacych wplyw najego tre$¢, poprzez bledne przyjecie, ze oskarzony dopusécil sie zarzucanego mu czynu,
a z ostrozno$ci procesowej takze razaca niewspoimiernosé orzeczonej kary i sSrodkdw karnych, bedaca nastepstwem
niewla$ciwego zastosowania art. 53 § 1 k.k. wzw. z art. 115 § 2 k.k.iart. 53 § 2 k.k.



W konsekwencji podniesionych zarzutéw, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzuconego mu czynu, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie niniejszej sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, a z ostrozno$ci procesowej o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
warunkowe umorzenie postepowanie wobec oskarzonego na okres proby 1 roku, ewentualnie orzeczenie wobec niego
kary tagodniejszego rodzaju badZ ewentualne orzeczenie na rzecz pokrzywdzonej zado$cuczynienia w kwocie 1000 z}
(k. 952-987 akt).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego L. G. okazala sie bezzasadna i nie zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie Sad Okregowy chcialby stwierdzi¢, ze nie ma zastrzezen odno$nie pelno$ci materiatu
dowodowego, ktory zostal w sprawie zgromadzony. W tej mierze nie mozna Sadowi I instancji poczynié¢ zadnych
zarzutow, albowiem przeprowadzajac postepowanie dowodowe dazyl on ze wszech miar do wykorzystania wszystkich
zrodel dowodowych mogacych rzutowac na odpowiedzialno$¢ karng oskarzonego. Sad Rejonowy w sposdb staranny
rozwazyl dowody i okolicznos$ci ujawnione w toku przewodu sadowego, na ich podstawie dokonal prawidtowych
ustalen faktycznych, a do przypisanego oskarzonemu czynu zastosowat prawidlowa kwalifikacje prawna. Nalezycie
tez wykazal wine oskarzonego, a swoje stanowisko w sposob szczegdlowy i przekonywujacy umotywowal w pisemnym
uzasadnieniu, odpowiadajgcym wymogom art. 424 § 1 k.p.k., umozliwiajac tym samym kontrole odwolawcza
zaskarzonego orzeczenia.

Przechodzac do analizy poszczegblnych argumentéw majacych $wiadczy¢ zdaniem obroncy oskarzonego o blednym
przypisaniu L. G. sprawstwa wystepku z art. 207 § 1 k.k. nalezy stwierdzi¢, ze zaden z nich nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazad, iz bledne ustalenia faktyczne moga powstaé w dwoch sytuacjach, a mianowicie:
gdy sad orzekajacy dokonal nieprawidlowej oceny zgromadzonych dowodéw albo co prawda gdy poprawnie oceniono
material dowodowy (co do wiarygodnosci poszczegdlnych dowodéw), lecz na skutek wadliwego rozumowania
wyciagnieto bledne wnioski. W przedmiotowej sprawie zaden z tych przypadkéw nie mial miejsca.

Doda¢ nalezy, iz ustalenia faktyczne wyroku nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione
zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw, ktorych ocena nie wykazuje bledow natury
faktycznej czy logicznej, a nadto jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do
sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Przekonanie sadu
orzekajacego o wiarygodno$ci jednych dowodoéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje zatem pod ochrong przepisu
art. 7k.p.k. tylko wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy
(art. 410 k.p.k.), a jednocze$nie stanowi wynik wyczerpujacego i logicznego rozwazenia wszystkich okoliczno$ci
przemawiajacych zaréwno na korzy$c¢ jak i na niekorzys$é oskarzonego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22
lutego 1996r., sygn. akt II KRN 199/95, opubl. w PiP 1996/10/10 oraz z dnia 16 grudnia 1974r. sygn. akt Rw 618/74,
opubl. w OSNKW 1975/3-4/47). Krytyka odwolawcza, aby byla skuteczna, winna wiec wykaza¢ bledy w rozumowaniu
Sadu I instancji. Jesli tego nie czyni, a ogranicza sie do zapewnienia, ze badane zdarzenia mialy inny przebieg, nie
mozna oczekiwac, ze zostanie ona uwzgledniona. Bytoby to, bowiem postepowanie dowolne, przenoszace gotostowne
zapewnienia i tym podobne pseudo — argumenty na dzialalno$¢ racjonalng, oparta na dowodach (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 01 czerwca 1992r., sygn. akt IT Aka 116/92, opubl. w KZS 1992/3-9/129).

Odnoszac powyzsze rozwazania prawne do realiéw przedmiotowej sprawy, nalezy stwierdzi¢, iz obronica oskarzonego
nie wykazal takich bledéow w rozumowaniu Sadu I instancji. Apelacja zawierala wylacznie golostlowng i
calkowicie subiektywna polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Nie zostala ona poparta rzeczowa
argumentacjg opierajaca sie na zebranych dowodach. Motywy przedstawione w apelacji w Zaden sposéb nie podwazaly
poprawnosci toku rozumowania przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.



W przekonaniu Sadu odwolawczego, stusznie Sad I instancji w kluczowym zakresie odmoéwil waloru wiarygodnoSci
wyjaénieniom oskarzonego L. G., a swoje stanowisko w tym wzgledzie nalezycie i logicznie uzasadnil. Sagd odwolawczy
uzasadnienia). Sad I instancji wyciggnal prawidlowe wnioski ze sktadanych przez oskarzonego wyja$nien i trafnie
odmowil waloru wiarygodno$ci w tym zakresie, w ktorym oskarzony negowal swoje sprawstwo. Nalezy wskazaé¢ w tym
miejscu, ze zaprzeczanie przez oskarzonego dowodom przyznajacym fakty go obcigzajace nie moze automatycznie
powodowaé wyeliminowania ich z materialu dowodowego, bez wnikniecia w konkretne okoliczno$ci w nich zawarte.
Obowiagzkiem bowiem sadu orzekajgcego w takiej sytuacji jest ustosunkowanie sie, ktéry ze sprzecznych dowodow
uznaje za wiarygodny, a decyzja w tej kwestii powinna by¢ oparta na rozwazeniu konkretnych okoliczno$ci danej
sprawy. W ocenie Sadu odwolawczego, Sad 1 instancji zadaniu temu sprostal, czego wynikiem jest racjonalna,
rzeczowa i prawidlowa analiza dowodu w postaci wyjasnien oskarzonego w powiazaniu z pozostalym zgromadzonym
W niniejszej sprawie materialem dowodowym. Nadto, sama tylko okoliczno$é, ze oskarzony zasadniczo zaprzeczal
swojemu sprawstwu, nie moze by¢ wystarczajacym powodem do przyznania jego twierdzeniom waloru wiarygodnosci,
jak chce apelujacy, w sytuacji gdy pozostale zgromadzone dowody w niniejszej sprawie, wersji lansowanej przez
oskarzonego przecza. Nieprzyznanie sie przez L. G. do popelienia zarzucanego mu czynu, jest jego prawem jako
oskarzonego i nie budzi watpliwoéci, ze z samego faktu negowania sprawstwa nic ujemnego dla niego w procesie nie
moze wynika¢. Jednakze inng rzecza jest ocena dowodow, zwlaszcza, ze oskarzony zdecydowal sie skltadaé wyjasnienia,
w ktorej wolno poslugiwaé sie argumentacja oparta na braku zaprzeczenia, na przemilczeniu przez oskarzonego
pewnych szczegdlow, na sposobie reagowania itd., bowiem obowiazkiem Sadu orzekajacego jest doglebna analiza
wszystkich zebranych w sprawie dowodéw, w tym z wyjasnien oskarzonego, a w konsekwencji uznanie, czy zasluguja
one na przymiot wiarygodnos$ci i moga sta¢ sie podstawa do poczynienia stanowczych ustalen faktycznych. W
przedmiotowej za$ sprawie, Sad Rejonowy poddal zlozone przez oskarzonego wyjasnienia doglebnej i wnikliwej
ocenie, konfrontujac je z pozostalymi zgromadzonymi dowodami, tak osobowymi, jak i rzeczowymi, wyszczegodlniajac
wszelkie niespojnoéci i sprzecznoéci dostrzezone w zlozonych relacjach i dopiero taka analiza doprowadzita go do
shusznego wniosku o odmoéwieniu przymiotu wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego we wskazanym zakresie.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz Sad odwolawczy w §lad za Sadem orzekajacym dostrzegl, ze oskarzony w
swych wyjasnieniach potwierdzal, ze miedzy nim a pokrzywdzona dochodzilo do kl6tni, niemniej L. G. niezasadnie
bagatelizowal znaczenie takich sytuacji, kwalifikujac je jako drobne sprzeczki malzenskie. Jednoczeénie daje sie
zauwazy¢, ze cala odpowiedzialnoscia za nie, oskarzony obarczal pokrzywdzong i takie stanowisko zaprezentowal
rowniez jego obronca w zlozonej apelacji. Jest to stanowisko bledne i trafnie Sad I instancji uznal, iz zloZzone przez
oskarzonego wyjasnienia stanowia li tylko wyraz przyjetej przez niego linii obrony ukierunkowanej na unikniecie
odpowiedzialnoSci karnej. Nalezy stanowczo podkreéli¢, czego apelujacy nie zauwaza, ze niezaleznie od faktu
utrzymywania przez E. G. kontaktow z innymi mezczyznami w trakcie trwania malzenstwa, i takze niezaleznie
od charakteru tych relacji, kwestia ta moze zostaé co najwyzej oceniana w kategoriach obyczajowych i — co
kluczowe — w zadnym razie nie mogla stanowi¢ dla oskarzonego usprawiedliwienia dla nagannych zachowan,
ktorych dopuszczal sie wobec bylej zony. Wbrew twierdzeniom apelujacego zatem, prawidlowo Sad Rejonowy nie
poczynil ustalen faktycznych w oparciu o szereg wymienionych w apelacji dowodéw, majacych dokumentowaé
rzekome intymne relacje E. G. z innymi mezczyznami, gdyz nie maja one znaczenia dla ustalenia sprawstwa
oskarzonego za zarzucany mu czyn. Jeszcze raz nalezy kategorycznie podkresli¢, ze niezaleznie od prawdziwo$ci
twierdzen apelujacego, wskazujgacego na rzekomo naganne zachowanie pokrzywdzonej jako zony, ktore jakoby mialo
spowodowac, ze E. G. ,wielokrotnie zawiodla zaufanie, jakim darzyl ja L. G.”, nie moze ono w zaden spos6b tlumaczy¢
znecania sie psychicznego i fizycznego nad pokrzywdzona. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego, przytlaczajaca
liczna polaczen telefonicznych (8359) wykonana w ciggu niespelna roku na numery telefoniczne pokrzywdzonej
jest najbardziej obiektywnym dowodem potwierdzajacym stale nekanie i kontrolowanie E. G. przez oskarzonego.
Twierdzenie apelujacego jakoby powyzsze zachowanie oskarzonego wynikalo li tylko z napiecia miedzy malzonkami,
jest niezasadnym bagatelizowaniem i ignorowaniem bezprawnego zachowania oskarzonego i nie moze odnie$é
spodziewanego skutku. Absolutnie nie ma racji obronca oskarzonego twierdzac, ze niniejsze postepowanie stanowilo
odwetowe dzialanie ze strony pokrzywdzonej na informacje od L. G., Ze zamierza on zlozy¢ pozew rozwodowy. Jak



trafnie ustalil Sad Rejonowy powyzsza wiadomo$¢ stanowila jedynie impuls do zawiadomienia przez pokrzywdzona
organéw Scigania i wynikala przede wszystkim z obawy o probe odebrania jej dziecka. Nalezy wyraznie podkreslic,
Ze niniejsze postepowanie jest skutkiem bezprawnego i nagannego zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonej w
czasie ich czteroletniego wspodlnego pozycia, a nie odwrotnie.

Sad Okregowy co do zasady zgadza sie ze stanowiskiem obroncy oskarzonego, wedle ktérego nie mozna uznac
za znecanie sie zachowania sprawcy, ktére nie powoduje u ofiary powaznego cierpienia ani sytuacji, gdy miedzy
osoba oskarzong, a pokrzywdzona dochodzi do wzajemnego znecania sie, niemniej nalezy wyraznie stwierdzié, ze
taka sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie. Prawidlowo ustalony stan faktyczny pozwolil przesadzié, ze
pokrzywdzona bala sie oskarzonego, lecz nie tylko w jej subiektywnym odczuciu, ale i obiektywnie nalezy stwierdzié,
ze jej strach byt usprawiedliwiony, gdyz bezprawne zachowanie oskarzonego przejawialo sie w wielorodzajowych
pojedynczych czynnosciach naruszajacych r6zne dobra, od godnoS$ci osobistej do nietykalno$ci ciala pokrzywdzonej
i byly to zachowania systematycznie powtarzajace sie. W tym konteksScie twierdzenia apelujacego, jakoby o braku
zamiaru bezpoéredniego po stronie oskarzonego $wiadczy¢ mialo dgzenie przez niego do ocalenia malzenstwa,
prowokacyjne zachowanie pokrzywdzonej czy tez rzekome kierowanie sie dobrem pokrzywdzonej musza zostac
odrzucone jako nieudolna préba manipulacji faktami. Nalezy zatem kategorycznie stwierdzié, Ze nawet ,nieszczere”
zachowanie pokrzywdzonej w zakresie kontaktéw z innymi mezczyznami, po pierwsze nie wypeklialo znamion
znecania psychicznego czy fizycznego, a po wtore brak jest podstaw do stwierdzenia, by w rzeczywistoSci zachowanie
pokrzywdzonej upowaznialo oskarzonego do podjecia dzialan obronnych w postaci wzajemnego znecania sie. Wrecz
przeciwnie, ustalony stan faktyczny w niniejszej sprawie pozwolil przesadzi¢, ze w istocie oskarzony mial nad E. G.
przewage, ktorej mogla sie ona przeciwstawi¢ jedynie w niewielkim stopniu. Nie zasluguja rowniez na aprobate zarzuty
apelujacego, ktéry podnosi, ze okolicznoéci takie jak urodzenie syna, zawarcie zwigzku malzenskiego czy kupno
wspolnego mieszkania $§wiadcza o tym, ze oskarzony w rzeczywisto$ci nie dopuszczal sie znecania nad pokrzywdzong
w okresie objetym zarzutem. Zasady do$wiadczenia zyciowego, jak i wiedzy psychologicznej, pokazuja, Zze mechanizm
kola przemocy tym sie charakteryzuje, ze ofiara czesto nie widzac wyjScia ze swojej sytuacji, zwlaszcza jesli posiada
dzieci, a dodatkowo tkwigc w poczuciu winy i wstydu, nie szuka pomocy na zewnatrz, liczac na polepszenie sytuacji
rodzinnej i poprawy zachowania ze strony osoby, ktéra dopuszcza sie przemocy.

W przekonaniu Sadu odwolawczego, Sad orzekajacy trafnie dal wiare zeznaniom pokrzywdzonej E. G., ktéra w sposob
jasny, logiczny i konsekwentny, wskazywala na oskarzonego jako sprawce atakow stownych oraz fizycznych na nig. I
tak, pokrzywdzona w sposob mozliwie szczegdlowy podawata okoliczno$ci awantur wszczynanych przez oskarzonego,
ich przebiegdow i skutkow, wskazywala na sposéb fizycznych atakéw oskarzonego, jak tez przytaczata konkretna tresc
wypowiedzi oskarzonego, w ktorych ublizat on jej. Jednocze$nie nie sposob dopatrzeé sie tendencyjnosci w sktadanych
przez nia relacjach: pokrzywdzona probowala poszczegélne zdarzenia umiejscowic¢ w czasie, szczerze przyznawala,
ze pewnych szczegblow nie pamieta, nalezy zatem wskazac, ze nie probowala obcigzac¢ go ponad miare. Co istotne,
jej relacje korespondowaly z zeznaniami przestuchanych $wiadkéw. I tak np. zeznania Swiadkow A. P. (1), A. P.
(2), P. G. czy M. S., a takze Z. G. potwierdzily agresywne zachowanie oskarzonego, w tym telefoniczne nekanie
uniemozliwiajace wykonywanie przez pokrzywdzona obowigzkow pracowniczych oraz telefoniczne wyzwiska ze strony
oskarzonego czy wreszcie fakt przypalania papierosem dloni pokrzywdzonej. Ze sp6jnych zeznan ww. §wiadkow w
polaczeniu z zeznaniami pokrzywdzonej wylania sie obraz bezprawnego zachowania oskarzonego, ktory koresponduje
takze z zeznaniami §wiadka J. D., ktéra co prawda nie byla bezpo$rednim $wiadkiem postepowania oskarzonego,
ale wiedze swa czerpala z akt tzw. Niebieskiej Karty, jak rowniez osobiscie rozmawiala z pokrzywdzona. Roéwniez
ogolnikowe zarzuty kwestionujace ww. dokument nie zasluguja na aprobate, gdyz nalezy stwierdzié, ze rzetelno$c
jego tresci nie zostala skutecznie podwazona przez apelujacego. Sad Okregowy podziela przy tym stanowisko Sadu
Rejonowego, ktéry uznal, ze nie sposob zdyskredytowaé zeznan ww. $wiadkéw, gdyz z ich relacji wylania sie cheé
rzetelnego przedstawienia sytuacji i zachowan oskarzonego, a sktadajac zeznania Sswiadkowie oddzielali sytuacje, w
ktorych uczestniczyli badz obserwowali od tych, ktore znali tylko z relacji pokrzywdzone;.

Reasumujgc oraz majac na uwadze argumenty apelujacego probujace zdyskredytowac¢ wiarygodno$c¢ zeznan
wymienionych wyzej $§wiadkéw, nalezy wyraznie stwierdzi¢, iz zastrzezen Sadu Okregowego nie wzbudzita réwniez



dokonana przez Sad I instancji wnikliwa analiza dowodéw z ich przestuchan. Przede wszystkim Sad I instancji
do relacjonowanych przez wymienione osoby zdarzen podszedl z duza ostroznoscia, jednakze nie dopatrzyl sie
po ich stronie tendencyjnoSci. Sad Okregowy podziela poglad wyrazony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ze fakt pozostawania Swiadkéw w kolezenskich stosunkach z pokrzywdzona nie moze oznaczaé¢ automatyzmu w
dyskwalifikacji ich zeznan jako niewiarygodnych, zwlaszcza majac na uwadze, ze zeznajac falszywie $wiadkowie
narazaliby sie na ponoszenie odpowiedzialnoéci karnej. Rowniez przy ocenie zeznan rodzicéw pokrzywdzonej, Sad
Rejonowy z nalezytg ostroznoscia dokonat rzeczonej analizy, rowniez w kontekScie pozostalych zgromadzonych
dowodow i prawidlowo nie dopatrzyt sie celowego obcigzania oskarzonego. Nadto, nalezy zaznaczy¢, ze Sad I instancji,
rozréznial ktére zeznania zlozone przez poszczegdlnych $§wiadkow dotyczyly zdarzen, o ktérych wiedze powzieli oni
od innych os6b, a ktérych byli naocznymi §wiadkami, przykladajac do tego stosowna miare. W tym miejscu nalezy
takze zauwazyc¢, ze praktyka sagdowa, jak i do§wiadczenie zyciowe ucza, ze czyny takie jak inkryminowane przestepstwo
czesto rozgrywaja sie w tzw. ,czterech $cianach”, bez udziatu oséb trzecich, zatem nie moze dziwic, ze zdecydowana
wiekszo§¢ stanu faktycznego zostala poczyniona na podstawie zeznan pokrzywdzonej. Niemniej nalezy wyraznie
podkreslié, ze zeznania pozostaltych Swiadkéw, jakkolwiek nie mieli oni calej wiedzy czy tez nie byli Swiadkami cato$ci
bezprawnych zachowan oskarzonego, zdecydowanie korespondowaly ze soba i wspolgraly z relacjami zlozonymi przez
E.G..

Prawidlowo Sad Rejonowy uznal, Ze nie maja zadnego znaczenia dowodowego zeznania $§wiadkéw M. i A. K.. Nalezy
zaznaczyC, ze fakt, iz sasiedzi nie slyszeli odgloséw awantur z mieszkania stron jest malo prawdopodobny w Swietle
zasad do$wiadczenia zyciowego oraz okoliczno$ci, ktora przyznal sam oskarzony, ze do klétni dochodzilo, jednakze
nawet gdyby przyjac, ze sasiedzi rzeczonych klotni nie slyszeli, powyzsze nie oznacza automatycznie, ze nie mialy
one miejsca. Nadto, jak stusznie wskazal Sad Rejonowy sasiedzi z jednej strony mogli obawiaé sie narazac jednej
ze stron konfliktu, za§ z drugiej strony by¢ niechetni do angazowania sie w sprawy prywatne innych, i w efekcie
nie mozna wykluczy¢, iz mogli celowo ukrywaé swoja wiedze na ten temat. Wskaza¢ zatem nalezy, iz fakt, ze
przestuchani w sprawie sasiedzi oskarzonego i pokrzywdzonej podali, iz nie maja wiedzy o nagannym zachowaniu
oskarzonego nie wyklucza, iz takie jego zachowanie rzeczywiScie mialo miejsce, zwlaszcza, ze powyzsze prawidlowo
ustalil Sad Rejonowy na podstawie pozostalych zgromadzonych w sprawie dowodéw. Zastrzezen Sadu odwolawczego
nie wzbudzila rowniez analiza dowod6w z zeznan $§wiadkéw A. G. (1), M. G.iA. G. (2), albowiem Sad orzekajacy trafnie
dostrzegl z jednej strony tendencje §wiadkéw do nadmiernego oczerniania pokrzywdzonej, zas z drugiej strony fakt,
Ze w obecno$ci swojej rodziny, oskarzony celowo zachowywal sie wobec pokrzywdzonej bez zarzutu.

Podsumowujgc zatem niniejsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, iz obronca oskarzonego, poza goloslownymi
twierdzeniami majacymi na celu zdyskredytowaé zeznania przestluchanych $wiadkéw, nie przedstawil zadnych
dowodow potwierdzajgcych lansowana przez siebie teze. Wbrew zatem twierdzeniom zawartym we wniesionej
apelacji, nie ma zadnych podstaw ani do skutecznego kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, ani tez poczynionych na podstawie tego materialu ustalen faktycznych
w sprawie. Sad I instancji dokonujgc oceny wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan wszystkich
przestuchanych w sprawie $wiadkow i zgromadzonych dokument6éw, stanowisko swoje w tej kwestii nalezycie
i przekonywujaco uzasadnil w prawidlowo sporzadzonym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Rejonowy
dysponujgc wiec kompletnym materiatem dowodowym, w zgodzie z art. 7 k.p.k., ocenit ww. dowody.

Na marginesie Sad Okregowy pragnie podkresli¢, ze wszechstronna ocena wszystkich dowodow i wynikajacych z nich
okolicznosci jest nie tylko obowiazkiem sadu orzekajacego. Zasada ta obowigzuje takze przy wyciaganiu wnioskow
przez strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga opiera¢ sie na fragmentarycznej ocenie
dowodow z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskéw. Skarzacy za§ w sposob uznany
dla oskarzonego za korzystny, wybiorczo formuluje zarzuty apelacyjne i je uzasadnia, przedstawiajac wlasny poglad co
do sposobu oceny materiatu dowodowego nie uwzgledniajac przy tym catoksztaltu materialu dowodowego. Jednakze,
co jeszcze raz nalezy podkredli¢, bez wykazania, ze ocena dowodéw wyrazona przez sad orzekajacy jest sprzeczna z
zasadami logiki i do§wiadczeniem zyciowym, zadna ze stron procesowych nie uzyskuje uprawnienia do podwazenia



stanowiska sadu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 19 pazdziernika 1999 r. w sprawie o sygn. IT AKa 71/99, opubl.
OSPriP nr 9, poz. 23).

Konkludujac, w oparciu o prawidlowa ocene dowodéw, poprawnie zatem ustalono stan faktyczny, wykazujac nalezycie
sprawstwo i wine oskarzonego L. G.. Na tej podstawie Sad Rejonowy trafnie przypisal mu popekienie przypisanego
mu przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. Aby nie powielaé¢ prawidlowych rozwazan prawnych poczynionych przez Sad
I instancji, Sad Okregowy odsyla do pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku w zakresie w jakim dokonano
wlaéciwej subsumpcji inkryminowanych zachowan oskarzonego pod wskazang norme prawng (k. 940-942 akt, str.
10-12 uzasadnienia). W tym miejscu nalezy jedynie wskazaé, ze w ocenie Sadu odwolawczego jest bezsporne, ze
oskarzony dopuszczal sie wobec pokrzywdzonej znecania psychicznego i fizycznego, na ktére skladaly sie grozby,
zniewagi, kontrolowanie, o$mieszanie i awantury oraz innego rodzaju naruszenia zasad wspolzycia spolecznego
i prawidlowego funkcjonowania rodziny, a zwlaszcza szacunku dla drugiej osoby, szczegélowo wymienione w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Warto przy tym wskaza¢, ze o ile niektére z pojedynczych zachowan oskarzonego
mozna by uznac za zbyt blahe, by samoistnie wypehily znamiona wystepku z art. 207 § 1 k.k., to jednak calo$ciowe
ich zebranie nie nasuwa watpliwosci co do prawidlowej kwalifikacji prawnej takiego zachowania. Nalezy jeszcze
raz podkresli¢, iz o naganno$ci i intensywno$ci zachowania oskarzonego $wiadcza nie tylko spdjne zeznania
pokrzywdzonej, ale i przestuchanych w sprawie Sswiadkow.

Konkludujac, w oparciu o prawidlowa ocene dowodow, poprawnie ustalono stan faktyczny, wykazujgc nalezycie
sprawstwo i wine oskarzonego L. G.. Na tej podstawie Sad Rejonowy trafnie przypisal mu popelnienie przestepstwa
z art. 207 § 1 k.k.

Przechodzac do analizy dalszej zaskarzonej czeSci wyroku, tj. orzeczenia o karze, Sad Odwolawczy pragnie
przypomnie¢, ze dyrektywy wymiaru kary zostaly sformulowane w art. 53 k.k., zgodnie z ktérymi sad wymierza kare
wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia
winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawecze,
ktére ma osiaggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa. Wymierzajac kare sad uwzglednia w szczego6lnoéci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy,
rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
wlaéciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposéb zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego
popelnieniu, a zwlaszcza starania o naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego razaca niewspolmierno$é wymierzonej oskarzonemu kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i srodkéw karnych orzeczonych za przypisane
oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenistwa tego czynu (obecne
okreslenie ustawowe odnosi sie do szkodliwosci spolecznej czynu sprawcy) oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze
celow kary w zakresie spolecznego jej oddzialywania oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiagnac
w stosunku do skazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 lutego 1980 1., III KR 9/80, OSNPG 1980, z.11, poz. 139).

Sad Okregowy po wnikliwej analizie caloksztaltu ustaleti Sadu Rejonowego w przedmiotowej sprawie nie dopatrzyl sie
okolicznoSci, ktore uzasadnialyby przychylenie sie do wniosku apelujacego i ztagodzenie elementéw kary wymierzonej
oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem, poprzez warunkowe umorzenie postepowania karnego czy tez wymierzenie
lagodniejszych kar i $srodkéw karnych. Sad odwolawezy dokonujac analizy rodzaju kary oraz motywow, ktore legly u
podstaw jej wymierzenia, mial na uwadze caloksztalt dolegliwo$ci i skutkéw prawnych, dotykajacych oskarzonego na
mocy zaskarzonego wyroku, albowiem orzekajac o zasadno$ci lub jej braku ich zastosowania nalezalo mie¢ na uwadze
roéwniez pozostale sankcje karne dotykajace oskarzonego.

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad I instancji w sposob nalezyty ustalil wymiar kary dla oskarzonego L. G.. Orzeczona
kara pozbawienia wolnoéci oraz grzywna sa karami adekwatnymi do stopnia winy oskarzonego oraz rozmiaréow
spolecznej szkodliwoS$ci popelnionego przez niego czynu. Sad Rejonowy ksztaltujac ich wymiar w sposéb nalezyty wzigt



pod uwage poszczegdlne okolicznosci obciazajace oraz okolicznoéci lagodzace, co w efekcie doprowadzilo do sytuacji,
wymierzenia kar ze wszech miar sprawiedliwych. Analiza akt sprawy, a w szczegdlnoSci sporzadzonego przez Sad
Rejonowy uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie pozwala w ocenie Sgdu II instancji uznac, iz w niniejszej sprawie
sytuacja wymierzenia nadmiernie surowych kar miala miejsce. Przede wszystkim, Sad I instancji uwzglednil wszystkie
okolicznoS$ci wyszczegoblnione w art. 53 k.k., zarbwno obcigzajace, jak i przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego, co
znalazlo wyraz w rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego oraz w treéci uzasadnienia wyroku. Zasadnie jako okolicznosci
obcigzajace L. G. wskazano rozciagniecie w czasie znecania nad zona, jak rowniez czynienie tego w obecnoS$ci malego
dziecka, u kt6érego na skutek dzialan oskarzonego mozna juz zaobserwowac deficyty w rozwoju. Prawidlowo rowniez
Sad I instancji wskazal na okolicznoSci lagodzace, tj. dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego oraz fakt, iz ma on
nieprawidlowa osobowo$¢, co zwiazane bylo z chorobliwa zazdroécig o zone i stanowilo impuls do bezprawnego
zachowania. Nalezy jednak stanowczo podkresli¢ wysoki stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego czynu z
art. 207 § 1 k.k., ktéory wbrew twierdzeniu apelujacego wyklucza mozliwo§¢ zastosowania wobec oskarzonego
instytucji warunkowego umorzenia postepowania. Jak powiedziano wyzej, nie ma racji obronca oskarzonego, jakoby
zachowanie pokrzywdzonej w trakcie trwania malzenistwa uprawnialo oskarzonego do bezprawnego zachowania i
umniejszalo stopien jego winy, gdyz nawet w sytuacji przesadzenia, iz pokrzywdzona utrzymywala relacje z innymi
mezczyznami, nie thumaczy to w zaden sposéb nagannego postepowania oskarzonego. Nalezy wyraznie stwierdzié, iz
nagromadzenie i ranga gatunkowa okolicznoS$ci obcigzajacych oskarzonego wrealiach niniejszej sprawy w poréwnaniu
do okolicznosci lagodzacych powoduje, Ze nie jest zasadnym zlagodzenie elementéw kary rozumianej jako caloksztalt
dolegliwos$ci karnej w sposéb wnioskowany przez apelujacego.

Nalezy zatem wyrazZnie stwierdzi¢, iz wymierzenie kary w wymiarze 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci za popehienie
przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w ocenie Sadu odwolawczego jest adekwatne do stopnia
zawinienia oskarzonego oraz znacznej spolecznej szkodliwoéci popelnionego czynu i powinno speli¢ cele zaréwno
wychowawcze, jak i poprawcze w stosunku do sprawcy. Sad odwolawczy, podzielil réwniez stanowisko Sadu I instancji
wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz postawa oskarzonego i jego dotychczasowy sposob zycia pozwalaja
w sposéb przekonywujacy i wiarygodny zbudowaé przypuszcezenie, iz w wypadku warunkowego zawieszenia kary
w stosunku do niego cele kary zostana osiagniete. Sad II instancji pragnie zauwazy¢, ze pobyt w zakladzie karnym
nie zawsze jest konieczny, nadto jego zastosowanie niekiedy wyklucza mozliwo$¢ osiggniecia celow kary. Oskarzony
do tej pory nie przebywal jeszcze w warunkach izolacji wieziennej. W tej sytuacji, przy uwzglednieniu charakteru
popelnionego czynu, pobyt w zakladzie karnym moglby wywola¢ efekt przeciwny do zamierzonego, a mianowicie
dalsza demoralizacje, a takze stanowi¢ zbedne zaostrzenie represji karnej. Zatem, stwierdzié nalezy, iz Sad Rejonowy
w sposob prawidlowy zastosowal instytucje warunkowego zawieszenia wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolnosci, okreslajac na czas 3 lat okres proby. Rowniez w ocenie Sadu odwolawczego, 6w okres czasu winien byc
wystarczajacy do zweryfikowania postawy oskarzonego w warunkach wolno$ciowych, a pom6c ma w tym réwniez
oddanie oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego. Nadto, trzyletni okres proby da szanse L. G. na
diametralng zmiane swojego postepowania. Nalezy przy tym podkresli¢, ze we wskazanym okresie, kazde ewentualne
bezprawne zachowanie oskarzonego bedzie oceniane pod katem instytucji zarzadzenia wykonania kary (art. 75 k.k.).
Tylko i wylacznie od oskarzonego zalezy, czy skorzysta z szansy zmiany swojego zycia w warunkach wolno$ciowych.

Z kolei przy okreSlaniu wymiaru orzeczonej kary grzywny Sad Rejonowy w sposob prawidlowy uwzglednil
sytuacje osobista i materialna oskarzonego (przy okreslaniu wysokoéci jednej stawki) oraz fakt, ze przeprowadzone
postepowanie powinno uzmystowi¢ mu nieoplacalno$é popeliania tego typu przestepstw (przy okreslaniu liczby
stawek grzywny). Kara grzywny bedzie stanowic realng dolegliwo$¢ dla oskarzonego wynikajgcg z jego skazania i tym
samym bedzie rowniez realizowaé cele zapobiegawcze i wychowawcze kary. W efekcie, takze orzeczenie dotyczace
wymiaru kary grzywny nie wymagalo jakiejkolwiek korekty Sadu Okregowego.

Zasadne i celowe bylo réwniez rozstrzygniecie Sadu I instancji dotyczace zobowiazania oskarzonego do uczestnictwa
w zajeciach korekcyjno-edukacyjnych, a to z uwagi na stosowanie przez niego przemocy w stosunku do éwczesnej
malzonki.



Watpliwosci Sadu odwolawczego nie wzbudzilo rowniez zasadzenie przez Sad Rejonowy na rzecz pokrzywdzonej
zado$éuczynienia w kwocie 2000 zl na podstawie art. 46 § 1 k.k. W szczego6lnosci nalezy stwierdzié, iz wobec cierpien
natury tak fizycznej, jak i psychicznej po stronie pokrzywdzonej, wysoko$¢ zado§éuczynienia, wbrew twierdzeniom
apelujacego, w odpowiedni sposob uwzglednia interes pokrzywdzonej i nie sposéb uznac jej za wygoérowana.

Reasumujgce, Sad I instancji w sposob nalezyty ustalil wymiar kary dla oskarzonego L. G.. Doda¢ nalezy, ze zasadnie
Sad orzekajacy przy wymiarze oskarzonemu kary, na podstawie art. 4 § 1 k.k., zastosowal przepisy Kodeksu karnego
wzgledniejsze dla sprawcy, tj. obowigzujace w czasie popelienia przestepstwa. W ocenie Sadu Odwolawczego
wymierzona oskarzonemu kara z cala pewnoscia bedzie dla niego odczuwalna i taka jest wlasnie rola nalozonej sankeji
— ma ona stanowi¢ dla sprawcy przestepstwa okreslona dolegliwo$¢, ktora z pewnoscia nie razi nadmierna surowoscia.
Orzeczona w takim ksztalcie kara nie nosi jednak cech razgcej niewspoimiernosci i dlatego nie podlegala wzruszeniu
w postepowaniu odwolawczym w trybie art. 438 pkt 4 k.p.k.

Wszystko powyzsze doprowadzilo Sad Okregowy do wniosku, iz zaden z podniesionych przez obronce oskarzonego
zarzutow apelacyjnych nie zaslugiwal na uwzglednienie i aprobate. Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie wiec zadnych
podstaw, aby zmienié¢ lub uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwiazku z czym utrzymal go w calej rozciaglo$ci w mocy (pkt

1 wyroku).

W punkcie 2 wyroku Sad Okregowy, na podstawie § 11 ust. 2 pkt 4 i ust. 7 w zw. z § 15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. 2015.1800.),
zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej E. G., kwote 840 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego za postepowanie odwolawcze.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania
odwolawczego (pkt 3 wyroku). W ramach orzeczenia o kosztach, Sad Okregowy na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust.
1 pkt 31 art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz.
223 z p6zn. zm.) wymierzyt oskarzonemu oplate w wysokos$ci 280,00 z} za II instancje.

/-/Stawomir Olejnik



