WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2017r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Susmaga (spr)

Sedziowie: SSO Justyna Andrzejczak

SSO Jerzy Andrzejewski

Protokolant: prot. sad. Patrycja Makuch

przy udziale Prokuratora Rejonowego Poznan Grunwald w Poznaniu — Agnieszki Zasik
po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2017r. Sprawy

sprawy M. O.

oskarzonego o przestepstwa z art. 270 § 1 kk iz art. 284 § 2 kk

na skutek apelacji obronicy oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia
24 pazdziernika 2016 roku (sygn. akt IT K 989/15)

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w kwocie
50 z} oraz wymierza mu oplate w wysokosci 240 zl.

Jerzy Andrzejewski Malgorzata Susmaga Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2016 roku w sprawie III K 989/15 Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w
Poznaniu uznat oskarzonego M. O. za winnego ciggu dwdch przestepstw z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 270 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. (k. 77 — 77v tom II).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronca oskarzonego w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o karze (k.
87 — 92 tom II).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie.

Przed ustosunkowaniem sie do zarzutow obroncy zawartych w apelacji nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje btedéw logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.
i w pelni pozwala na kontrole prawidlowoéci rozstrzygniecia. Do czynéw przypisanych oskarzonemu Sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnil.



Odnoszac sie do stawianego przez obronce oskarzonego zarzutu dotyczacego razacej niewspotmiernosci orzeczonej
kary wskaza¢ nalezy, ze okazal sie on zupelnie bezzasadny. Skarzacy podnosil, ze Sad I instancji dopuscil sie razacej
niewspohmiernos$ci orzeczonej kary, gdyz nie zastosowal wobec oskarzonego wylacznie kary pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Argumentacja skarzacego w tym przedmiocie okazala sie jednak calkowicie chybiona. Przede wszystkim bowiem
trafnie zwrocit uwage Sad Rejonowy, ze oskarzony byl juz uprzednio wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko
mieniu. W istocie rzeczy oskarzony byl az dziewieciokrotnie karany, w tym az siedmiokrotnie za przestepstwa
przeciwko mieniu. Wskazuje to na wysoki stopnienn demoralizacji oskarzonego i uksztaltowany juz w jego osobowoéci
nawyk popehienia przestepstw, szczegoblnie przeciwko mieniu. Natomiast tego rodzaju przestepstwa sa szczegdlnie
spolecznie szkodliwe, z uwagi na ich powszechnoé¢ i dotkliwe konsekwencje dla pokrzywdzonych. Z tego wzgledu
shusznie uznal Sad Rejonowy, ze koniecznym jest krotkotrwala izolacja oskarzonego w zakladzie karnym, a nastepnie
wykonanie przez niego kary ograniczenia wolnoéci. Taki sposob resocjalizacji powinien bowiem uzmyslowi¢ w konicu
oskarzonemu, iz popelnianie przestepstw jest niedopuszczalnym sposobem funkcjonowania w spoleczenstwie. Trzeba
bowiem mieé¢ na uwadze, ze orzekane wobec oskarzonego od 2012 roku kolejno pieé razy kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania nie odniosly wobec niego zadnego skutku i notorycznie powracal
on do popehliania kolejnych przestepstw. Taki sposéb oddzialywania na oskarzonego okazal sie wiec caltkowicie
nieskuteczny.

Opisane powyzej okolicznoSci dotyczace wielokrotnej uprzedniej karalnoSci oskarzonego dobitnie ukazuja, ze
konsekwentnie realizuje on obrang droge Zyciowa zwigzang z popelnianiem kolejnych przestepstw. Oskarzony
przebywal tez rowniez uprzednio w zakladzie karnym odbywajac izolacyjna kare pozbawienia wolno$ci, a mimo to
nie zmienil swojego postepowania i konsekwentnie popelnia nowe przestepstwa, czego najdobitniejszym dowodem
jest niniejsze postepowanie, w ktéorym uznano go winnym kolejnych przestepstw przeciwko mieniu. Oskarzony
jest wiec sprawcg niepoprawnym, ktory nie poddaje sie resocjalizacji, nawet tej penitencjarnej. Z tego wzgledu w
pelni prawidlowo uznal Sad Rejonowy, iz niemozliwym jest sformutowanie wobec oskarzonego pozytywnej prognozy
kryminologicznej. Dotychczasowa linia zycia oskarzonego dowodzi tego, ze notorycznie powraca on do popelniania
czynow zabronionych, ktore staly sie dla niego sposobem na zycie i zdobywanie §rodkéw utrzymania. Wobec takiego
sprawcy jakim jest oskarzony stosowanie po raz kolejny samej tylko probacji w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci jest niedopuszczalne i byloby jedynie wyrazem poblazania ze strony wymiaru
sprawiedliwo$ci. Z tego wzgledu twierdzenia skarzacego o zagrozeniu dla prowadzonej przez oskarzonego dzialalno$ci
gospodarczej nie zastlugiwaly na aprobate. Konieczno$¢ odbycia kary jest bowiem prosta i naturalna konsekwencja
popelnionego czynu zabronionego, ktory dodatkowo w przypadku oskarzonego byl kolejnym przestepstwem. Na czas
krotkotrwalego pobytu w izolacji oskarzonym bedzie moégl przekazaé prowadzenie firmy choéby swojej konkubinie, a
nastepnie w czasie wykonywania kary ograniczenia wolnoéci bedzie mdgl juz ponownie prowadzi¢ ja samodzielnie.

W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy w peli podziela i aprobuje rozwazania Sadu I instancji dotyczace rodzaju
orzeczonej mu tzw. kary mieszanej w oparciu o przepis art. 37b k.k., tj. 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 1
roku ograniczenia wolno$ci. Przede wszystkim bowiem Sad Rejonowy precyzyjnie wywazyl okolicznoéci wplywajace
na mozliwosci zastosowania wlasnie takiego rodzaju kar wobec oskarzonego, tj. jego przyznanie sie do winy,
okazanie skruchy oraz pozytywna opinie w miejscu zamieszkania. Skarzacy nie dostrzega w ogoble tego, iz gdyby nie
kara orzeczona wobec oskarzonego w oparciu o przepis art. 37b k.k. w formie mieszanej, to w sposob ewidentny
zastugiwalby on wylacznie na dlugotrwala izolacyjna kare pozbawienia wolnosci, a to z uwagi na jego wielokrotna
uprzednia karalnoéc i zupelny brak reakcji na dotychczas stosowane wobec niego kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Oskarzony powinien doceni¢ sposéb resocjalizacji jaki zostat zastosowany
wobec niego przez Sad Rejonowy, a ktéry ma szanse wdrozy¢ go wreszcie do przestrzegania porzadku prawnego.
Bedzie on bowiem z jednej strony dolegliwy dla skazanego, albowiem wiazacy sie z koniecznoscia krotkotrwalej
izolacji, a przy tym nie nazbyt surowy, albowiem dalsza czes$¢ kary bedzie mogl juz wykonywaé poza zakladem karnym,
w formie ograniczenia wolnosci. Dzieki temu bedzie mogl takze bez przeszkdd kontynuowa¢ prowadzenie dzialalnoSci



gospodarczej. Wbhrew wiec ocenie skarzacego Sad Rejonowy w tym aspekcie w pelni uwzglednil okoliczno$ci fagodzace,
o ktérych mowa byla powyzej, a ktore byly takze podnoszone w apelacji.

Konkludujac, trzeba jednoznacznie stwierdzié¢, ze wymiar kar orzeczonych wobec oskarzonego w zaskarzonym wyroku
zostal ustalony na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czyndéw oskarzonego oraz stopnia jego
zawinienia. W ten sposéb Sad Rejonowy prawidlowo spelnil dyrektywy prewencji ogolnej, jak i szczegblnej zawarte
w przepisach art. 53 § 11 2 k.k. Zwazywszy na ustawowe zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 284 § 2 k.k.
uzna¢ nalezy, iz wymierzone oskarzonemu kary w oparciu o przepis art. 37b k.k. maja jedynie charakter sprawiedliwej
odplaty za popelnione czyny karalne, tak wiec nie sposéb uznaé, ze sa ,razaco niewspdimierne”.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal réwniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w Swietle bezwzglednych przestanek odwolawezych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 8, art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 1 oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.). Na koszty te
skladaja sie wylozone przez Skarb Panistwa wydatki (50,00 zlotych) oraz oplata za druga instancje (240,00 zlotych).

Jerzy Andrzejewski Malgorzata Susmaga Justyna Andrzejczak



