WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2017r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak

Protokolant : protokolant sadowy Patrycja Makuch

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Bogustawa Tupaja

po rozpoznaniu sprawy M. T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 7 pazdziernika 2016r. w sprawie o sygnaturze II K 215/16
I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

II. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie o sygn. akt I K 215/16 Sad Rejonowy w Sremie uznal, ze oskarzony
M. T. dopuscil sie czynu z art. 178a § 1 k.k. i warunkowo umorzyt wobec niego postepowanie karne na okres 2 lat proby.
Nadto Sad Rejonowy orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1
roku, zaliczajac na jego poczet okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 13 marca 2016 r. i §wiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 3 000 zl.

Wyrok ten zaskarzyl prokurator, w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, na niekorzy$c oskarzonego, zarzucajac mu
obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 66 § 1 k.k.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Sremie do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje oskarzyciela publicznego obronca oskarzonego wnidst o utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku i uznanie apelacji prokuratora za oczywiscie bezzasadna.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora okazala sie niezasadna.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze Sad I instancji w sposob prawidlowy ustalit stan faktyczny w zakresie w jakim uznal,
ze swoim zachowaniem oskarzony M. T. wyczerpal znamiona zarzucanego mu przestepstwa. Rozwazajac okoliczno$ci
niniejszej sprawy Sad Okregowy podzielil przy tym poglad Sadu Rejonowego, ze mozliwe i celowe bylto zastosowanie
wobec M. T. dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania karnego.



Zgodnie z art. 66 k.k. warunkowe umorzenie postepowania karnego moze nastapié, jezeli kumulatywnie zaistnieja
nastepujace przestanki: wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sa znaczne; okoliczno$ci popelnienia czynu nie
budza watpliwos$ci; sprawca nie byt karany za przestepstwo umyslne; postawa sprawcy, jego wlasciwoéci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze mimo umorzenia postepowania bedzie on
przestrzegal porzadku prawnego, w szczego6lnosci nie popelni juz przestepstwa; sprawa dotyczy czynu zagrozonego
kara nieprzekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnosci.

Przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowiazkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich
naruszenia (art. 115 § 2 k.k.).

Przy czym, w razie ustalenia znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu lub winy warunkowe umorzenie
postepowania nie jest dopuszczalne, choéby dotychczasowe zycie danego oskarzonego zashlugiwalo na pozytywna
ocene.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzacego zaszly
wszystkie przestanki do zastosowania wobec M. T. warunkowego umorzenia postepowania.

Bez watpienia bowiem, czego nie kwestionowal skarzacy, okoliczno$ci popelnienia przez oskarzonego przypisanego
mu czynu nie budza zadnych watpliwosci, a jego postawa, wlasciwoSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb
zycia, w tym uprzednia niekaralnosé za przestepstwa, uzasadniajg przypuszczenie, ze bedzie on przestrzegal porzadku
prawnego, a w szczegdlnosci nie popeli w przyszlosci czynu zabronionego.

Whbrew twierdzeniom oskarzyciela publicznego stlusznie Sad Rejonowy uznal, ze wina i spoleczna szkodliwo$é¢ czynu
przypisanego M. T. nie byly znaczne. O ile bowiem dobrem chronionym przez przepis art. 178a § 1 k.k. jest nie tylko
bezpieczenstwo w komunikacji, ale tez zycie i zdrowie uczestnikoéw ruchu drogowego, a oskarzony naruszyl jedng z
podstawowych zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, o tyle jednak okoliczno$ci niniejszej sprawy wskazuja na
trafno$¢ stanowiska Sadu I instancji.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze oskarzony kierowal samochodem znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, niemniej
jednak stopien stezenia alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu (0,33 mg/1), wbrew twierdzeniom
prokuratora, jedynie nieznacznie przekraczal warto$é rozgraniczajaca stan nietrzezwosci, od stanu po uzyciu alkoholu.
Oskarzyciel publiczny wskazujac, ze stwierdzona w wydychanym przez oskarzonego powietrzu ilo§¢ alkoholu
etylowego przekroczyla az o 0.08 mg/1 ww. warto$¢ zupelnie przy tym pomija, ze po przewiezieniu do KPP S., gdzie
M. T. ponownie poddano badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, a ktoére to badanie miato miejsce
20 min od pierwszego pomiaru, poziom stezenia alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu spadl juz o
0,04 mg/1.

O ile przy tym rzeczywiScie oskarzony nie byl konsekwentny podajgc czas powrotu do domu, a jego wyjasnienia w
tej czedci w ktorej wskazywal co zjadl po przebudzeniu réznily sie od zeznan jego matki, nie sposéb uznaé, ze z tego
wzgledu wina oraz spoleczna szkodliwo$§é przypisanego mu czynu nie sg znaczne. Jak bowiem trafnie wskazat Sad
Rejonowy M. T. przyznal sie do popelnienia czynu, zlozyl wyjaénienia, ktére w znacznej czeéci okazaly sie wiarygodne,
a przy tym szczerze wyrazil skruche.

Odnoszac sie natomiast do argumentu, ze o calkowitym ignorowaniu przez oskarzonego norm prawa o ruchu
drogowym $wiadczy fakt, iz bedaca z nim na imprezie N. G. odméwila kierowania samochodem z uwagi na spozywany
na uroczystosci alkohol, stwierdzi¢ natomiast nalezy, Ze racje ma obronca oskarzonego, iz postawa N. G., w sytuacji
w ktorej ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika nawet jaka ilo§¢ alkoholu w czasie spotkania miala
wypic¢, w zadnej mierze nie sprzeciwiala sie prawidlowo$ci zastosowanej przez Sad Rejonowy instytucji.



W tym stanie rzeczy, nawet biorac pod uwage, ze oskarzony narazil na bezposrednie niebezpieczenstwo jadaca z
nim pasazerke oraz innych uczestnikoéw ruchu drogowego, a jego podré6z do apteki nie zostala wymuszona potrzeba
bezzwlocznego udzielenia pomocy medycznej J. T., Sad Okregowy podzielil poglad Sadu I instancji, ze wina i spoleczna
szkodliwo$é¢ popelnionego przez M. T. czynu nie byly znaczne. Wniosek ten jest tym bardziej zasadny jeéli sie weZmie
pod uwage, ze do zdarzenia doszlo w niedzielne popoludnie, kiedy natezenie ruchu nie jest duze.

Zwazywszy za$ na wczesniej wskazane okoliczno$ci niniejszej sprawy nie sposéb zgodzi¢ sie ze skarzacym jakoby
rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego sprzeciwial sie wzglad na prewencje ogdlna, czy tez nagminno$¢ popekliania
przestepstw okre$lonych w art. 178a § 1 k.k.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, nie dopatrujac sie wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwolawczej
ani podstawy do zmiany lub uchylenia orzeczenia, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

SSO Justyna Andrzejczak



