WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2017r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Olejnik

Sedziowie: SSO Justyna Andrzejczak /spr./

SSO Anna Judejko

Protokolant : protokolant sadowy Patrycja Makuch

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Grunwald w Poznaniu Marcina Szuby
po rozpoznaniu sprawy M. N.

oskarzonego o przestepstwa z art. 297 § 1 kkiinne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 27 wrzeénia 2016r. w sprawie o
sygnaturze VIII K 296/16

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

II. zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze w tym od oplaty za drugg instancje, a nadto zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. G. kwote 516,60
z} (brutto) tytutem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Justyna Andrzejczak Stawomir Olejnik Anna Judejko

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 wrze$nia 2016 roku w sprawie VIII K 296/16 Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w
Poznaniu uznal oskarzonego M. N. za winnego ciggu przestepstw z art. 297 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kkk.iart. 138 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 297 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k.iart. 286 §
1k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91§ 1 k. k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. (k. 374 — 376).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniodst obronca oskarzonego w zakresie dotyczacym rozstrzygniecia o karze (k.
395 —397).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed ustosunkowaniem sie do zarzutéw obroncy zawartych w apelacji nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledow logicznych i



nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.
i w pehlni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonemu Sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnil.

Odnoszac sie do stawianego przez obronce oskarzonego zarzutu dotyczacego razacej niewspoétmiernoéci orzeczonej
kary wskazac nalezy, ze okazal sie on zupelnie bezzasadny. Skarzacy podnosil, ze Sad I instancji dopuscil sie razacej
niewspolmiernoSci orzeczonej kary, gdyz nie zastosowal wobec oskarzonego warunkowego zawieszenia wymierzonej
mu kary pozbawienia wolnoSci.

Argumentacja skarzacego w tym przedmiocie okazala sie jednak calkowicie chybiona. Przede wszystkim bowiem
trafnie zwr6cil uwage Sad Rejonowy, ze oskarzony byl juz uprzednio wielokrotnie karany. W istocie rzeczy oskarzony
byt az dziesieciokrotnie karany, w tym az o$miokrotnie za przestepstwa przeciwko mieniu. Wskazuje to na
wysoki stopnien demoralizacji oskarzonego i uksztaltowany juz w jego osobowos$ci nawyk popelhienia przestepstw,
szczegOblnie przeciwko mieniu. Natomiast tego rodzaju przestepstwa sa szczegoélnie spolecznie szkodliwe, z uwagi na
ich powszechno$¢ i dotkliwe konsekwencje dla pokrzywdzonych. Z tego wzgledu twierdzenia skarzacego o niewielkiej
szkodzie wyniklej z popelnionego przez oskarzonego przestepstwa nie mogly wplynaé¢ na ocene prawidtowosci
wymierzonej mu kary. Slusznie w tym wzgledzie Sad Rejonowy zwrdcil szczegdlng uwage na skutki tego rodzaju
wytudzen kredytowych dla normalnego obrotu gospodarczego.

Calkowicie niezrozumiale sa takze twierdzenia skarzacego o rzekomej pozytywnej prognozie wobec oskarzonego.
Trudno nawet przypuszczaé w oparciu o jakie kryteria skarzacy takowa wysnuwa. Wbrew temu wyraznie trzeba
podkresli¢, ze ww. okolicznoéci dotyczace jego wielokrotnej uprzedniej karalnoSci dobitnie ukazuja, ze oskarzony
konsekwentnie realizuje obrana droge zyciowa zwigzana z popelnianiem kolejnych przestepstw. Oskarzony przebywal
juz uprzednio w zakladzie karnym odbywajac izolacyjna kare pozbawienia wolno$ci, a mimo to nie zmienil
swojego postepowania i konsekwentnie popelnia nowe przestepstwa, czego najdobitniejszym dowodem jest niniejsze
postepowanie, w ktérym uznano go winnym kolejnych przestepstw przeciwko mieniu. Oskarzony jest wiec sprawca
niepoprawnym, ktéry nie poddaje sie resocjalizacji, nawet tej penitencjarnej. Z tego wzgledu w peli prawidlowo
uznat Sad Rejonowy, iz niemozliwym jest sformulowanie wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.
Dotychczasowa linia zycia oskarzonego dowodzi tego, ze notorycznie powraca on do popelniania przestepstw, ktore
staly sie dla niego sposobem na zycie i zdobywanie §rodkéw utrzymania. Oskarzony zamiast dopuszczac sie kolejnego
przestepstwa przeciwko mieniu powinien bowiem postarac sie o uzyskanie uczciwego zatrudnienia. Z tego wzgledu
calkowicie bezzasadne byly twierdzenia skarzacego dotyczace strony motywacyjnej oskarzonego przy popelni niego
przedmiotowych przestepstw, tj. jego trudnej sytuacji materialnej. Takie rozumowanie jak przyjete przez skarzacego
doprowadzaloby do pobtazliwo$ci wobec sprawcow popehiajacych przestepstwa z pobudek materialnych, zamiast
wdrozy¢ sie do uczciwej pracy, o czym mowa byla powyzej. Jest to niedopuszczalne i prowadziloby do anarchii wobec
prawa i porzadku publicznego. Wobec takiego sprawcy jakim jest oskarzony stosowanie probacji jest niedopuszczalne.
Sad odwolawczy podkresla, ze postawa oskarzonego wskazuje, na to, iz nie respektuje on w ogble panujacego porzadku
prawnego i poblazliwo$¢ wymiaru sprawiedliwo$ci mialaby wobec niego jedynie jeszcze bardziej demoralizujace
oddzialywanie.

W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy w pelni podziela i aprobuje rozwazania Sadu I instancji dotyczace wymiaru
orzeczonej mu kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Rozmiar tej kary w rzeczywisto$ci uniemozliwilt w ogole
dokonywanie rozwazan w zakresie ewentualnego zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Sad Rejonowy precyzyjnie wywazyl okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie adekwatnym
do stopnia spotecznej szkodliwosSci czynéw oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo spelniajac
tym samym dyrektywy prewencji ogolnej, jak i szczeg6lnej zawarte w przepisie art. 53 § 11 2 k.k. Zwazywszy na
ustawowe zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 286 § 1 k.k. uznaé nalezy, iz wymierzona oskarzonemu
kara ma jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popeliony czyn karalny, tak wiec nie sposéb uznaé, ze jest
srazaco niewspolmierna”. Sad Rejonowy wymierzajac oskarzonemu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci miat



prawidlowo na wzgledzie, ze w realiach niniejszej sprawy brak jest w rzeczywistoSci okolicznosci tagodzacych, ktora
pozwalalyby na jej wymierzenie w nizszym rozmiarze.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w $wietle bezwzglednych przestanek odwotawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego M. N. za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie
przepisu art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2015 roku, poz. 615, ze zm.)
i§17ust. 2 pkt 4 wzw. z § 4 ust. 1i 3 wzw. z § 2 ust. 1 w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 roku, poz. 1714). Z tego tez tytulu Sad Okregowy zasadzil na rzecz adw. R. G.
kwote 516,60 zlotych (w tym podatek VAT).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepiséw art. 634 k.p.k. w zw. z art.
624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983
roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.) — zwalniajac oskarzonego M. N. od kosztow sadowych, w tym od oplaty, albowiem jego
sytuacja materialna i osobista nie pozwalajg na ich uiszczenie.

Anna Judejko Slawomir Olejnik Justyna Andrzejczak



