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WYROK
WIMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 marca 2017 roku
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak
Protokolant: p. o. stazysty Malgorzata Kaczmarek
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Marzanny Woltmann-Frankowskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 3 marca 2017r.
sprawy R. C.
oskarzonego o czyn z art.28881kk w zw. art.64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gostyniu z dnia 14 wrze$nia 2016 roku sygn. akt IIK 63/16
1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych

za postepowanie odwolawcze, w tym wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 120 zl, a nadto zasadza od Skarbu
Panstwa narzecz adw. P. M. kwote 516,60 z} (brutto) tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 wrze$nia 2016 roku w sprawie I1 K 63/16 Sad Rejonowy w Gostyniu uznat oskarzonego za winnego
przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (k. 66 — 66V).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronca oskarzonego (k. 78 — 80).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie zastugiwala na uwzglednienie
nawet w znikomym zakresie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledow logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.



i w pelni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonemu Sad I instancji
zastosowal wlaéciwa kwalifikacje prawna i nalezycie ja uzasadnil.

Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonego sprowadza sie do nieuzasadnionej i bezpodstawnej polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji
ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez skarzacego ocena materiatu
dowodowego jest catkowicie dowolna i nie znajduje uzasadnienia w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutu procesowego podkreslenia wymagalo, ze ocena zebranego w sprawie
materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem zasad sformutowanych w przepisach
art. 4 i 7 k.p.k. Kwestionowane przez skarzacego zeznania $§wiadkéw L. M. i F. M. — byly sp6jne, konsekwentne
i logiczne. Sad odwolawczy w pelnym zakresie akceptuje ocene tych dowodéw dokonang przez Sad Rejonowy.
Swiadkowie ci nigdy nie ukrywali, iz miedzy L. M. a oskarzonym istnial konflikt na tle rozliczen finansowych.
Okoliczno$é ta byla bezsporna w niniejszym postepowaniu. Nie wplynela ona jednak w zaden spos6b na zeznania
tych $wiadkéw, albowiem byly one wywazone i nie eskalowaly niechecig do oskarzonego. Z tego wzgledu golostowne
twierdzenia skarzacego, ze $wiadkowie mieli interes w falszywym pomawianiu oskarzonego nie zaslugiwaly na
akceptacje. Przy czym zaznaczenia rowniez wymaga, ze zeznania F. M., ktory nie byt naocznym Swiadkiem zdarzenia
nie byly kluczowe dla ustalenia stanu faktycznego sprawy, a jedynie potwierdzaly relacje przedstawiong przez L. M..
Natomiast zeznania L. M. odno$nie powstania przedmiotowych uszkodzen na skutek kopniecia przez oskarzonego w
lewa strone tylnego zderzaka znalazly w istocie potwierdzenie nie tylko w zeznaniach konkubiny oskarzonego M. A.,
ale rowniez w wyja$nieniach samego oskarzonego. Zasadnie bowiem stwierdzit Sad Rejonowy oceniajac wyjasnienia
oskarzonego, ze sam przyznat on, ze ogarnela go wéciektos¢ na widok L. M. i woéwczas zaatakowal samocho6d, ktérym
ten sie poruszal. To z kolei pozwala zasadnie przyjaé, ze skoro oskarzony ataku tego dopuscil sie wzburzony, to nie
miarkowal on sily swojego kopniecia, lecz uczynil to bez kontroli nad soba. Skoro natomiast zar6wno L. M., jak réwniez
M. A. oraz sam oskarzony zgodnie podawali, w ktére miejsce kopnat on rzeczony pojazd, tj. w lewa cze$¢ tylnego
zderzaka — to powstanie ujawnionej rysy i pekniecia jest w ocenie Sadu odwotawczego caltkowicie bezsprzeczne. W toku
postepowania sagdowego nie ujawniono bowiem innego materialtu dowodowego, ktory wskazywal byl na odmienne
powstanie tych uszkodzen, a twierdzenia skarzgcego o ich powstania na skutek samego L. M. lub F. M. nie wytrzymuja
krytyki, albowiem sa calkowicie pozbawione podstaw.

Skarzacy w swojej apelacji nie zakwestionowal in concreto oceny pozostalego materialtu dowodowego. Dla porzadku
stwierdzi¢ nalezy, ze zostala ona dokonana przez Sad Rejonowy w spos6b kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy.
Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy
akceptuje ja w calo$ci.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okre$lonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodow przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScig art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegolowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze opart sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich cze$ciach uznal ww. dowody za
wiarygodne, a w jakich za nie zastugujace na wiare, przy czym stanowisko swoje logicznie i przekonujaco uzasadnil.
Dowody te pozwolily przypisaé¢ oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego mu czynu.

W konsekwencji nalezy stwierdzié, ze zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na dokonanie przez Sad I
instancji oczywistych i niewatpliwych ustalen faktycznych, z ktérych wynikalo, ze oskarzony dopuécil sie zarzucanego
mu przestepstwa, w ksztalcie w jakim zostalo to opisane przez Sad Rejonowy. Wbrew stanowisku skarzacego co do
sprawstwa oskarzonego nie bylo zadnych watpliwo$ci, albowiem o miejscu dokonanego przez oskarzonego kopniecia
zgodnie podawali zaréwno L. M., M. A, jak i sam oskarzony. Natomiast dzialanie oskarzonego na skutek wsciektosci
skierowanej przeciwko L. M. dowidzi, iz sila uderzenia musiala byé znaczna i powalajaca na powstanie takich



uszkodzen, albowiem z pewnoScia oskarzony nie miarkowal sily swego uderzenia rzekomo baczac na to, aby nie
pozostawilo ono zadnego $ladu. Sad odwolawczy nie mial Zadnych watpliwosci, iz stan faktyczny ustalony w ramach
przeprowadzonego postepowania dowodowego przed Sadem meriti byt prawidtowy, a jednoczes$nie nie wzbudzal
takze zadnych uzasadnionych watpliwosci. Z tych wzgledéw argumentacja podnoszona w tym przedmiocie przez
skarzacego nie zaslugiwala na zadng akceptacje.

Zwazywszy, iz zgodnie z przepisem art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrdcong takze co do
rozstrzygniecia o karze Sad II instancji dokonal weryfikacji rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4
k.p.k. Sad Rejonowy jednakze precyzyjnie wywazyl okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie
adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo
speliajac tym samym dyrektywy prewencji ogblnej, jak i szczegblnej zawarte w przepisie art. 53 § 1i 2 k.k. Zwazywszy
na ustawowe zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 288 § 1 k.k. uzna¢ nalezy, iz wymierzona oskarzonemu
kara pozbawienia wolno$ci ma jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popeliony czyn karalny, tak wiec nie
sposob uznad, ze jest ,razaco niewspohmierna”.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w Swietle bezwzglednych przestanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego R. C. za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie
przepisu art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2015 roku, poz. 615, ze zm.)
i817ust. 2 pkt 4 wzw. z § 4 ust. 11 3 wzw. z § 2 ust. 1 w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1801) w zw. z § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 roku, poz. 1714). Z tego tez tytulu Sad Okregowy zasadzil na rzecz adw. P. M.
kwote 516,60 zlotych (w tym podatek VAT).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 8, art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.). Na koszty te skladaja sie wylozone przez Skarb
Panstwa wydatki oraz oplata za druga instancje (120,00 zlotych).

Justyna Andrzejczak



