Sygn. akt XVII Ka 1182/16
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 grudnia 2016 1.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Susmaga
Sedziowie: SSO Anna Judejko
SSO Stawomir Olejnik (spr.)
Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Nowe Miasto Krzysztofa Lisieckiego
po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2016 r.
sprawy D. G.iA. T.
oskarzonych z art. 284 § 2 kkiinne
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego A. T. oraz obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 22 czerwca 2016 r. w sprawie sygn. akt III K 636/15
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sgdowych w wysokos$ci po V2 od kazdego z nich i
wymierza oskarzonemu A. T. 300 zl za$ oskarzonemu D. G. 280 zt oplaty za druga instancje.

Stawomir Olejnik Malgorzata Susmaga Anna Judejko

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu wyrokiem z dnia 22 czerwca 2016 r. uznal oskarzonego A.
T. za winnego popelnienia przestepstw przywlaszczenia mienia powierzonego z art. 284 § 2 k.k. oraz zawiadomienia
o niepopelnionym przestepstwie i skladania falszywych zeznan z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 238 k.k. i wymierzyl
oskarzonemu kare faczng 1 roku pozbawienia wolnoéci, a takze §rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody.
Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy uznal oskarzonego D. G. za winnego przestepstwa paserstwa z art. 291 § 1 k.k.,
prowadzenia pojazdu pod wplywem $rodkoéw odurzajacych z art. 178a § 1 k.k., posiadania narkotykéw z art. 62 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz przygotowania do podrabiania dokumentéw z art. 270 § 3 k.k. i wymierzyl
temu oskarzonemu kare laczna 1 roku pozbawienia wolnoSci, warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres 5 lat
proby, oraz érodki karne i probacyjne. (k. 737- 740).

Wyrok ten w caloéci, zaskarzyli: oskarzony A. T. i jego obronca co do kary i wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku
(k. 807, 810-812), oraz obronca oskarzonego D. G., ktdory zarzucil wyrokowi naruszenie prawa procesowego tj. art.



5§ 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktoére to naruszenie mialo wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia oraz
majgcy wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych. W konkluzji skarzacy wni6st o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego. (k. 568- 572).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Wszystkie apelacje okazaly sie niezasadne, za$ zaden z postawionych zarzutéw nie mogt doprowadzi¢ do uchylenia
badz zmiany zaskarzonego wyroku.

Zarbowno oskarzony A. T., jak i jego obronca podnieéli zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, jednak lektura
uzasadnienia obu $rodkoéw zaskarzenia prowadzi do wniosku, ze zarzut dotyczy tylko tych okolicznosci, ktore legly
u podstaw wymiaru kary i §rodka karnego. Zasadniczo bowiem oskarzony nie kwestionowatl swojego sprawstwa, a
jedynie zastosowana sankcje.

W tym miejscu nalezy przypomnieé, iz zarzut razacej niewspoimiernosci kary jako zarzut z kategorii ocen mozna
zasadnie podnosi¢ woéwcezas, gdy kara, jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w
sposob wlasciwy zaréwno okolicznoéci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy - innymi stowy gdy w
spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg (wyrok SN z 11.04.1985r., V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60). Sad
IT instancji zwraca przy tym uwage, ze wymierzajac kare za przestepstwo Sad, kierujac sie zasadami wskazanymi w art.
53 k.k. baczy, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, a nadto uwzglednia stopien spotecznej szkodliwosci
czynu. Sad bierze takze pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ma osiggna¢ kara w stosunku do
skazanego. Nie bez znaczenia sa takze przy wymiarze kary potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa. Istotnymi dla Sadu sa takze takie okoliczno$ci, jak motywacja sprawcy, jego sposéb zachowania,
rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw popelnionego przestepstwa oraz wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy.
Ocenie podlega takze postawa sprawcy po popelnieniu przestepstwa. Z sytuacja razacej niewspdlmiernosci kary
mamy do czynienia wtedy, gdy rozmiar represji w rozpoznawanej sprawie jest w sposob oczywisty nieproporcjonalny
w stosunku do dolegliwo$ci wymierzanych podobnym sprawcom w podobnych sprawach. Przy czym nie chodzi
o kazda ewentualna réznice co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas
wymierzong nazwaé¢ mozna byloby — rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa — ,razaco” niewspotmierng, to jest
niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (vide: wyrok SN z 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94,
OSPriP 1995/6/18).

W ocenie Sadu Okregowego, wymierzone A. T. kary jednostkowe sa wywazone i uwzgledniaja wszystkie okolicznosci,
tak obciazajace, jak i tagodzace. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz kary zostaly wymierzone blizej dolnych granic zagrozenia
ustawowego (od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 284 § 2 k.k. oraz do 3 lat pozbawienia wolnoéci
z czyn z art. 233 § 1 k.k.). Trudno wiec w tej sytuacji zarzucaé niewspétmierno$¢ wymierzonych kar. Sad Okregowy
nie dostrzegl mozliwo$ci wymierzenia kar o charakterze wolnoSciowym. A. T. byl juz dwukrotnie karany, w tym za
przestepstwa przeciwko mieniu, a wymierzone uprzednio kary nie spowodowaly zmiany jego sposobu postepowania.
Postawa oskarzonego wskazuje wiec na calkowite lekcewazenie dla norm i porzadku prawnego i oskarzony nie
zashuguje na kare o charakterze wolno$ciowym.

Wymierzony za$ $§rodek karny stanowil konsekwencje ustalenia, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu
przywlaszczenia. Sad Okregowy nie dostrzega przy tym niewspotmiernoSci orzeczonego srodka. W toku postepowania
ustalono, ze pokrzywdzony ponidst szkode o wartosci 150.000 zl i ani Sad I instancji, ani tez Sad Odwolawczy nie
dostrzegli okolicznosci, ktore nakazywalyby umniejszy¢ zasadzona nalezno$é. Podkreslenia przy tym wymaga, ze
srodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody w trybie art. 46 k.k. ma nie tylko charakter represyjny, ale
przede wszystkim kompensacyjny. Jego zasadnicza rola jest zapewnienie pokrzywdzonemu uzyskania naprawienia
szkody, bez konieczno$ci wszczynania dodatkowego postepowania cywilnego. Dokonujac zarzuconego przestepstwa,
oskarzony powinien by} sie liczy¢ z konieczno$cia zwrotu warto$ci przywlaszczonego pojazdu, w tym ze zwigzanymi
z tymi niedogodno$ciami dla rodziny.



Odnoszac sie natomiast do apelacji obroncy oskarzonego G., to rdwniez ona nie dostarczyla podstaw do wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia.

Zgodnie z art. 7 k.p.k., organy postepowania, a wiec takze i sad, ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodoéw i niewiarygodnoSci
innych pozostaje pod ochrona tego przepisu, gdy:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

2) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzys$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

3) jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1i 2 k.p.k.). (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrze$nia
1998 roku, V KKN 104/98).

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie uchybien, ktére wskazywalby na przekroczenie przepisu art. 7 k.p.k. czy art. 410
k.p.k. i w pelni zgodzil sie z przeprowadzonym przez sad I instancji postepowaniem dowodowym (zreszta obronca nie
kwestionowal samego postepowania dowodowego, a jedynie ocene dowod6éw). Uwazna lektura akt sprawy prowadzi
do wniosku, iz Sad pierwszej instancji w toku przewodu sgdowego ujawnil caly material dowodowy, a nastepnie
dokonal jego oceny i ustalil stan faktyczny niezawierajacy bledow.

Przechodzac do szczegblowej oceny postawionych zarzutéw, to w ocenie Sadu Okregowy mialy one wymiar
polemiczny. Obronica dokonal ponownej oceny zebranych dowodow i to w sposéb dosé wybidrezy (uwzgledniajac
tylko fragmenty korzystne dla oskarzonego), jak wiadomo jednak mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu
orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach
faktycznych (por. Kodeks postepowania karnego. Komentarz pod red. P. Hofmanskiego, tom II, Warszawa 1999, s.
546 i powolane tam orzecznictwo).

Przede wszystkim nie mozna sie zgodzi¢ z autorem apelacji, ze zaden inny, poza wyjasnieniami oskarzonego T., dowod
nie wskazywal na udzial D. G. w zarzuconym mu przestepstwie. Sad Rejonowy jasno bowiem wskazal, ze wyjaénienia
A.T. znalazly odzwierciedlenie w billingach rozméw miedzy oboma oskarzonymi oraz w wykazach logowan telefonow
obu mezczyzn — zbieznych co do miejsca ich pobytu w czasie przekazania samochodu, a nastepnie zwrotu kluczyka.
Nie odzwierciedla przy tym treéci wyjaénien oskarzonego T. twierdzenie, ze dopiero 16 lipca 2014 r. wskazal D. G.
jako bioracego udzial w przestepczym procederze. A. T. od poczatku postepowania wskazywal, ze z odbiorcami auta
skontaktowala go pewna osoba, ktérej nazwiska nie chciat podaé. To, ze w transakeji posredniczyl kto$ inny byto wiec
jasne, a wiec temu oskarzonemu nie mozna zarzucaé¢ zmiennosci czy wewnetrznej sprzecznoéci wyjaénien. Natomiast
fakt, ze A. T. ujawnil nazwisko osoby wspoéldzialajacej dopiero po kilku miesiacach, nie dyskwalifikuje wiarygodnosci
jego wyjasnien. Nawet jeSli do zlozenia wyjadnien sklonila oskarzonego obietnica uchylenia tymczasowego
aresztowania, to brak jest jakichkolwiek okolicznoéci wskazujacych, ze nieprawdziwie pomoéwil swojego kuzyna.
Okolicznosci takich nie wskazuje réwniez obronca. To, ze wspodlpodejrzany czy wspodloskarzony moga uzyskaé ze

zlozenia wyjasnien jakie$ korzySci procesowe, nie oznacza per se, ze ich wyjasnienia sg nieprawdziwe. Oczywiscie
nalezy podej$¢ do nich z ostroznoécia, jednak w niniejszej sprawie wyja$nienia A. T. znalazly potwierdzenie w innych
zebranych w sprawie dowodach. Nie jest przy tym prawda, ze oskarzony w dniu wynajmu pojazdu dysponowal kwota
1.200 (...), jak wynika bowiem z dokumentacji wynajmu (k. 66), zaplata zostala dokonana za pomoca karty kredytowe;j,
co do ktorej nie wiadomo nawet, czy miala pokrycie w banku.

Sad Okregowy w pelni rowniez podziela ustalenia Sagdu Rejonowego co do czynu z art. 270 § 3 k.k. Nie powielajac
argumentacji zawartej w uzasadnieniu Sadu I instancji, do$¢ powiedzie¢, ze nikt bez potrzeby nie zamawia i



przechowuje pieczatek podmiotow, z ktorymi nie ma zadnego zwiazku. Podkre§lenia przy tym wymaga, ze gdyby
u oskarzonego znaleziono podrobiony lub przerobiony dokument lub ustalono, ze takich czynnoSci sie dopuscil,
woweczas jego dzialanie zostaloby zakwalifikowane z § 1 wskazywanego przepisu, a nie z § 3 k.k. Zarzut tej treSci nie
podwazyl wiec ustalen, iz oskarzony jedynie czynil przygotowania do przestepstwa z art. 270 § 1 k.k.

Konkludujac, zaden z argumentéw skarzacego nie moégl podwazyc trafnoSci wyroku Sadu I instancji. Wobec
stwierdzenia wiec, iz nie uchybiono wskazaniom wiedzy lub logicznego rozumowania, ani tez nie wykroczono poza
ramy swobodnej oceny, brak jest podstaw do wzruszenia orzeczenia.

Brak jest rowniez podstaw do twierdzenia, ze Sad I instancji naruszyl wskazania art. 5 § 2 k.p.k. Nie mozna bowiem
podnosié tego zarzutu, podnoszac watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa.
Do oceny, czy nie zostal naruszony zakaz wynikajacy z § 2 art. 5 k.p.k. miarodajne jest to, czy orzekajacy w sprawie
sad rzeczywidcie powzial watpliwosci co do treSci ustalen i wobec braku mozliwoéci jej usuniecia rozstrzygnat ja na
korzy$é oskarzonego.

Nalezy réwniez z cala moca podkreslic, iz regula in dubio pro reo, wbrew stanowisku obroncy, nie polega na wybieraniu
zawsze korzystniejszej dla oskarzonego opcji lub wersji zdarzen sposréd dwbch istniejacych. Interpretowanie normy
zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. jako powinnoS$ci czynienia ustalen w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla
oskarzonego jest calkowicie chybione, gdyz obejmuje ona jedynie zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w
sytuacji, gdy stan dowodéw nie pozwala na ustalenie faktow. Warunkiem odwolania sie do powyzszej reguly jest
podjecie proby usuniecia watpliwos$ci przy wykorzystaniu wszystkich mozliwoéci w dotarciu do dowodéw, a nastepnie
w ich prawidlowej, poglebionej ocenie i wysnuciu z nich prawidlowych wnioskow w zgodzie z art. 7 k.p.k Fakt istnienia
w sprawie sprzecznych ze soba dowodow, w szczegblnoséci osobowych, sam w sobie nie daje podstaw do odwolywania
sie do reguly in dubio pro reo. Jak juz wskazano wezeéniej, Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny dowodoéw, nie
przekraczajac dyrektyw zawartych w art. 7 k.p.k., a wiec stawianie zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. jest chybione.

Apelacja zostala wniesiona przeciwko calemu rozstrzygnieciu, a wiec zaré6wno co do winy, jak i co do kary. Majac na
wzgledzie poczynione wyzej rozwazania teoretyczne dotyczace niewspoimierno$ci wymierzanych kar, Sad Okregowy
uznal, iz nie ma podstaw do kwestionowania uzasadnienia rozstrzygniecia w przedmiocie kary. Zaréwno wymierzone
kary jednostkowe, jak i kara laczna 1 roku pozbawienia wolnoSci jawi sie jako lagodna, zwlaszcza wobec faktu iz
zostala nastepnie warunkowo zawieszona. W istocie wiec jedyna dolegliwo$cia bedzie wymierzona grzywna i §rodki
karne oraz probacyjne. Uznajac zatem, ze Sad I instancji wymierzyl kare zgodnie z przyznanym mu moca ustawy
sedziowskim uznaniem i ze kara ta nie razi niewspdlmiernoécia w rozumieniu surowoéci, Sad Odwolawczy nie
uwzglednil wniesionej apelacji.

Poniewaz, zgodnie z art. 627 k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k. zasada w postepowaniu odwolawczym jest ponoszenie
kosztow przez skazanego, Sad obcigzyt oskarzonych kosztami postepowania i wymierzyt im odpowiednia oplaty za II
instancje, nie znajdujac podstaw do odstgpienia od wskazanej zasady.

Stawomir Olejnik Anna Judejko Malgorzata Susmaga



