Sygn. akt XVII Ka 1084/16
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 1 lutego 2017 1.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Alina Siatecka
Sedziowie: SSO Jerzy Andrzejewski
SSO Stawomir Olejnik
Protokolant: protokolant sagdowy Anna Kujawinska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2017 1.
sprawy W. T.
oskarzonego z art. 302 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego, pelnomocnika oskarzyciela positkowego A. L. oraz
prokurenta Przedsiebiorstwa Ustug (...) Sp. Z o0.0. z siedzibg w Z.

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie sygn. akt I1I
K208/14

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

2. zwalnia oskarzonego od zaptaty Skarbowi Panstwa kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze w tym od oplaty
za druga instancje.

Stawomir Olejnik Alina Siatecka Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu, wyrokiem z dnia 21 marca 2016 r. uznal oskarzonego W.
T. za winnego przestepstwa z art. 302 § 1 k.k. i wymierzyl mu kare ograniczenia wolnoéci oraz zwolnil od kosztow
postepowania (k. 2292- 2294).

Wyrok ten zaskarzyli: obronca oskarzonego w calo$ci na korzy$é oskarzonego oraz pelnomocnicy dwoch oskarzycieli
positkowych, w cze$ci na niekorzy$é oskarzonego - w zakresie kary oraz §rodka karnego.

Obronca oskarzonego zarzucil naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 7 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt. 21 3 k.p.k. poprzez
nieprawidlowa ocene wyjasnien oskarzonego i §wiadka P. R. oraz nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
sadowego z zakresu rachunkowosci, za$ z ostroznoSci procesowej razacg niewspolmiernoéé kary (k. 2373- 2375).

Zkolei pelnomocnicy oskarzycieli positkowych tj.: A. L.1 Przedsiebiorstwa Ustug(...) sp. z 0.0. z/s w Z., zarzucili przede
wszystkim naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 46 § 1 k.k. poprzez nieorzeczenie obowiazku naprawienia



szkody, mimo zlozenia przez pokrzywdzonych stosownych wnioskow. Nadto Przedsiebiorstwa Ushug (...) sp. z o0.0.
zarzucilo razaca lagodno$¢ wymierzonej kary. (k. 2368- 2370, k. 2381- 2383).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zadna z apelacji nie zashugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezalo odniesé sie do $rodka odwolawczego ztozonego przez obronce oskarzonego, jako dalej
idgcego.

Apelacja obroncy oparta zostala na zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych wynikajacego z blednej, sprzecznej z
art. 7 k.p.k. oceny dowodéw. Sad Okregowy nie dopatrzyt sie uchybien, ktore wskazywalby na przekroczenie przepisu
art. 7 k.p.k. Uwazna lektura akt sprawy, w tym uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, iz Sad
pierwszej instancji w toku przewodu sadowego ujawnit caly material dowodowy, dokonal jego wszechstronnej oceny
uwzgledniajacej wskazania wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego i w nastepstwie tak dokonanej oceny ustalil stan
faktyczny niezawierajacy btedéw. Sad Rejonowy w sporzadzonym uzasadnieniu wyja$nil motywy, ktérymi kierowal
sie przy stwierdzeniu sprawstwa oskarzonego i Sad Okregowy w pehni te rozwazania podziela.

Natomiast apelacja obroncy oskarzonego w zasadzie sprowadzila sie do polemiki z oceng materialu dowodowego
poczyniong przez Sad I instancji, bez wskazania konkretnych sprzeczno$ci w toku rozumowania Sadu Rejonowego,
co jest daleko niewystarczajace do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia. Powszechnie przyjmuje sie bowiem, ze
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowcezas shuszny, gdy zasadno$é
ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad I instancji z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego
nie odpowiada logicznemu rozumowaniu lub wskazaniom wiedzy. Zarzut ten nie moze wiec sprowadza¢ sie jedynie
do samej polemiki z ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania,
jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie materiatu
dowodowego. Mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzic¢

do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. Kodeks postepowania karnego. Komentarz

pod red. P. Hofmanskiego, tom II, Warszawa 1999, s. 546 i powolane tam orzecznictwo).

Przede wszystkim, Sad Okregowy nie dopatrzyl sie naruszenia przepiséw regulujacych oddalenie wnioskow
dowodowych. Ocena sytuacji majatkowej firmy (...) w chwili dokonania cesji wynikala bezposrednio z wyja$nien
samego oskarzonego, ktory wskazal, ze w grudniu 2011 r. mial tylko jeden kontrakt z (...) S.A. Ten kontrahent
nie uiszczal nalezno$ci, co powodowalo, Ze oskarzony nie mogl placi¢ swoim podwykonawcom, narastalo rowniez
zadluzenie wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Skoro za$ bylo to jego jedyne woéwcezas zréodlo dochodu, to
oczywistym jest, ze dzialanie polegajace na wykonaniu cesji wierzytelnoéci naleznych od jedynego zleceniodawcy
(dluznika), jednemu wierzycielowi prowadzilo do pokrzywdzenia innych licznych wierzycieli. Przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego bylo wiec zbedne.

Brak bylo rowniez podstaw do kwestionowania oceny dowodéw, w tym przede wszystkim wyjasnienn oskarzonego
i zeznan $wiadka P. R.. Wbrew twierdzeniom autora apelacji, Sad Rejonowy dostrzegl rozbieznosci dotyczace
rzekomego przymuszenia oskarzonego do zawarcia umowy cesji, uznal jednak, ze okolicznosSci ta w zaden sposéb
nie moze by¢ zweryfikowana, przede wszystkim jednak, nie ma znaczenia dla ustalenia sprawstwa oskarzonego. Sad
Okregowy w pehni te ocene podziela. Nie sposob przy tym logicznie wytlumaczy¢, dlaczego spoélka (...) mialaby zmuszac
oskarzonego do cesji i dlaczego p6zniej mialaby te okoliczno$¢ ukrywaé. Stronami umowy cesji byli wylacznie W. T. i
W. G.. Prawo cywilne nie wymaga do wazno$ci czy skuteczno$ci zawarcia umowy cesji wierzytelnosci zgody dluznika
(art. 509 § 1k.c.). Wyja$nienia oskarzonego w tym zakresie nalezalo wiec uzna¢ za przyjeta linie obrony, ktéra mialaby
usprawiedliwiaé jego postepowanie, zwlaszcza ze jak sam oskarzony przyznal w wyjaénieniach, cze$¢ pieniedzy z cesji
W. G. przekazal mu z powrotem (k. 1678).



Nie sposob rowniez podzieli¢ argumentacji co do istnienia zamiaru u oskarzonego. W. T. znal swoja sytuacje
finansowa, byl doéwiadczonym przedsiebiorca, zdawal wiec sobie sprawe, ze zawarcie umowy cesji jedynej
wierzytelno$ci na jednego wierzyciela pokrzywdzi innych.

Podsumowujac przedstawione powyzej rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, iz ocena Sadu pierwszej instancji
zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku w peli korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k. poniewaz
zostala dokonana w oparciu o reguly wskazane w tym przepisie. Stanowisko w tym zakresie przedstawione w
apelacji obroncy oskarzonego jest natomiast wynikiem subiektywnej oceny dowodéw, podporzadkowanej wylacznie
poprawieniu sytuacji procesowej oskarzonego, a cel ten, aczkolwiek w pelni zrozumialy, nie moze by¢ osiggniety
poprzez taka interpretacje tre$ci dowodoéw, ktora uchybia wskazaniom art. 7 k.p.k., a w tej kategorii oceni¢ nalezy
wywody skarzacego.

Przechodzac dalej, Sad Okregowy nie podzielil argumentéw oskarzycieli positkowych. Oczywiscie, Sad meriti ma
obowigzek orzec §rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody, je$li takowy wniosek zostanie zlozony.
Warunkiem jednak jest zaistnienie szkody wynikajacej bezposrednio z przestepstwa oraz brak przeszkod do orzeczenia
obowiazku zgodnie z art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. Cytowany przepis zawiera tzw. klauzule antykumulacyjna, ktéra zakazuje
multiplikowania tytuléow egzekucyjnych dotyczacych tej samej szkody. Pelnomocnik A. L. w apelacji wskazal, ze
obowiazek naprawienia szkody powinien dotyczy¢ roszczenia zasadzonego juz nakazem zaplaty Sadu Rejonowego w
Zielonej Gorze w sprawie V GNc 311/12. Nakaz zaplaty jest prawomocny i moze by¢ dochodzony w postepowaniu
egzekucyjnym (obecnie jest przedmiotem postepowania upadloSciowego). Sad karny nie mogl wiec ponownie orzec
obowiazku zaplaty tej samej kwoty na rzecz pokrzywdzonego. Z kolei w przypadku Przedsiebiorstwa Uslug (...) sp. z
0.0., to ich wierzytelno$c¢ zostala wciagnieta na liste wierzytelno$ci w toku postepowania upadlo$ciowego, co oznacza
ze pokrzywdzony zostanie w jakim$§ stopniu zaspokojony z masy upadto$ci. Natomiast po zakonczeniu lub umorzeniu
postepowania upadloSciowego wyciag z zatwierdzonej listy wierzytelno$ci bedzie tytutem egzekucyjnym (art. 264 ust.
1 ustawy Prawo upadlo$ciowe).

Zasadnicza podstawa nieuwzglednienia obu wnioskéw bylo jednak to, ze wskazywane przez pokrzywdzonych kwoty
w istocie nie byly szkoda w rozumieniu art. 46 § 1 k.k. Niekwestionowane jest, ze wierzytelnoéci istnieja, a oskarzony
przed popehieniem przestepstwa byl dluznikiem pokrzywdzonych. To jednak per se nie oznacza, ze wskazywane
kwoty stanowia tez szkode wynikajaca bezposrednio z popelnionego przestepstwa (art. 49 k.p.k.). WierzytelnoSci
wskazywane przez pokrzywdzonych sa przedmiotem postepowania upadloSciowego potaczonego z likwidacja majatku
upadlego. Natomiast zaden z oskarzycieli positkowych nie wykazal i nie wskazal, by w zwigzku z przestepstwem
poniesli oni jakas bezposrednia szkode.

Przypomnienia przy tym wymaga, ze wynikajacy z zasady domniemania niewinno$ci obowigzek udowodnienia tez
oskarzenia cigzy nie tylko na oskarzycielu publicznym, ale takze na oskarzycielu prywatnym, positkowym i powodzie
cywilnym, ktorzy wystepuja we wlasnym interesie. Kazdy, kto powoluje sie na jakie$ fakty, w my$l reguly affirmandi
incubit probatio, powinien je udowodnié. Jest to ciezar dowodu w znaczeniu prakseologicznym, spoczywajacy na
kazdym, kto twierdzi, a wiec rowniez na oskarzycielu positkowym, jesli wskazuje on, ze poniost szkode. Nie mozna
sie za$ zgodzi¢ ze skarzacymi, jakoby w przypadku dopuszczenia sie przestepstwa z art. 302 § 1 k.k. obowiazek
naprawienia szkody winien automatycznie obejmowa¢ warto$¢ dochodzonych wczesniej wierzytelnosci. To bowiem
w istocie prowadziloby do obejscia tresci art. 415 § 1 k.p.k. i zawartej w nim klauzuli antykumulacyjnej. Szkoda
wyrzadzona popelnionym przestepstwem moglaby obejmowac koszty egzekucji poniesione przez wierzyciela, jednak
oskarzyciele nie wskazywali, by takie koszty poniesli.

Apelacja obroncy zlozona zostala przeciwko caloéci orzeczenia, a wiec tez co do kary. Obronica podniost nadto zarzut
razacej surowosci wymierzonej kary. Z kolei jeden z oskarzycieli positkowych zarzucil razaca tagodnos$é zastosowanej
sankcji.

Sad Okregowy uznal jednak, iz nie ma podstaw do kwestionowania uzasadnienia rozstrzygniecia w przedmiocie
kary. Nalezy bowiem przypomnieé, iz z sytuacja razacej niewspolmiernoéci kary mamy do czynienia wtedy, gdy



rozmiar represji w rozpoznawanej sprawie jest w sposob oczywisty nieproporcjonalny w stosunku do dolegliwoéci
wymierzanych podobnym sprawcom w podobnych sprawach. Przy czym nie chodzi o kazdg ewentualna r6znice co
do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwaé mozna byloby —
réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa — ,,razgco” niewspoimierna, to jest niewsp6lmierna w stopniu nie dajacym
sie wrecz zaakceptowaé (vide: wyrok SN z 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSPriP 1995/6/18).

Zdaniem Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie taka okoliczno$¢ nie zachodzi, kara 8 miesiecy ograniczenia
wolnoéci jawi sie jako wywazona, uwzgledniajgca zaréwno okolicznoSci tagodzace jak i obcigzajace. Stusznie Sad
Rejonowy podkreslil, ze kara ograniczenia wolnoSci bedzie tez miala walor wychowawczy. Kara ograniczenia wolno$ci
uznawana jest jako kara alternatywna dla krotkoterminowej kary pozbawienia wolnoéci lub trudnej do splacenia
grzywny. Sankcja ta zawiera w sobie wszystkie elementy kary, gdyz spenia cel retrybutywny (nieodplatna praca) oraz
cele prewencyjne (efekt edukacyjny pracy, praca na cele charytatywne, integracja przestepcy ze spoleczenstwem i
spoleczenstwa z przestepca), a tym samym ma szczegblne znaczenie wychowawcze. Chodzi bowiem o to, ze osoba,
ktéra swoim postepowaniem naruszala okreslony porzadek prawny, musi zrehabilitowa¢ sie poprzez wykonanie pracy
w rozmiarze proporcjonalnym do stopnia szkodliwo$ci czynu, ktory popehila, w taki sposéb aby zrozumiala, ze
naruszanie prawa jest nieoplacalne. Uznajac zatem, ze reakcja prawnokarna Sadu I instancji byla prawidtowa, zas kara
wymierzona zostala zgodnie z przyznanym mu mocg ustawy sedziowskim uznaniem i nie razi niewsp6lmiernoS$cia
zar6wno w rozumieniu surowosci jak i tagodnos$ci, Sad Odwolawczy nie uwzglednil wniesionych apelacji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.
O kosztach Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 2.

Stawomir Olejnik Alina Siatecka Jerzy Andrzejewski



