Sygn. akt XVII Ka 985/16
WYROK
WIMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 listopada 2016 .
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski
Sedziowie: SSO Justyna Andrzejczak (spr.)
SSO Agata Adamczewska
Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej P.w Poznaniu Ewy Strézniak
po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2016 r.
sprawy Z. P. oskarzonego o przestepstwa z art. 278§1kk i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego P.w Poznaniu
z dnia 15 kwietnia 2016 roku sygn. akt (...)
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zwalnia oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw postepowania odwolawczego, w tym od uiszczenia
oplaty za II instancje.

Agata Adamczewska Jarostaw Komorowski Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2016 roku w sprawie (...)Sad Rejonowy P.w Poznaniu uznat oskarzonego Z. P. za winnego
ciagu przestepstw z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k. (k. 744 — 746).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronca oskarzonego (k. 774 — 779).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w sposéb
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlaéciwych ustalenn faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledéw logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.



i w pehlni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia. Do czynéw przypisanych oskarzonemu Sad I instancji
zastosowal wlaéciwa kwalifikacje prawna i nalezycie ja uzasadnil.

Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonego sprowadzala sie do kwestionowania kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt I wyroku, tj. przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., ktére w ocenie skarzgcego winno zostaé
uznane za wypadek mniejszej wagi, tj. przestepstwo z art. 283 k.k. Skarzacy podnibst réwniez zastrzezenia do oceny
dwoch swiadkow, a takze zanegowal wymierzong oskarzonemu kare jako razaco niewspdlmiernie surowa.

W pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezalo, ze wbrew stanowisku skarzacego przestepstwo przypisane oskarzonemu
w pkt II zaskarzonego wyroku w postaci rozboju zakwalifikowanego z przepiséw art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k., nie moglo by¢ uznane w realiach niniejszej sprawy jako przypadek mniejszej wagi okre§lony w przepisie
art. 283 k.k. Przede wszystkim przeczy temu sposéb popelionego przestepstwa. O ile bowiem mozna sie zgodzi¢
ze skarzacym, ze skala przemocy jaka zostala uzyta wobec pokrzywdzonej byla niewielka, to jednak najistotniejszym
jest, iz atak ten odbyl sie w miejscu najbardziej newralgicznym, intymnym, dla kazdego czlowieka, tj. w mieszkaniu
pokrzywdzonej. Tymczasem dom jest dla czlowieka miejscem, w ktorym ma prawo czu¢ sie bezgranicznie bezpiecznym
iwolnym od potencjalnych atakdéw przestepcow. Tym bardziej jesli weZmie sie pod uwage, ze pokrzywdzona jest osobg
starsza, ktora z natury rzecz jest bardziej bezbronna wobec jakichkolwiek napastnikow. Oskarzony wraz z nieustalona
wspolsprawczynia dopuszczaja sie napasci na pokrzywdzona w jej wlasnym domu, naruszyli jej elementarne poczucia
bezpieczenstwa, co do miejsca, w ktéorym zawsze i bezwzglednie powinna ona czué sie niezagrozona. Tymczasem
jak wynika z zeznan pokrzywdzonej dzialanie wspolsprawcow bylo w tym przypadku wyjatkowo bezpardonowe: ,,Ta
kobieta bez stowa wepchnela mnie do mieszkania, powiedziala, ze leje sie woda, nie powiedziala gdzie (...). Wepchnela
mnie go lazienki (...). Jak ona mnie wepchnela do lazienki, to ta kobieta zamkneta drzwi (...). Ja chciala wyjéc z
tej lazienki, aby otworzy¢ drzwi, a ta kobieta mnie szarpala za ubranie i nie pozwalala wyj$c z lazienki. Ta kobieta
szarpala mnie za ramiona.” (k. 259v). Ponadto rowniez wysoko$¢ szkody wskazywanej przez skarzacego nie moze w
tym przypadku przemawiaé za przyjeciem wypadku mniejszej wagi, albowiem jak slusznie na to zwro6cié uwage Sad
Rejonowym, fakt iz zabrano pokrzywdzonej jedynie 240,00 zlotych byl czystym przypadkiem wynikajacym z tego, iz
po prostu nie miala ona wiekszej sumy pieniedzy w domu. Natomiast gdyby takowa znajdowala sie w jej mieszkaniu to
z pewnoscia zostalaby on zabrana w calo$ci, gdyz zamiarem sprawcow w dokonywanym przestepstwie bylo zabranie
pokrzywdzonym wszystkich znalezionych w ich domach pieniedzy i kosztowno$ci.

Odnoszac sie do kolejnego ze stawianych przez skarzacego zarzutéw podkreslenia wymagalo, ze ocena zebranego w
sprawie materialu dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem zasad sformutowanych w przepisach art. 4 i 7
k.p.k. Sad odwolawczy w calo$ci akceptuje i podziela ustalenia faktyczne poczynione w niniejszej sprawie przez Sad
Rejonowy, ktore powstaly na skutek prawidlowo ocenionego materialu dowodowego.

Kwestionujac ocene materialu dowodowego skarzacy podniosl, ze btednie oceniono zeznania §wiadkow M. P. i A.
P., albowiem nie doszlo do ich bezposredniego przestluchania przed Sagdem Rejonowym. Jednakze nalezy wyraznie i
stanowczo podkreslié, ze zarzut ten budzi istotne zdziwienie i zdumienie Sad odwolawczego, albowiem to sam skarzacy
wnosil na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2016 roku o zaniechanie bezposredniego przesluchania tych swiadkow
i uznanie za ujawnione ich zeznan (k. 740)! W sposbéb wiec nader oczywisty sformutowanie takiego zarzutu w
apelacji jest dzialaniem koniunkturalnym i podjetym wylacznie na potrzeby formulowanego $§rodka zaskarzenia, bez
jakiekolwiek glebszej refleksji nad wlasna postawa procesowa skarzacego w toku rozprawy glownej. Skoro bowiem
wnosil on przed Sagdem meriti o zaniechanie bezpos$redniego przestuchania tych §wiadkéw, to nie moze obecnie
czyni¢ zarzutu z faktu, iz Sad Rejonowy tak wlasnie postapil. Jedynie na marginesie wskazaé nalezy, ze zeznania
tych $wiadkow istotnie nie wnosza nic do niniejszej sprawy, albowiem nie mialy one jakiejkolwiek wiedzy dotyczacej
okolicznoSci popelionych przestepstw. Nie mozna rowniez abstrahowac od tego, ze przeciez oskarzony sam przyznal
sie do zarzucanych mu przestepstw i szczegbélowo opisal ich przebieg. Z tych wzgledéw zarzut ten jako calkowicie
koniunkturalny i bezpodstawny nie znalazl aprobaty Sadu odwolawczego.

Skarzacy w swojej apelacji nie zakwestionowal in concreto oceny pozostalego materialtu dowodowego. Dla porzadku
stwierdzi¢ nalezy, ze zostala ona dokonana przez Sad Rejonowy w spos6b kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy.



Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy
akceptuje ja w calo$ci.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okreélonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw i jednoczesne nieuznanie dowodoéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z trescia art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegolowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich czeSciach uznat ww. dowody
za wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare (lub sa nieistotne), przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonywujaco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisa¢ oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanych
mu czynéw.

Odnoszac sie do ostatniego z zarzutéw podniesionych przez skarzacego, a dotyczacego razacej niewspotmiernosci
orzeczonych wobec oskarzonego kar pozbawienia wolnoéci, to takze nie zastugiwal on na uwzglednienie.

Przede wszystkim nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego jakoby wskazane przez niego w uzasadnieniu apelacji
okoliczno$ci przemawialy za zastosowaniu zasady pelnej absorpcji przy wymierzaniu oskarzonemu kary lacznej
pozbawienia wolno$ci. Sad Rejonowy nalezycie je wszystkie uwzglednil dajac temu wyraz na str. 15 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (k. 769), w szczego6lnosSci kladac nacisk wlasnie na zbieznosé czasowa i rodzajowa popelionych
przestepstw. Przy czym zgodzi¢ sie takze nalezalo z Sadem Rejonowym, Ze sposob dzialania sprawcéw nie byt w
kazdym przypadku tozsamy, albowiem ostatecznie w pieciu przypadkach doszlo do zwyklej kradziezy, a w jednym
do rozboju. Nie mozna réwniez pomijaé i tego, ze w istocie Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonemu kare taczna przy
zastosowanie niemal pelnej absorpcji, gdyz byla ona mozliwa do wymierzania w rozmiarach od 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci az do 5 lat pozbawienia wolnoéci. Tymczasem oskarzonemu wymierzono kare laczna 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci zdecydowanie mieszczaca sie w dolnych graniach mozliwej do wymierzania kary
laczne;j.

Na akceptacje nie zastugiwaly takze zastrzezenia skarzacego co do wymiaru poszczegblnych kary jednostkowych
wymierzonych oskarzonemu za kazde ze zbiegajacych sie przestepstw. Truizmem byloby stwierdzenie, ze
wnioskowane przez skarzacego w tej czeSci jego wywodow kary pozbawienia wolnosci jakie w jego ocenie winny byé
wymierzona za kazde ze zbiegajacych sie przestepstw, tj. po 3 miesiace pozbawienia wolnosci — sa wrecz niepowazne,
jesli wezmie sie pod uwage skale przestepczej dzialalnoSci, sposob dzialania sprawcow oraz spoleczng szkodliwo$é
tych czynow. Jak juz to podkreslano w pierwszej czeSci niniejszego dokumentu oskarzony dopuszczal sie przestepstw
na ludziach spolecznie najbardziej bezbronnych, tj. osobach starszych, samotnych, czesto nieporadnych zyciowo ze
wzgledu na swoj wiek, a nadto wkraczal w ich najbardziej intymng strefe zycia, tj. do doméw pokrzywdzonych,
gdzie powinni oni bezwzglednie czué sie bezpiecznie i niezagrozeni ze strony przestepcoéw. Takim sposobem swojego
dzialania oskarzony dal wyraz swojemu wyrachowaniu oraz bezwzgledno$ci w wykorzystywaniu wszelkiej sposobnos$ci
do popekiania przestepstw. Natomiast wskazywane przez skarzacego okoliczno$ci dotyczace naprawienia szkody na
rzecz pokrzywdzonych oraz przyznania sie do winy i opisania okoliczno$ci czynow zostaly nalezycie uwzglednione
przez Sad Rejonowy na korzy$c¢ oskarzonego przy ferowaniu wymiaru poszczegblnych kar jednostkowych, co znajduje
swoje wlasciwe odzwierciedlenie w tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 768 — 769).

Konkludujac, Sad Rejonowy precyzyjnie wywazyl okolicznoSci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie
adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynéw oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo
speliajac tym samym dyrektywy prewencji ogblnej, jak i szczegblnej zawarte w przepisie art. 53 § 1i 2 k.k. Zwazywszy
na ustawowe zagrozenie przestepstw przewidzianych w art. 278 § 1 k.k. i art. 280 § 1 k.k. uznac nalezy, iz wymierzone
oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci oraz kara lgczna pozbawienia wolnoéci majg jedynie charakter
sprawiedliwej odplaty za popelione czyny karalne, tak wiec nie spos6b uznaé, ze sa ,razaco niewspélmierne”.



W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal réwniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w Swietle bezwzglednych przestanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepiséw art. 634 k.p.k. w zw. art. 624 §
1k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr
49, poz. 223, ze zm.) — zwalniajac oskarzonego Z. P. od kosztdéw sadowych, w tym od oplaty, albowiem jego sytuacja
materialna i osobista nie pozwalajg na ich uiszczenie.

Agata Adamczewska Jarostaw Komorowski Justyna Andrzejczak



