Sygn. akt XVII Ka 945/16
WYROK
W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 pazdziernika 2016 .
Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Andrzejewski
Protokolant: st. prot. sad Karolina Tomiak
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2016 r.
sprawy K. J.-K.
obwinionej o wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.
na skutek apelacji obwinionej
od wyroku Sadu Rejonowego P.w Poznaniu
z dnia 17 czerwca 2016 r. — sygn. akt (...)
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok

2. zasadza od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane koszty postepowania odwolawczego w wysokosci
50 zk.

Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy P.w Poznaniu, wyrokiem z dnia
17 czerwca 2016 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), uznal obwiniona K. J. - K. za winng wykroczenia z art. 119
§ 1 k.w. i wymierzyl jej kare nagany oraz obciazyl ja kosztami postepowania (k. 110).

Wyrok ten zaskarzyla obwiniona, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé¢ zaskarzonego
orzeczenia, a takze nieuwzglednienie ze dzialala w warunkach kontratypu obrony koniecznej. W konkluzji, skarzaca
wniosla o zmiane wyroku i uniewinnienie jej od zarzuconego czynu (k. 134).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obwinionej okazala sie niezasadna, za$ zaden z postawionych zarzutéw nie mégl doprowadzié¢ do uchylenia
badz zmiany zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sagdu Odwolawczego, apelacja miala charakter czysto polemiczny, bez wskazania konkretnych sprzecznos$ci
w toku rozumowania Sadu Rejonowego, co jest daleko niewystarczajace do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.
Powszechnie przyjmuje sie bowiem, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku
jest tylko wowcezas stuszny, gdy zasadnoéé ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad I instancji z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sgdowego nie odpowiada logicznemu rozumowaniu lub wskazaniom wiedzy. Zarzut ten
nie moze wiec sprowadzac sie jedynie do samej polemiki z ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuscit



sie sad w ocenie materialu dowodowego. Mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego
pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. Kodeks
postepowania karnego. Komentarz pod red. P. Hofmanskiego, tom II, Warszawa 1999, s. 546 i powolane tam
orzecznictwo). Skarzaca wymogowi temu nie sprostala.

Przede wszystkim, stusznie Sad Rejonowy uznal, ze wlascicielem telefonu komérkowego marki N. (...) byt Z. K..
Obwiniona - poza powtérzeniem argumentacji przedstawionej przez Sadem I instancji - w zaden sposo6b nie wykazala,
by wlasnos$¢ telefonu nalezala do niej lub s.. Przy czym, podzieli¢ nalezy zapatrywanie Sagdu Rejonowego, ze nawet
jesli L. K. zakupil przedmiotowy telefon ze $rodkéw spo6lki — na co jednak nie ma zadnego dowodu - to w efekcie aktu
darowizny stal sie on wlasnos$cia Z. K. i zadne ewentualne dokumenty tego faktu nie zmienia.

Sad Okregowy podzielil rowniez ustalenia Sadu I instancji, ze obwiniona dzialala w zamiarze bezpos$rednim
kierunkowym zaboru przedmiotowego telefonu. Dziwi wrecz tlumaczenie, ze K. J. - K. ,porzucila telefony w
bezpiecznym miejscu”, skoro wyrzucila je - jak sama wskazala funkcjonariuszom - ,,w krzaki”. Zwazywszy, ze obecnie
telefony komoérkowe sa delikatne i jeden upadek na podloze moze spowodowaé zbicie wyswietlacza czy uszkodzenie
elektroniki, wyrzucenie ich w krzaki na pewno nie mialo na celu ,zachowania ich w bezpiecznym miejscu”, zwlaszcza
ze obwiniona nie chciala potem funkcjonariuszom pokazaé¢ miejsca ich pozostawienia. O tym, ze miejsce nie bylo
bezpieczne dowodzi choéby fakt, ze juz chwile pbzniej telefony znalazla postronna osoba. W sposbb oczywisty
obwiniona dazyla wiec do wyjecia telefonu spod wladztwa Z. K.. Brak bylo réwniez jakichkolwiek podstaw do
uwzglednienia twierdzen obwinionej, jakoby maz i te$é robili jej zdjecia. Zauwazy¢ wypada, ze wersja ta pojawila sie
dopiero na etapie postepowania sadowego. Z do$wiadczenia zawodowego i zyciowego wynika za$, ze gdyby to byta
prawdziwa przyczyna zachowania obwinionej, podnosilaby ja juz na poczatku postepowania. Odnog$nie za$§ mozliwosci
usuniecia zdjeé, to obwiniona mogla przeciez chociazby zabra¢ karty sim, zablokowanie telefon6w z pewno$cia temu
by nie przeszkodzilo.

Brak bylto rowniez podstaw do podwazenia wiarygodno$ci zeznan $wiadka Z. K. tylko dlatego, ze rzekomo podal r6zne
wartosci telefonu. Wszak swiadek nie kupowal sam tego telefonu, otrzymal go w prezencie, nigdy nie zajmowal sie
cenami telefonow jako takich, nie mial wiec przy pierwszym przesluchaniu wiedzy, jaka byla warto$é¢ przedmiotu.
P6zniej za$ mogl to zweryfikowac, choéby poprzez sprawdzenie cen w internecie. Obecnie cena nowego telefonu N. (...)
wynosi ok. 400 - 500 zl. Podanie warto$ci 380 zl w zaden spos6b nie dowodzi wiec celowego podania zawyzonej ceny.

Konkludujac, pozbawiony podstaw okazal sie wiec zarzut bledu ustalenn faktycznych. Sad Rejonowy dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych, a jego tok rozumowania znalazl odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia.
Zaden z argumentéw obwinionej nie mogl wiec podwazyé trafnoéci wyroku Sadu I instancji. Wobec stwierdzenia
wiec, iz nie uchybiono wskazaniom wiedzy lub logicznego rozumowania, ani tez nie wykroczono poza ramy swobodnej
oceny, brak jest podstaw do wzruszenia orzeczenia.

Apelacja zostala wniesiona przeciwko calemu rozstrzygnieciu, a wiec zaré6wno co do winy, jak i co do kary. Sad
Okregowy uznal jednak, iz nie ma podstaw do kwestionowania uzasadnienia rozstrzygniecia w tym przedmiocie.
Nalezy bowiem przypomnieé, iz z sytuacja razgcej niewspoOlmiernosci kary mamy do czynienia wtedy, gdy
rozmiar represji w rozpoznawanej sprawie jest w sposob oczywisty nieproporcjonalny w stosunku do dolegliwoéci
wymierzanych podobnym sprawcom w podobnych sprawach. Przy czym nie chodzi o kazdg ewentualna r6znice co
do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwac¢ mozna byloby
— réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa — ,razgco” niewspdimierna, to jest niewspdlmierna w stopniu nie
dajacym sie wrecz zaakceptowac (vide: wyrok SN z 2 lutego 1995 r., IT KRN 198/94, OSPriP 1995/6/18). Zdaniem
Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie taka okoliczno$¢ nie zachodzi.

W ocenie Sadu Odwolawczego orzeczenie kary nagany, przy uwzglednieniu okoliczno$ci lagodzacych i obcigzajacych,
jest wrecz lagodne do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu i stopnia zawinienia. Uznajac zatem, ze Sad I
instancji wymierzyl kare zgodnie z przyznanym mu mocg ustawy sedziowskim uznaniem i ze kara ta nie razi
niewspoétmiernoéciag zaré6wno w rozumieniu surowoéci, Sad Odwolawczy nie uwzglednil wniesionej apelacji.



Sad Okregowy, majac na uwadze zasady okreSlone w art. 118 § 1 k.p.k. oraz art. 627 i art. 634 k.p.k. w zw. z art. 119
k.p.w., obciazyl obwiniona kosztami postepowania za II instancje.

Jerzy Andrzejewski



