WYROK

W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Andrzejewski

Sedziowie: SSO Dariusz Kawula

SSO Justyna Andrzejczak (spr.)

Protokolant: protokolant sadowy Patrycja Makuch

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej P.w Poznaniu — Marka Switaly
po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2016 r.

sprawy M. D.

oskarzonego o przestepstwo z art. 233 § 1 kk.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego P.w Poznaniu

z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie sygn. akt: (...)

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze w tym
wymierza mu oplate w wysoko$ci 400 zt za drugg instancje.

Justyna Andrzejczak Jerzy Andrzejewski Dariusz Kawula

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie o sygn. (...)Sad Rejonowy P.w Poznaniu uznal oskarzonego M. D. za
winnego popelnienia przestepstwa z art. 233 § 1 k.k., za ktére wymierzyl mu kare 200 stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych(k.406).

Wyrok ten, w caloéci, zaskarzyl obronca oskarzonego, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tres¢.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego M. D. od
zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu oraz o zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztdw postepowania, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji(k.428-432).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna.

Zustalen poczynionych przez Sad Rejonowy wynika, ze oskarzony M. D. bedac przestuchiwany w charakterze Swiadka,
pouczony o odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan, zeznal nieprawde na okoliczno$¢ nabycia



samochodu m-ki A. (...) oraz prawa wlasnoéci do tego pojazdu. W ocenie Sadu I instancji za takim stanowiskiem
przemawiala w szczegblnosci tre$¢ zeznan P. K., D. M. oraz P. D., a nadto tre$¢ wyjasnien oskarzonego, ktore byly
nielogiczne i niespojne.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonych Sad Okregowy nie znalazl podstaw by kwestionowaé¢ dokonang przez
Sad Rejonowy ocene zgromadzonego materialu dowodowego i poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne, w
konsekwencji za$ przyjecie sprawstwa i winy M. D..

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, ze nie ma racji skarzacy jakoby okolicznosci dotyczace tego kto byl
wlascicielem samochodu m-ki A. (...) o ktérym mowa w zarzucie, zaré6wno po jego sprowadzeniu do Polski w kwietniu
2010 1., jak i w okresie p6zniejszym, byly jedynie zagadnieniami z zakresu prawa cywilnego, pozbawionymi znaczenia
w niniejszej sprawie. Oskarzony twierdzit bowiem, ze jest wlaScicielem ww. auta gdyz zawarl umowe sprzedazy ze
Z. W., ktéremu pozyczyl kwote 12.000 euro. Samochdd stanowil bowiem gwarancje zwrotu pozyczonych pieniedzy
i zgodnie z ustaleniami, gdyby Z. W. nie zwrdécil pozyczki nie odzyskalby auta. Z poczynionych ustalen faktycznych
wynika jednak, ze samochéd m-ki A. (...) zostal zakupiony przez P. K.1iJ. K., przy czym poczatkowo uzytkowal go P. K.,
pozniej zas J. i A. K. (1). O ile zatem rzeczywiScie bez znaczenia dla ustalenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego
byloby to czy rzeczywiscie Z. W. przystugiwalo prawo wlasnoéci samochodu m-ki A. (...), o tyle jednak nie w sytuacji
gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika nie tylko to, ze Z. W. nigdy nie byt wladcicielem ww. auta, ale i
to, ze umowa sprzedazy pomiedzy Z. W., a M. D. nigdy nie zostala zawarta. Jak bowiem trafnie wskazal Sad Rejonowy
wyjas$nienia oskarzonego oraz zeznania J. i A. K. (2), ktorzy odniesli sie do tego co dzialo sie z samochodem m-ki A.
po tym jak zostal on wyjety spod wladztwa P. K. byly niewiarygodne i w konsekwencji nie sposéb byloby przyjaé, ze
rzeczywiscie Z. W. nabyl ww. samochéd, ktory pézniej sprzedal M. D..

I tak zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, wyjasnienia oskarzonego, jakoby zdecydowal sie udzieli¢ pozyczki
w kwocie 12.000 euro zupelnie obcej osobie, ktorej tozsamoéci nie znal i nawet nie sprawdzil byly sprzeczne z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego i to nawet jesli M. D. osigga dochody w wysokoSci 50.000 zl miesiecznie,
a gwarantem prawidlowoSci transakeji byla jego wieloletnia przyjaciétka — A. K. (2). Jak bowiem trafnie wskazal Sad
Rejonowy oskarzony od wielu lat prowadzi dobrze prosperujaca dzialalnoéc gospodarcza, a zatem bez watpienia wie
jak dba¢ o swoje interesy. Wniosek ten jest tym bardziej zasadny jesli sie wezmie pod uwage, ze o ile z wyja$nien
oskarzonego jak i zeznan A. K. (2) wynikalo, ze M. D. w przeszloSci pozyczal swojej wieloletniej przyjacidlce znaczne
kwoty, o tyle jednak pozyczki te, jak wynika z zeznan A. K. (2), byly udokumentowane i zgloszone do urzedu
skarbowego. Oskarzony mial za$ pozyczy¢ nieznanemu sobie mezczyznie 12.000 euro nie sprawdzajac nawet jego
danych osobowych. Co rowniez istotne, a na co trafnie zwrocil uwage Sad Rejonowy, pomimo ze samochdd m-ki A. byt
caly czas uzytkowany przez A. K. (2), M. D. nie zawarl nawet umowy obowiazkowego ubezpieczenia OC tego pojazdu.
Nadto oskarzony nie tylko przedlozyl jedynie kserokopie umowy sprzedazy samochodu, z ktérej to kserokopii nie
wynikato, by rzeczywiScie doszto do zawarcia umowy pozyczki, ale nadto najpierw twierdzil, ze oryginal umowy ulegl
zniszczeniu przy kserowaniu, p6zniej zas$, ze splonal w pozarze.

Ustosunkowujac sie natomiast do wiarygodno$ci zeznan A. i J. K., w pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, ze- jak to
zasadnie wskazal Sad I instancji- ich o§wiadczenia dowodowe byly nie tylko niekonsekwentne, ale nadto niespojne
i sprzeczne z zasadami logiki oraz do§wiadczenia zyciowego. Juz zatem z tego wzgledu ich zeznania nie zaslugiwaly
na wiare, do czego szczegblowo odnidst sie Sad Rejonowy i ocene te Sad Okregowy w pelni podziela, uznajac ja za
wlasng (str. 5-9 uzasadnienia). Majac na wzgledzie tre$¢ apelacji obroncy oskarzonego w tym miejscu podkreéli¢ zatem
jedynie nalezy, ze zeznania A. i J. K. staly takze w sprzecznoéci z treScig zeznan P. K., D. M. i P. D.. Z zeznan tych
Swiadkéw wynikato bowiem, ze samochdd m-ki A. (...) zostal sprowadzony do Polski na zlecenie P. K., ktory nabyt go
dla siebie i J. K. za pieniadze uzyskane ze sprzedazy marihuany, przy czym poczatkowo byt uzytkowany przez P. K.,
poOzniej za$ pozostawat do wylacznej dyspozycji J. K.. Tymcezasem A. K. (2) zaprzeczyta by P. K. mial co$§ wspolnego z
tym autem, za$ J. K. dopiero w toku postepowania przed Sadem podal, iz samochéd zostal sprowadzony przez P. K.
dla jego zony, ale pézniej sprzedal go bez wiedzy P. K. (P. K. nigdy nie roécil sobie praw do tego auta wskazujac, ze



skoro zostalo nabyte za pienigdze ze sprzedazy marihuany, to nie chcial od J. K. jakichkolwiek pieniedzy, pomimo ze
w po6zniejszym okresie tylko on uzytkowal samochod).

Z wyzej wskazanych wzgledéw nie sposob takze zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze skoro po pogorszeniu sie stosunkow
miedzy J. K., a P. K. samochod A. (...) zostal wyjety spod wladztwa tego ostatniego to zeznania innych os6b anizeli J. K.
iA. K. (2) byly nieprzydatne. Zeznania pozostalych §wiadkéw pozwolily bowiem m.in. na weryfikacje wersji wydarzen
przedstawianych przez J. K., A. K. (2) i M. D..

Odnoszac sie natomiast do argumentéw skarzacego, ze Sad I instancji nie wskazal w uzasadnieniu na jakiej podstawie
uznal, iz A. K. (2) podajac dane Z. W. wiedziala o jego Smierci, zauwazy¢ nalezy, ze sama A. K. (2) twierdzila, ze Z. W.
od wielu lat jest jej przyjacielem. Zwazywszy zatem, ze podata jego dane dopiero w listopadzie 2012 r., mimo ze juz
w czasie jednego z wezedniejszych przestuchan twierdzila, ze samochod A. (...) nalezy do jej znajomego, stusznie Sad
Rejonowy uznal, ze to kiedy A. K. (2) ujawnila dane Z. W. jest znamienne, zwracajac uwage, iz nie pozwolilo to na jego
przestuchanie i skonfrontowanie wersji podawanej przez Swiadkow. OczywiScie uwadze Sadu Okregowego nie uszlo,
ze na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2015 r. A. K. (2) twierdzila, iz jej kontakt ze Z. W. nie byl na tyle bliski, zeby
wiedziala o tym, iz popelil on samobojstwo i twierdzila, ze nie pamieta kiedy dowiedziala sie o jego §mierci, niemniej
jednak z jej wezesniejszych zeznan wynikalo, ze od wielu lat sie przyjaznili, Swiadek potrafila przy tym wskaza¢ na
powody, ktore legly u podstaw decyzji Z. W. o odebraniu sobie zycia, stad tez jej twierdzenia jakoby nie byli blisko, a
podajac jego dane nie wiedziala, iz zmarl, byly nieprzekonywujace.

W tym stanie rzeczy nie sposob zgodzi¢ sie ze skarzacym jakoby zgromadzony material dowodowy nie potwierdzil
zasadnoSci zarzutu sformulowanego w akcie oskarzenia.

O ile przy tym racje ma skarzacy, ze mozna zrozumie¢ to, iz kto$ kto chce szybko odsprzedac auto nie rejestruje go
na siebie, o tyle nie sposob zrozumieé, ze kto$ nie zawiera nawet umowy obowigzkowego ubezpieczenia OC, mimo ze
auto przez okres ponad dziesieciu miesiecy jest uzywane.

Jak juz zatem wczeSniej wskazano nie jest tak, ze oskarzonemu przypisano sprawstwo i wine albowiem jego
subiektywne odczucia o tym, ze stal sie wlascicielem samochodu m-ki A. (...) nie znalazly oparcia w przepisach prawa
cywilnego. Wrecz przeciwnie, logika wypadkoéw, jakie mialy miejsce tak przed jak i po zatrzymaniu pojazdu i jego
zajeciu w toku postepowania prowadzonego przeciwko J. K. wskazuje, ze jedyny zwiazek oskarzonego z samochodem
m-ki A. (...) byl taki, ze zgodzil sie poméc A. i J. K. by wykaza¢, ze auto to nie moze byé przedmiotem zabezpieczenia
majatkowego w prowadzonej przeciwko J. K. sprawie. Nie mozna bowiem pomija¢, ze jeszcze przed zatrzymaniem i
zajeciem ww. samochodu J. i A. K. (1) nie byli zgodni co do tego, na jakiej podstawie auto to jest przez nich uzywane,
ani wowczas, ani nawet przy zatrzymaniu auta nie padto nazwisko jego rzekomego wlasciciela, ktory ,,pojawit sie” w
postepowaniu wraz z kserokopia umowy sprzedazy samochodu, albowiem oryginal, ktory co oczywiste mogiby by¢
przedmiotem analizy przez bieglych, mial ulec zniszczeniu badz w czasie jego kserowania, badz w czasie pozaru (jak
juz wezedniej wskazano wersja wydarzen o zniszczeniu dokumentu w czasie jego kserowania nie przetrwala proby
czasu, gdyz na pozniejszym etapie postepowania obrona twierdzila, ze umowa splonela 14 listopada 2012 r., czyli
najwyrazniej po tym jak ulegla zniszczeniu przy kserowaniu, skoro jej kopia zostala zalaczona do zazalenia z dnia 6
listopada 2012 r.). Wniosek ten jest tym bardziej zasadny jesli sie weZmie pod uwage, Ze zazalenie na postanowienie o
zabezpieczeniu majgtkowym wniost obronca J. K., mimo ze J. K. nie miatjakiegokolwiek interesu w tym by wykazywac,
ze zabezpieczenie grozacego mu przepadku korzySci majatkowej zostato ustanowione na przedmiocie majatkowym
stanowigcym wlasno$é osoby trzeciej. Przeciez gdyby rzeczywiécie auto nalezalo do M. D. to zwloka w wykazaniu tej
okolicznoS$ci doprowadzilaby jedynie do sytuacji w ktorej w toku postepowania prowadzonego przeciwko J. K. organy
$cigania nie poszukiwalyby innego majatku mogacego stanowi¢ przedmiot zabezpieczenia.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze o ile bezspornym pozostaje, iz jedynie oryginal umowy sprzedazy samochodu m-
ki A. (...) moglby by¢ przedmiotem analizy przez bieglych, o tyle jednak wbrew temu co wynika z apelacji, majac na
wzgledzie niewiarygodnos$é zeznan J. i A. K. (2), jak i wyjasnien oskarzonego stlusznie Sad I instancji zakwestionowal



autentyczno$c¢ kserokopii umowy sprzedazy. Z tozsamych wzgled6w nie sposob takze zgodzic sie ze skarzacym jakoby
nie udalo sie skutecznie zakwestionowac okolicznoSci utraty przez oskarzonego oryginatu tejze umowy.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory to blad mial mie¢ wplyw na jego tresé, albowiem dowody zgromadzone w toku niniejszego
postepowania nie tylko pozwalaly na stwierdzenie, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, ale w sposéb
kategoryczny potwierdzily zasadno$¢ zarzutu przedstawionego oskarzonemu.

Uznajac zatem orzeczona wobec oskarzonego kare za adekwatng do stopnia jego winy i spolecznej szkodliwo$ci jego
czynu, a przy tym za spelniajaca cele wychowawcze i zapobiegawcze, nie dopatrujac sie uchybien zaliczanych do
bezwzglednych podstaw odwolawczych (art. 439 k.p.k.), a ponadto cech razacej niesprawiedliwo$ci wyroku (art. 440
k.p.k.), Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k., w tym
o oplacie na podstawie art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.

SSO Justyna Andrzejczak SSO Jerzy Andrzejewski SSO Dariusz Kawula



