WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2016r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Andrzejewski

Sedziowie: SSO Malgorzata Susmaga (spr.)

SSO Anna Judejko

Protokolant: st.prot.sad. Karolina Tomiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Marzanny Woltmann-Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2016r. sprawy

A. A.

oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 278 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 28 kwietnia 2016 roku, sygn. akt. (...)
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego adw. M. P. kwote 516,60z} (w tym VAT) tytutem kosztow
obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu przed Sadem odwolawczym,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze oraz
wymierza mu oplate w wysoko$ci 120 zlotych.

Anna Judejko Jerzy Andrzejewski Malgorzata Susmaga

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2016 roku w sprawie (...)Sad Rejonowy w Sremie uznat oskarzonego A. A. za winnego
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (k. 218 — 218v).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniosta obronca oskarzonego (k. 244 — 248).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w sposéb
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wladciwych ustalenn faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje btedéw logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.
i w peli pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonemu Sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnik.



Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonego sprowadzala sie do kwestionowania materialu dowodowego,
ktory potwierdza wine i sprawstwo oskarzonego. Skarzaca twierdzita w apelacji, iz zeznania Swiadkéw, pracownikow
pokrzywdzonego, sa niewiarygodne i niespojne. Ponadto skarzaca zakwestionowala sposéb ustalenia szkody
wyrzadzonej przestepstwem.

W pierwszej kolejnoéci odnoszac sie do stawianych przez skarzaca zarzutéw podkredlenia wymagalo, ze ocena
zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisach
art. 4 i 7 k.p.k. Sad odwolawczy w caloéci akceptuje i podziela ustalenia faktyczne poczynione w niniejszej sprawie
przez Sad Rejonowy, ktére powstaly na skutek prawidlowo ocenionego materialu dowodowego.

Kwestionujac material dowodowy przemawiajacy za wing i sprawstwem oskarzonego skarzaca w swojej apelacji
wskazywata na defekty w zakresie oceny zeznan $wiadkow S. W., B. Z.i A. J. (2). Sad odwolawczy nie podziela jednak
zgloszonych przez nia zastrzezen. Przede wszystkim wskazac¢ nalezy, ze zeznania tych $§wiadkéw oceniane byly przez
Sad Rejonowy jako caloé¢ i to na podstawie ich caloksztalttu Sad meriti wyciagal wnioski co do ich wiarygodnosci.
Tymczasem skarzaca w swojej apelacji wskazywala na wyrwane z kontekstu fragmenty zeznan tych swiadkow, z
ktoérych wyciggala pochopne wnioski o tym, ze sa one watpliwe.

Fakt, ze $wiadkowie zeznawali po raz pierwszy po uplywie okolo miesigca od inkryminowanego zdarzenia wynika
wylacznie z tego, iz oskarzony zostal dopiero wowczas zatrzymany przy probie dokonania kolejnej kradziezy. Nie byl
to natomiast okres czasu, kt6ry moglby znaczaco wplyna¢ na zdolno$é zapamietywania przez Swiadkéw, tym bardziej,
ze wszyscy oni konsekwentnie i spdjnie wskazywali na okoliczno$ci dotyczace wygladu i ubioru oskarzonego, tj. na
plecak, czapke z daszkiem oraz tatuaz na lewej rece.

Zupelnie naturalnym jest rowniez, ze $§wiadkowie zeznajac na rozprawie w dniu 17 marca 2016 roku pamietali
okoliczno$ci sprawy w znacznie mniejszym stopniu, anizeli zeznajac w toku postepowania przygotowawczego.
Depozycje skladanie w dochodzeniu byty bowiem relacjonowane w niewielkim okresie czasu od zdarzenia. Natomiast
zeznania na rozprawie w dniu 17 marca 2016 roku byly sktadane blisko 2 lata po zdarzeniu, wiec naturalnym jest,
ze w ludzkiej pamieci pewne fakty i okolicznosci mogly sie zatrzeé. Do tych okoliczno$ci bardzo rzeczowo odniost sie
zreszta Sad Rejonowy na str. 4 uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazujac, iz dowodzi to jedynie faktu, iz zeznania
swiadkéw nie byly wyuczone, lecz spontaniczne i szczere, a ich odczytanie lacznie z wcze$niejszymi zeznaniami
skladanymi w dochodzeniu pozwala na prawidlowe zrekonstruowanie stanu faktycznego. Sad odwolawczym w pelni
podziela takie stanowisko wskazujac, ze jest ono trafne i dowodzi rzetelnoéci w ocenie dowodoéw przeprowadzone;j
przez Sad Rejonowy.

W dalszej kolejnosSci nalezy wskazaé, ze wbrew stanowisku skarzacej lektura akt sprawy pozwala na ustalenie, ze
Swiadek A. J. (2) nie czerpala swojej wiedzy o zdarzeniu wylacznie od pozostaltych swiadkow, tj. S. W. i B. Z.. Jak
bowiem wynika z jej zeznan zlozonych w toku dochodzenia wskazala ona, ze pamieta sprawcow z wlasnej obserwacji
oraz potrafila opisac ich cechy szczegélne (k. 38v). Zarzut skarzacej byl wiec w tym zakresie bezpodstawny.

Nie mozna bylo takze zgodzi¢ sie z argumentacja skarzacej dotyczaca okolicznosci, iz w sklepie (...) bywa dziennie
ok. 500 0s6b, na ktéra wskazala S. W., odpowiadajac na pytanie obroncy oskarzonego (k. 171). Skarzaca probowata
bowiem wykazaé, ze w takim razie kradziezy mogta dokonac inna osoba, skoro oskarzony nie zostat zlapany w miejscu
zdarzenia. Trzeba jednak wskazaé, ze taka argumentacja skarzacej pomija fakt, ze Swiadkowie rozpoznali oskarzonego
jako sprawce kradziezy i potrafili wskazac jego cechy szczegoélne, tj. plecak, czapke z daszkiem oraz tatuaz na lewej
rece. Okoliczno$¢ dotyczaca iloéci klientow pojawiajacych sie w tym sklepie kazdego dnia nie miala znaczenia dla
oceny zeznan §wiadkoéw, skoro potrafily one wyraznie rozpoznac oskarzonego oraz opisaé jego cechy szczegdlne.

Whbrew stanowisku skarzacej stusznie argumentowal takze Sad Rejonowy, ze Swiadkowie nie mieli zadnych powodow
by bezpodstawnie obciazaé oskarzonego. Nie mozna sie zgodzic z jej pogladem, ze mialyby one sie kierowa¢ interesem
pokrzywdzonego. Wszakze dokonana kradziez nie powstala z ich winy, a niezgranie przez S. W. nagrania z monitoringu
nie bylo jej celowym dzialaniem, lecz wydarzeniem przypadkowym, nad ktérym ubolewala . Z akt sprawy, a w



szczegblnosci z zeznan $wiadkow, nie wynika, aby pokrzywdzony mial jakiekolwiek pretensje do swiadkow, czy aby
domagal sie od nich zwrotu wartoéci skradzionych towaréw. Wbrew opinii skarzacej swiadkowie nie mieli wiec
zadnego interesu w tym, aby bezpodstawnie obcigza¢ oskarzonego. Wrecz przeciwnie sposéb skladania przez nich
depozycji oraz brak cech wskazujacych na ich wspolne ustalanie, czy wyuczenie, dowodzi dobitnie tego, ze Swiadkowie
chcieli jedynie przedstawié okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i wlasna wiedza.

Na akceptacje nie zastugiwatl takze zarzut dotyczacy blednego ustalenia wysokoSci szkody w mieniu pokrzywdzonego.
Zarzut ten w ocenie Sadu odwolawczego byl calkowicie koniunkturalny i ztozony wylgcznie na potrzeby sporzadzanej
apelacji, a jako taki nie mogt zaslugiwaé na uwzglednienie. Lektura akt niniejszej sprawy dowodzi bowiem
jednoznacznie i bez zadnych watpliwoéci, iz w toku calego postepowania, zaréwno przygotowawczego, jak i
jurysdykcyjnego, oskarzony, ani jego obronca nie kwestionowali sposobu ustalenia szkody w mieniu pokrzywdzonego.
Nie kwestionowali w tym zakresie zeznan §wiadkow w toku rozprawy gloéwnej, a przede wszystkim, co najbardziej
istotne i dowodzace golostownosci tego zarzutu, nie wnosili o uzupelnienie materialu dowodowego w toku rozprawy
gléwnej w zakresie ustalenia wysoko$ci szkody. Z tego wzgledu obecna argumentacja skarzacej, iz material ten jest
rzekomo niewystarczajacy i nie przekonujacy nie mogta zostac¢ zaaprobowana przez Sad odwolawczy. Szkoda w tej
sprawie zostala bowiem ustalona prawidlowo w oparciu o zeznania §wiadkow, pracownikéw pokrzywdzonego, ktérych
to nikt w toku rozprawy gléwnej nie kwestionowal. Okoliczno$¢ ta nie budzi zadnych zastrzezen, ani watpliwosci Sadu
odwolawczego.

Skarzaca w swojej apelacji nie zakwestionowala in concreto oceny pozostalego materiatu dowodowego. Dla porzadku
stwierdzi¢ nalezy, ze zostala ona dokonana przez Sad Rejonowy w spos6b kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy.
Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy
akceptuje ja w calo$ci.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okre$lonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodow przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScig art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegolowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze opart sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich cze$ciach uznal ww. dowody za
wiarygodne, a w jakich za nie zastugujace na wiare, przy czym stanowisko swoje logicznie i przekonujaco uzasadnil.
Dowody te pozwolily przypisaé¢ oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego mu czynu.

Zwazywszy, iz zgodnie z przepisem art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrbdcong takze co do
rozstrzygniecia o karze Sad a quem dokonat weryfikacji rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k.
Sad Rejonowy jednakze precyzyjnie wywazyl okolicznoSci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie
adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo
speliajac tym samym dyrektywy prewencji ogoblnej, jak i szczegblnej zawarte w przepisie art. 53 § 1i 2 k.k. Zwazywszy
na ustawowe zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 278 § 1 k.k. uznaé nalezy, iz wymierzona oskarzonemu
kara pozbawienia wolno$ci ma jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popeliony czyn karalny, tak wiec nie
sposob uznaé, ze jest ,razaco niewspdlmierna”.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal réwniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w $wietle bezwzglednych przestanek odwolawcezych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



O kosztach obrony z urzedu oskarzonego A. A. za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie
przepisu art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2015 roku, poz. 615, ze zm.)
i817ust. 2 pkt 4 wzw. z § 4 ust. 11 3 wzw. z § 2 ust. 1 w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1801). Z tego tez tytulu Sad Okregowy zasadzil na rzecz adw. M. P.
kwote 516,60 zlotych (w tym podatek VAT).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 8, art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.). Na koszty te skladaja sie wylozone przez Skarb
Panstwa wydatki (20,00 zlotych) oraz oplata za drugg instancje (120,00 zlotych).

Anna Judejko Jerzy Andrzejewski Malgorzata Susmaga



