Sygn. akt XVII Ka 790/16
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 pazdziernika 2016 r.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dariusz Kawula
Sedziowie: SSO Jarostaw Komorowski
SSO Stawomir Olejnik /spr./
Protokolant: Aplikant radcowski Jakub Horn
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej P.Bogny Maciejewskiej
po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2016 r.
sprawy M. B.i 8. S. (1)
oskarzonych z art. 286 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego P.w Poznaniu
z dnia 30 marca 2016 r. wydanego w sprawie sygn. akt (...)
1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.
Stawomir Olejnik Dariusz Kawula Jarostaw Komorowski

UZASADNIENIE

Na gruncie niniejszej sprawy M. B. zostala oskarzona o to, ze: w okresie od 20 maja 2012 r. do 22 maja 2012r.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzila do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. L. prowadzacego firme P. J. L. ul. (...)w kwocie 7072 zl, w ten sposéb, ze
prowadzac dzialalno$é gospodarczg o nazwie firmy (...) zs w K. przy ul. (...) po uprzednim podpisaniu umowy z dnia
22.03.12r. na wykonanie ustugi dwoch kioskow strozowek pobrata zaliczke w kwocie 7072 zt wprowadzajac w btad co
do zamiaru i mozliwoéci wywigzania sie z umowy, czym dzialala na szkode J. L., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk.

W tym samym postepowaniu oskarzonemu S. S. (1), postawiono zarzut tego, ze w okresie od 20 maja 2012 r. do 22
maja 2012r., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba, dzialajac na zlecenie i za zgoda wlascicielki
firmy (...) zs w K. przy ul. (...) w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem J. L. prowadzacego P. J. L. (...)w kwocie 7072 zl, w ten sposob, ze po uprzednim podpisaniu umowy z dnia
22.03.12r. na wykonanie ustugi dwoch kioskow str6zéwek pobral zaliczke w kwocie 7072 zt wprowadzajac w blad co



do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z umowy, czym dzialala na szkode J. L., tj. popelnienia przestepstwa z art.
286 § 1 kk.

Wyrokiem Sadu rejonowego P.w Poznaniu z dnia 30 marca 2016 r., sygn. akt (...), oskarzonych M. B. i S. S. (1)
uniewinniono od popekienia zarzucanych im przestepstw, kosztami postepowania obcigzajac Skarb Panstwa.

Powyzsze orzeczenie zostalo w catoSci zaskarzone przez oskarzyciela publicznego na niekorzy$¢ oskarzonych, ktéry
wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu P.w Poznaniu do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego nie zastugiwala na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku skarzacego uzna¢ nalezy, iz Sad I Instancji na podstawie zebranego i wszechstronnie ocenionego
materialu dowodowego poczynil trafne ustalenia faktyczne, zgodne z zasadami logicznego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Wyrazem sedziowskiego przekonania w wymienionej kwestii
pozostaje uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy szczegbdlowo ustosunkowal sie do kazdego z dowodéw
wskazujac, ktore z faktow uznat za udowodnione i na jakich w tej mierze opart sie dowodach oraz dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych. W oparciu o tak ustalony stan faktyczny prawidtowo wywiéd} o winie oskarzonego odnoénie
zarzucanego jej czynu. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelniato przy tym wszystkie wymagania okreslone w art.
424 k.p.k., co umozliwialo jego kontrole instancyjng. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tez wystepowania w sprawie
bezwzglednych podstaw odwolawczych.

Sad Okregowy podziela w pelni ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancjiiw pelni akceptuje dokonana przez
ten Sad ocene materialu dowodowego przedstawiong szczegbdlowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Analiza
motywow zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, iz Sad I Instancji w sposdb staranny i wnikliwy ocenil wszystkie
zgromadzone dowody i na ich podstawie wyprowadzil prawidlowe wnioski.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, iz nie zasluguja na uznanie zarzuty apelacji oskarzyciela publicznego
kwestionujace dokonane przez Sad Rejonowy w niniejszej sprawie ustalenia faktycznych, na podstawie oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Po pierwsze trzeba wskazac, iz blad w ustaleniach faktycznych to blad, ktéry wynika badz to z niepelnosci
postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodoéw (blad
"dowolnosci"). Moze on wiec byé wynikiem nieznajomosci okreslonych dowoddéw lub nieprzestrzegania dyrektyw
obowiazujacych przy ocenie dowodéw (art. 7 k.p.k.), np. blad logiczny w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych
dowoddw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okre$lonych twierdzen dowodowych,
oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. W orzecznictwie trafnie podnosi sie, ze zarzut ten jest
shuszny tylko wowcezas: "gdy zasadno$¢ ocen i wnioskdéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowoéci logicznego rozumowania", nie moze on
natomiast sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sadu (wyrok SN z 24 marca 1975 r., I KR 355/74, OSNPG
9/1995, poz. 84), przy czym jest to aktualne jedynie przy zarzucie bledu o charakterze "dowolnoéci". Tego typu
zarzut, co do bledu w ustaleniach faktycznych to bowiem, jak zasadnie sie wskazuje, nie sama odmienna ocena
materialu dowodowego przez skarzacego, lecz wykazanie, jakich konkretnych uchybien w Swietle wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego (wyrok SN z 22 stycznia 1975
r., I KR 197/74, OSNKW 5/1975, poz. 58).

W ocenie sadu odwolawczego jednak postepowanie przed sadem I instancji nie jest dotkniete wyzej wskazanymi
bledami.



W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, iz nie zasluguje na uznanie zarzut apelacji oskarzonego kwestionujacego
dokonana przez Sad Rejonowy ocene wyjaénien oskarzonych M. B. i S. S. (1). Z rozwazaniami Sadu I instancji w tym
zakresie nalezy sie zgodzi¢ w pelni i nie ma potrzeby ponownego czynienia takowej szczegdtowej oceny, sprowadzalaby
sie ona bowiem do powielenia argumentacji przedstawionej przez tenze Sad. Oskarzyciel publiczny nie przedstawit
natomiast okolicznoSci, ktére skutecznie moglyby podwazy¢ owo rozumowanie Sadu I instancji.

Zdaniem Sadu II instancji, nie ma réwniez racji apelujacy kwestionujac ocene zeznan $wiadkow wystepujacych
w sprawie poczyniong przez Sad Rejonowy. Owa ocena zasluguje na pelne poparcie nie ma zatem potrzeby
czynienia w tym zakresie ponownych szczegotowych rozwazan, sprowadzaloby sie to bowiem do powielenia wywodow
Sadu Rejonowego. Apelujacy za$ nie zaprezentowal argumentacji, ktora sprawilaby, iz nalezaloby zweryfikowac
rozumowanie Sadu I instancji. Nalezy zatem w tej materii odesta¢ do stosownej argumentacji wskazanej w pisemnym
uzasadnieniu wyroku

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji dokonal ustalen faktycznych na podstawie swobodnej oceny dowodow,
majac w polu swego widzenia wszystkie dowody i fakty tyczace oskarzonego, zar6wno te, ktore sa dla niego korzystne,
jak i te, ktére przemawiaja na jego niekorzy$¢, poddajac je ocenie i analizie zgodnej ze wskazaniami logiki, wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, nie wykroczyl zatem poza ramy okreslone art. 7 k.p.k. Powtoérzy¢ nalezy, iz ocena zebranych
dowodow (w szczegblnosSci wyjasnien oskarzonych oraz zeznan §wiadkow, czy tez dokumentacji) dokonana przez Sad
I instancji jest calkowicie prawidlowa i zashuguje na pelng aprobate.

Ponadto nalezy wskazaé, iz zdaniem Sadu II instancji calkowicie stusznie Sad Rejonowy uznal, iz oskarzeni swym
dzialaniem nie wypelnili znamion zarzucanego im czynu.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, iz nawet jesli przedsiebiorstwo prowadzone przez oskarzonych borykato
sie z pewnymi trudnoSciami finansowymi, to nie oznacza to jednocze$nie, iz po stronie oskarzonych istnial
zamiar niewywigzania sie z umowy zawartej z pokrzywdzonym. Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, iz firma caly czas
funkcjonowala, zatrudniajac pracownikéw. Dodatkowo godzi sie zauwazy¢ iz jak wynika z wyja$nien oskarzonego S.
S. (1) zlecenie od J. L. mialo poméc wyciagnac przedsiebiorstwo z tarapatow, czy probleméw finansowych, co w ocenie
zardwno Sadu Rejonowego, jak i Sadu II instancji, owo zlecenie mialo stopniowo nakreci¢ koniunkture — daé¢ Srodki
finansowe, co umozliwiloby poczynienie kolejnych inwestycji i podtrzymanie dzialalno$ci przedsiebiorstwa.

Co wiecej trzeba wskazaé, iz oskarzeni nie mieli obowiazku informowania J. L., iz maja pewne problemy finansowe,
zwlaszcza, iz nie wplywalo to na che¢ wywiazania sie z zawartej umowy, albowiem jak wynika z analizy akt
sprawy, oskarzony S. juz od 11 kwietnia rozpoczal kompletowanie poszczegblnych elementéw koniecznych do
wykonania dwoch zamoéwionych strézéwek (zakup kolejnych elementéw nastapil w dniach 18 kwietnia, zas 20
kwietnia zamowiono stolarke okienng). Co wiecej nie nalezy zapominac, iz w toku wykonywania zaméwienia S. S. (1)
utrzymywal kontakt z J. L., zaréwno telefoniczny, jak i mailowy.

Nadto na brak zamiaru oszukaniczego po stronie oskarzonych, jak zasadnie stwierdzil réwniez Sad I instancji, wskazuje
rowniez okolicznosé, iz cze$ciowo budki zostaly wykonane, a potwierdza to chocby istnienie metalowych konstrukeji
z przeznaczeniem ich na wykonanie zaméwienia dla pokrzywdzonego.

W tym miejscu nalezy réwniez zauwazy¢, iz wbrew temu co twierdzi oskarzyciel publiczny, okoliczno$é, iz
przedsiebiorstwo prowadzone przez oskarzonych oficjalnie nie wynajmowalo lokalu w S. przy ul. (...), ma drugorzedne
znaczenie, albowiem nie wplywalo to na wykonanie zamoéwienia, a na terenie wspomnianej posesji w S. faktycznie
znajdowaly sie metalowe konstrukcje str6zéwek. Nie nalezy zapomina¢ tez, ze tam syn pokrzywdzonego rozmawial z
pracownikiem P. O., a zatem faktycznie bylo to miejsce, gdzie wykonywana byta praca objeta umowa z dnia 22 marca
2012r.

Jednocze$nie za$§ nie nalezy zapominaé, iz do ostatecznej realizacji pelnowarto$ciowego zamoéwienia nie doszlo
nie z woli i checi oskarzonych, lecz na skutek czynnikéw od samych oskarzonych niezaleznych, ktére wystapily



juz po zawarciu z pokrzywdzonym (...) umowy, a zwigzanych z nieuzyskaniem platno$ci za wykonanie zamowien
wynikajacych z weze$niej zawartych transakcji.

Jak slusznie zwrocit uwage Sad Rejonowy, prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w ramach wolnego rynku wiaze sie
z wieloma konsekwencjami takze negatywnymi - koniunktura nie zawsze jest przeciez stabilna, za$ sama dzialalnosé
uzalezniona jest zar6wno od wywigzywania sie z platnoSci przez innych kontrahentéw, jak i ich terminowoSci.

Godzi sie zauwazy¢ iz niebagatelne znaczenie utrudniajace terminowa budowe str6zéwek mialo nieotrzymanie
wynagrodzenia w nalezytej wysokoSci ze strony innego kontrahenta oskarzonych za wykonang przez nich w ramach
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej prace na terenie T.. To z kolei ze wzgledu na stosunkowo malg wielkosci
firmy oskarzonych oraz proporcjonalnie do tego niewielka liczbe zlecen, spowodowalo konsekwencje prowadzace
ostatecznie do niewykonania zamoéwionych kioskow.

Nie nalezy przy tym zapomina¢, iz og6lnie przyjete jest przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej finansowanie
uprzednich zamoéwien ze Srodkoéw pienieznych uzyskiwanych tytulem zaliczek z p6zniej zawartych umow, za$ jak
wlasciwie wskazal Sad Rejonowy, system taki jest w stanie prawidlowo funkcjonowaé o ile nie nastgpi jakie§
nieprzewidziane wydarzenie i w efekcie nie pojawia sie Srodki pieniezne na wykonanie p6Zniej zlozonego zamowienia,
na poczet ktérego wplacona zaliczka sfinansowala juz inny projekt, co w konsekwencji sprawia, iz finansowanie
otwartych zaméwien staje sie niemozliwe ze wzgledu na brak wplywow za wykonanie juz zaméwien zakonczonych.

Jednocze$nie jednak trzeba podkredli¢, iz okoliczno$¢, ze oskarzeni jednak przeliczyli sie ze skuteczno$cia wyzej
opisanego systemu nie oznacza samoczynnie, iz mieli zamiar oszukania J. L., nie nalezy bowiem zapomina¢, iz
podejmowali oni, pomimo uplywu terminu realizacji zamo6wienia, tj. po 25 kwietnia 2012 r. w dalszym ciagu kroki
majace na celu wykonanie budek oraz dostarczenie ich pokrzywdzonemu.

W tym miejscu nalezy wskazadé, iz na to, ze oskarzeni zamierzali wywiazaé sie z zawartej umowy, wskazuje réwniez
okoliczno$é, iz oskarzony S. dokonal zakupu towaru na poczet realizacji zamoéwienia oraz faktycznie rozpoczat
wykonywanie zaméwionych kioskéw. Gdyby za$ oskarzeni mieliby zamiar popelnienia oszustwa, to postepowanie
takie byloby calkowicie pozbawione sensu, przede wszystkim z finansowego punktu widzenia.

Nadto jak stusznie wskazal Sad Rejonowy, réwniez samo wielotygodniowe, az do momentu wezwania przez
pokrzywdzonego do zaplaty kwoty uiszczonej zaliczki, utrzymywanie kontaktu po stronie oskarzonego S., regularne
odpowiadanie na maile i informowanie pokrzywdzonego na biezaco o opdZznieniach w realizacji zamoéwienia oraz ich
przyczynach, przeczy istnieniu po stronie oskarzonych pierwotnego oszukanczego zamiaru.

Podsumowujac, nalezalo podzieli¢ stanowisko wyrazone przez Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, zgodnie z ktérym postepowanie oskarzonych potraktowa¢ mozna wylacznie w kategorii niewywigzania sie
przez nich na skutek zdarzen, ktdre nastgpily juz po sfinalizowaniu umowy zlecenia, z zawartej umowy wykonania
dwoch strozowek, a zatem niedotrzymania warunkéw cywilno — prawnego zobowiazania, dla ktérego wlasciwa droga
jest droga postepowania cywilnego, nie za$ przestepstwa oszustwa z uwagi na brak wystepowania pierwotnego
oszukanczego zamiaru po stronie M. B.iS. S. (1).

Majac na uwadze powyzsze, zasadnie Sad I instancji uniewinnit oboje oskarzonych od popelhienia zarzucanego im
przestepstwa.

Podsumowujac — w uwzglednieniu wskazanych powyzej okoliczno$ci, nie dopatrujac sie zarazem zadnych podstaw
do dokonania jakiejkolwiek zmiany zaskarzonego orzeczenia czy tez jego uchylenia, zwlaszcza nie stwierdzajac
okoliczno$ci z art. 439 kpk lub art. 440 kpk nakazujacych uchylenie wyroku Sadu I instancji i to niezaleznie od granic
zaskarzenia, Sad Odwolawczy utrzymat je w mocy.

Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. kosztami postepowania odwolawczego obciazyt Skarb Panstwa.
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