Sygnatura akt: XVII Ka 504/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, w Wydziale XVII Karnym - Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Slawomir Olejnik

Protokolant st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2016 T.

sprawy K. S.

oskarzonego z art. 124 § 1 Kw

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w KoScianie

z dnia 14 kwietnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt Il W 773/15
1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. Zwalnia oskarzyciela positkowego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za
postepowanie odwotawcze, w tym od oplaty za druga instancje.

Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Ko$cianie, wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2015r., w sprawie II W 773/15 obwinionego K. S.
uniewinnil od zarzutu popelnienia wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. Na podstawie art. 118 § 2 k.p.s.w.
kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa (k. 130 akt).

Apelacje wlasna od powyzszego wyroku wniost oskarzyciel positkowy E. P. zaskarzajac go w caloSci. Z
uzasadnienia wniesionego $rodka odwolawczego wywnioskowaé mozna, ze apelujacy zarzuca Sadowi Rejonowemu
poczynienie blednych ustalen faktycznych i uchybienie przepisom postepowania podczas prowadzenia postepowania
dowodowego. Skarzacy wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku, uznanie obwinionego za winnego popekienia
zarzucanego mu wykroczenia oraz zasadzenie naprawienia szkody o wartoéci 75 zl na rzecz pokrzywdzonego
(k. 137-142 akt). Pismem z dnia 13 czerwca 2016r., skarzacy wniost o odtworzenie nagran z dolaczonych kaset
magnetofonowych z zapisami rozpraw w sprawach II W 773/15 i Il W 434/15 oraz rozmowy z pracownicg sekretariatu
IT Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego (k. 146-148 akt).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela positkowego E. P. okazala sie bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do analizy zarzutow apelacji Sad Okregowy pragnie zauwazyé, iz orzeczenie wydane w
przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany



wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddéw. Analiza ustalenn poczynionych przez Sad
Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktore czyni zado$¢
wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 82 § 1 k.p.s.w., co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Uzasadnienie apelacji oskarzyciela positkowego sprowadza sie do polemiki z ustaleniami Sadu I instancji oraz z
przeprowadzong przed niego ocena materialu dowodowego, ktéry stanowil podstawe owych ustalen. Apelujacy
nie wykazal zadnych bledéw w rozumowaniu Sadu Rejonowego, natomiast przedstawil jedynie odmienng ocene
wydarzen, polegajaca w rzeczywisto$ci na negacji ustalen faktycznych i prawnych Sadu I instancji.

Po dokonaniu analizy materialu dowodowego, Sad odwolawczy stwierdzil, iz trafnie Sad I instancji dal wiare
wyjaénieniom obwinionego K. S., ktéry konsekwentnie zaprzeczal, by dokonal wskazanego w zarzucie uszkodzenia.
W szczegblnosci, co nalezy podkresli¢, zeznania obwinionego nie byly odosobnione, albowiem korespondowaly z
pozostalymi dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, zwlaszcza z zeznaniami §wiadka J. K.. W tym miejscu
nalezy wskazaé, ze blednie skarzacy podnosi, jakoby Sad Rejonowy nieprawidlowo ustalil, czy swiadek w dniu
zdarzenia pozostawal w sensie formalnym pracownikiem obwinionego, albowiem kluczowa byla okoliczno$é, ze
Sad orzekajacy dostrzegl fakt pewnej zaleznoéci $wiadka od obwinionego i z tego powodu z duza ostroznoécia i
wnikliwo$cig podszedl do zlozonych przez niego zeznan, nie dopatrujac sie jednak (slusznie) ich tendencyjnoéci.
Prawidlowo natomiast, wbrew stanowisku apelujacego, Sad I instancji nie przyznal waloru wiarygodno$ci zeznaniom
pokrzywdzonego w kluczowym zakresie dotyczacym przebiegu zdarzenia tj. uszkodzenia roweru przez obwinionego.
Nalezy jeszcze raz zaznaczyé, ze zaden ze zgromadzonych dowodow nie potwierdza faktéw podawanych przez E. P.,
w szczegdlnosci postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby §wiadek K. mial by¢ obecny w momencie uszkodzenia
opony i detki. Z kolei, jakkolwiek Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie blednego ustalenia faktycznego odnoénie tego, ile
pieter zajmuje sklep obwinionego, to nalezy wskazaé, ze ustalenie powyzsze nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia
o odpowiedzialnoSci wykroczeniowej obwinionego.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego, nie sposob stwierdzi¢, by Sad Rejonowy ,z uporem maniaka nadal bezustannie
wracal do sprawy kradziezy plyty”. Wrecz przeciwnie, z wnikliwej analizy pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku
wynika jasno, ze Sad orzekajacy wskazujac, ze doszlo do posadzenia pokrzywdzonego o kradziez, wyraznie stwierdzil,
ze w przedmiotowej sprawie, nie rozpatrywano tego wlasnie zarzutu o kradziez, dlatego tez nie poddawal analizie
tej czeSci zeznan pokrzywdzonego, ktora dotyczyta okolicznoSci tego zdarzenia (k. 134 akt, str. 3 uzasadnienia).
W przekonaniu Sadu odwolawczego, to skarzacy niezasadnie powoluje sie na zeznania zlozone przez swiadkow w
przywolanej sprawie, probuje dokonywa¢ ich analizy, wyszukiwaé w nich sprzecznosci, dazac do zdyskredytowania
ich wiarygodnoSci, pomijajac, ze dotycza one innego zdarzenia, bedacego przedmiotem innego postepowania. Majac
na uwadze zarzuty apelacji i dolaczone do niej dokumenty, Sad odwolawczy na rozprawie apelacyjnej w dniu 23
czerwca 2016r., korzystajac z uprawnienia przyznanego mu przez ustawodawce w art. 452 § 2 k.p.k. uzupehit przewod
sadowy poprzez dopuszczenie rzeczonych dowodéw w postaci protokolow przestuchan $§wiadkéw oraz protokoléw z
rozpraw, a takze odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem wydanego w sprawie Il W 434/15 Sadu Rejonowego w Koécianie
(k. 149 akt). Sad Okregowy nie neguje (i nie kwestionowal tego rowniez Sad I instancji), ze E. P. w sprawie II W
434/15 zostal uniewinniony od postawionego mu zarzutu popelienia wykroczenia z art. 119 § 1 k.w., jednak powyzsze
nie oznacza automatycznie, ze w niniejszym postepowaniu obwiniony, ktéremu postawiono zarzut popelnienia
wykroczenia na szkode skarzacego, winien zosta¢ uznany winnym tego czynu, jak chce skarzacy. Wrecz przeciwnie,
nalezy stanowczo zaznaczy¢, ze rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego w sprawie II W 434/15 dotyczylo innego zdarzenia
i nie mialo zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, na co zwrocil uwage takze Sad I instancji na
rozprawie glownej w dniu 31 marca 2016r. (k. 1277 akt). Nalezy rowniez wskaza¢, ze w postepowaniu wykroczeniowym
obowiazuje zasada jurysdykcyjnej samodzielnoéci sadu karnego wyrazona w art. 8 § 1 k.p.k., ktéra oznacza autonomie
orzekania w przedmiocie procesu. Powyzsze oznacza, ze Sad rozpoznajacy sprawe nie jest zwiazany rozstrzygnieciami
danej kwestii, oceng dowodow, jak rowniez poczynionymi przez inny sad ustaleniami faktycznymi czy prawnymi,
natomiast dokonuje wlasnej samodzielnej analizy zgromadzonego materialu dowodowego, w zgodzie z zasadami
okre$lonymi w dyspozycji przepisu art. 7 k.p.k., tj. oceniajac je swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i na tej podstawie konstruuje stan faktyczny, dokonujac



nastepnie jego subsumpcji pod odpowiednie normy prawne. Przedmiotowe zadanie wypehil Sad orzekajacy w sposéb
nalezyty. Zaskarzony wyrok, zapadl po przeprowadzeniu rozprawy i postepowania dowodowego, podczas ktérego
Sad orzekajacy mial bezposrednia styczno$é ze zgromadzonymi dowodami. Powyzsze pozwolilo na przeprowadzenie
dowoddéw osobowych na rozprawie oraz kompleksowa i wnikliwa ich ocene, zgodnie z wymogami wskazanymi w art. 7
k.p.k. Przedmiotem niniejszego postepowania jest tylko i wylacznie czyn, ktérego obwiniony dopuscié sie mial w dniu
zdarzenia, natomiast poza obszarem zainteresowania Sadu I i IT instancji pozostaja wszelkie inne sprawy oskarzyciela
positkowego. Chybiony jest rowniez zarzut stronniczoSci sedziego orzekajacego w sprawie, zreszta nalezy stwierdzic,
ze skarzacy wyraza w tym wzgledzie wlasne subiektywne stanowisko i nie popiera go rzetelng argumentacja. Wnikliwa
analiza akt sprawy, w tym protokoléw rozpraw oraz pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie daje zadnych
uzasadnionych podstaw do stwierdzenia tendencyjnos$ci po stronie Sadu orzekajacego. W szczego6lnos$ci nie moze o
tym $wiadczy¢ odmienna ocena dowodow zgromadzonych w sprawie, sprzeczna z wersja zdarzenia lansowang przez
oskarzyciela positkowego czy tez okoliczno$¢ niepojawienia sie obwinionego na rozprawie na ktérej byt oglaszany
wyrok, do czego — jak stusznie zauwazyl skarzacy — mial on prawo. Wbrew réowniez twierdzeniom apelujacego, Sad
odwolawczy nie dopatrzyl sie uchybien proceduralnych po stronie Sadu orzekajacego, zwlaszcza takich ktére moglyby
mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. W tym miejscu warto wskazac¢, ze prawidlowo oskarzycie positkowy
zostal pouczony, iz utrwalanie przebiegu rozprawy bez zgody Sadu stanowi naruszenie przepisu art. 358 k.p.k. w
zw. z art. 70 § 5 k.p.s.w. (k. 121 akt) i nie negujac ubytku sluchu u skarzacego, Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie
zaniedban po stronie Sagdu Rejonowego, ktore uniemozliwityby oskarzycielowi positkowemu pelne uczestniczenie w
postepowaniu sagdowym, co wyraznie potwierdza tre$¢ sporzadzanych protokoléw z rozpraw. W zwigzku z powyzszym,
Sad odwolawczy na rozprawie apelacyjnej w dniu 23 czerwca 2016r. na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. oddalil
wniosek dowodowy oskarzyciela positkowego o odtworzenie kaset magnetofonowych zalaczonych do jego pisma z dnia
13 czerwca 2016r., uznajac, ze okoliczno$ci ktére miataby by¢ udowodnione nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, nadto w sposob oczywisty przedtuzylyby tok niniejszego postepowania (k. 149 akt). Na marginesie nalezy
tylko dodaé, ze sam skarzacy w ww. piSmie podaje, ze wnioskowane przez niego dowody nie dotycza bezposérednio
rozpoznawanej w niniejszym postepowaniu sprawy (k. 146 akt). Wreszcie nalezy wskazaé, ze zaskarzony wyrok
uniewinniajacy obwinionego K. S. nie oznacza, ze Sad Rejonowy dopuszcza sie razacego naruszenia prawa, jak chce
skarzacy.

Reasumujgc, w przekonaniu Sagdu odwolawczego, ocena zgromadzonych w niniejszej sprawie wyjasnien obwinionego
i zeznan $§wiadkow zostala przeprowadzona wedlug wskazan art. 7 k.p.k., a zatem z uwzglednieniem logiki i zasad
do$wiadczenia zyciowego i w zwiazku z tym prawidlowo Sad Rejonowy przesadzil o przydatnosSci zlozonych przez
obwinionego wyjasnien do poczynienia ustalen faktycznych w sprawie. Uzasadnienie apelacji pozwala na konkluzje,
iz to apelujacy wybiorczo ocenil material dowodowy zgromadzony w sprawie, zupelnie pomijajac poczynione przez
Sad Rejonowy rozwazania i konkluzje.

PodkreSlania wymaga zatem, ze starannie przeprowadzone przez Sad Rejonowy postepowanie dowodowe w
przedmiotowej sprawie nie ujawnilo dostatecznych dowodéw uzasadniajacych sprawstwo i zawinienie obwinionego
odno$nie zarzucanego mu wykroczenia. Skoro tak, to niemozliwym bylo skazanie K. S. za wykroczenie z art. 124 § 1
k.w., przeciwna decyzja godzilaby bowiem w zasade domniemania niewinno$ci obwinionego wystowiong w treéci art.
58 1k.p.k. wzw. z art. 8 k.p.s.w. Z kolei regula z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.s.w. nakazuje rozstrzyga¢ istniejace
w sprawie watpliwo$ci na korzy$¢ obwinionego (a nie na jego niekorzysc jak chce skarzacy). Wskazac¢ w tym miejscu
nalezy, iz do naruszenia reguly in dubio pro reo mogtoby dojs$¢ jedynie wtedy, gdyby Sad Rejonowy w niniejszej sprawie
dostrzegl istnienie nie dajacych sie usungé watpliwoSci, a mimo to nie rozstrzygnatl ich na korzy$¢ obwinionego.
Sytuacja taka w sprawie nie zaistniala. Natomiast, nalezy wyraZnie podkresli¢, iz z takimi watpliwoSciami, o jakich
mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna utozsamia¢ odmiennej oceny przebiegu zdarzen manifestowanej w
apelacji przez jej autora. W przedmiotowej sprawie istnialy wprawdzie dwie grupy przeciwstawnych sobie dowodéw,
ale Sad I instancji ustalajac przebieg wydarzen, oparl sie na dowodach, ktére wspieraly przyjety stan faktyczny z
jednoczesnym przedstawieniem argumentacji przemawiajacej za takim wyborem i wskazaniem, dlaczego nie dal wiary
dowodom przeciwnym.



Nalezy zatem stwierdzi¢, iz apelacja oskarzyciela positkowego zawierala wylacznie goloslowna i calkowicie
subiektywng polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Nie zostala poparta rzeczowa argumentacja
opierajaca sie na zebranych dowodach. Motywy przedstawione w apelacji w zaden sposdb nie podwazaly poprawnosci
toku rozumowania przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Dokonujac kontroli instancyjnej Sad
Odwolawczy uznal zatem, iz ustalenia faktyczne Sadu I instancji byly calkowicie prawidlowe. Sad Odwolawczy w
calo$ci zgadzajac sie z wnioskami zamieszczonymi w uzasadnieniu wyroku nie znalazt réwniez podstaw, by ingerowac
w dokonana przez Sad I instancji ocene osobowego i rzeczowego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.
Wobec powyzszego nalezalo przyjaé, iz zebrane w niniejszym postepowaniu dowody nie pozwalaja na przypisanie
obwinionemu K. S. zarzucanego mu czynu.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze apelacja oskarzyciela positkowego jest bezzasadna i w zwigzku z tym
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.s.w. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, nie znajdujac
jakichkolwiek podstaw do jego zmiany, czy uchylenia.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. art. 634 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.s.w. oraz art.
17 ust. 1 w zw. z art. 13 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwalniajac
oskarzyciela positkowego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze, w
tym oplaty za druga instancje.

SSO Stawomir Olejnik



