Sygnatura akt: XVII Ka 233/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, w Wydziale XVII Karnym - Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Judejko

Sedziowie: SSO Jerzy Andrzejewski

SSO Justyna Andrzejczak /spr./

Protokolant st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Anny Oszwaldowskiej — Kocur
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2016 .

sprawy P. S.

oskarzonego z art. 222 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznah — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 3 grudnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 13/15

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym od uiszczenia oplaty za druga instancje, a nadto zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. T. kwote 516, 60 zl (w
tym VAT) tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Justyna Andrzejczak Anna Judejko Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2015 roku w sprawie VIII K 13/15 Sad Rejonowy Poznan — Grunwald
i Jezyce w Poznaniu uznal oskarzonego za winnego przestepstw z art. 217 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k.
(k. 273 — 274).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnioést obronca oskarzonego (k. 299 — 302).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarionego okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie
zastugiwala na uwzglednienie nawet w znikomym zakresie.

Przed ustosunkowaniem sie do zarzutéow przedstawionych w apelacji skarzgcego nalezy zavawazyé,
iz Sqd I instancgji w sposéb prawidlowy i wyczerpujgcy rozwazyl wszystkie okolicznosci i



dowody wawnione w toku rozprawy dokonujgc nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen
Jaktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone dokladnie i starannie.
Ocena materiatu dowodowego, dokonana przez Sqd Rejonowy nie wykazuje bledéow logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom
art. 424 § 11 2 k.p.k. i w pebu pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia. Do czynu
przypisanego oskarzonemu Sad I instancji zastosowal wlasciwag kwalifikacje prawng i nalezycie
Jja uzasadnil.

Argumentacja zawarta w apelacji sprowadza sie w pierwszym rzedzie do nieuzasadnionej i
bezpodstawnej polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sqdu Rejonowego. Zasadza sie ona na innej,
niz przyjeta przez Sad I instancji ocenie materialu dowodowego. Podkreslié przy tym nalezy, ze
zaproponowana przez skarzqcego ocena materiatu dowodowego jest calkowicie dowolna i nie
znajduje uzasadnienia w prawidlowo zebranym materiale dowodowym, ktory jak juz wspomniano
zostal nalezycie rozwazony.

Uznaé obiektywnie nalezy, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala
dokonana przez Sqd I instancji z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisach art. 4 i
7 k.p.k. Nie mozna wiec zgodzié¢ sie ze stanowiskiem skarzqgcego co do jego oceny. W pierwszej
kolejnosci stwierdzié¢ nalezalo, ze dokonana przez Sad I instancji ocena zeznan swiadkéw D. M. i M.
G. zostala dokonana w sposob rzetelny, dokladny i prawidlowy. Z tego wzgladu nie ma potrzeby
jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sqd odwolawczy akceptuje
Jja w calosci. Bardzo trafnie Sad Rejonowy wskazal, ze zachowanie kontroleréw biletéow wobec
oskarzonego bylo w pelni prawidlowe w zakresie poczqtkowej proby uniemozliwienia opuszczenia
przez niego tramwaju. Wbrew stanowisku skarzgcego zasady doswiadczenia zyciowego i logiki
wskazujq na to, ze to wlasnie oskarzony, a nie pokrzywdzeni, dqzyl do konfliktu z kontrolerami.
N. jest bowiem, ze gdy pasazer w trakcie kontroli biletéw nagle pospiesznie podchodzi do drzwi i
wykretnie podaje, ze nie moze znalezé biletu, probujac przy tym opuscié pojazd, to najczesciej biletu
takiego nie posiada i zwyczajnie chce unikngé kontroli i mandatu. W taki wlasnie, wrecz klasyczny
sposob, zachowywal sie oskarzony w czasie inkryminowanego zdarzenia. Natomiast zachowanie
pokrzywdzonego M. G., ktory probowal uniemozliwié oskarzonemu opuszczenie tramwaju byto
podyktowane zwyczajnym wykonywaniem jego obowiqzkéow, do ktérych nalezy m.in. proba
powstrzymania pasazera, ktory chce wysiqsé z pojazdu w czasie kontroli bez okazywania biletu.
Uwage na ten fakt zwvracal juz w sposo6b nader wyrazny Sqd odwolawczy w uzasadnieniu wyroku z
dnia 14 pazdziernika 2014 roku w sprawie XVII Ka 952/14, przy poprzednim rozpoznaniu niniejszej
sprawy (k. 211).

Krytycznie nalezy odniesé sie takze do stanowiska skarzqcego odnosnie zachowania sie
pokrzywdzonych juz na przystanku tramwajowym. Z ich zeznan zgodnie bowiem wynika, ze
wielokrotnie prosili oskarzonego o okazanie biletu lub dokumentu tozsamosci, lecz on caly
czas tego unikal i sie z nimi szarpal, dqgzqgc do tego, aby sie oddalié. To nie pokrzywdzeni
dazyli do ,starcia” z oskarzonym, lecz to on ich prowokowal zrywajagc kolejno z ich szyi
legitymacji stuzbowe i ciskajqgc nimi specjalnie na ulice. Pokrzywdzeni dzialali w petlni prawidlowo
probujgc uniemozliwié oskarzonemu opuszczenie przystanku do czasu okazania biletu lub dowodu
tozsamosci.

Odnosnie natomiast uderzenia przez oskarzonego pokrzywdzonego D. M. w twarz, to dla Sqd
odwolawczego oczywistym jest, ze w pelni prawidlowo przyjql Sad I instancji, iz oskarzony
dokonatl tego specjalnie pod wplywem informacji o tym, ze pokrzywdzeni wezwq policje, albowiem
dopuszczono sie na nich napasci. Ponownie wskazaé nalezy, ze niezwykle trafnie okolicznosé te
skomentowano w poprzednim wyroku Sqgdu odwolawczego (k. 211), stwierdzajqgc, ze uderzenie
zadane przez oskarzonego w takich okolicznosé trudno racjonalnie uznaé za przypadkowe. Sad



odwolawczy w niniejszym skladzie w pelni podziela to zapatrywanie, nie majgc waqgtpliwosci,
1z wczesniejsze zachowanie oskarzonego w czasie calego zdarzenia wskazuje na to, ze poziom
Jjego agresji wobec pokrzywdzonych caly czas narastal, co ostatecznie doprowadzilo do uderzenia
Jjednego z nich, gdy okazalo sie, iz chca oni wezwaé policje. Obrazenia doznane przez D. M.
zostaly zresztq potwierdzone opiniq bieglego (k. 26). Natomiast pokrzywdzeni zgodnie podawali,
ze kurtka oskarzonego zostala najprawdopodobniej rozdarta, gdy wypchnagl on M. G. z tramwaju,
co spowodowalo, ze wspolnie z niego wypadli na przestanek. Zasadnym jest wiec wniosek, ze
to zachowanie samego oskarzonego doprowadzilo do tego skutku, a nie pézniejsza szarpanina
na przystanku, ktérq zresztq caly czas prowokowal oskarzony, unikajgc okazania biletu lub
dokumentu tozsamosci. Oskarzony podrézujac komunikacjqg miejskq godzi sie na akceptowanie
panwjacych w niej zasad, w tym tych dotyczqcych kontroli biletéow, ktore nalezy okazaé
kontrolerowi na jego zgdanie, a nie wtedy kiedy oskarzony ma na to ochote. Mogl on spokaojnie
odszukac bilet w czasie, gdy M. G. przeprowadzal kontrole wobec poprzednich pasazeréw. Zamiast
tego oskarzony usilnie dqgzyl do opuszczenia pojazdu bez okazania biletu.

Nie mozna takze podzieli¢ stanowiska skarzgcego dotyczqcego oceny zeznan swiadka L. S. w
zakresie uderzenia przez oskarzonego pokrzywdzonego D. M.. Swiadek ten stwierdzil bowiem
w toku postepowania sqgdowego, ze z relacji kontroleréow wynikal, ze do uderzenia w twarz
jednego z nich doszlo przypadkowo na skutek szarpaniny z oskarzonym. Tymczasem okolicznosci
tej w postepowaniu przygotowawczym w ogole nie przytoczyl. Z tego powodu w ocenie
Sadu odwolawczego stusznie Sad Rejonowy dal wiare zeznaniom tego swiadka zlozonym w
postepowaniu przygotowawczym, tym bardziej, ze te zlozone w postepowaniu sqdowym byly w
tym zakresie sprzeczne z niezwykle konsekwentnymi i spojnymi zeznania obu pokrzywdzonych.
Nie mozna podzieli¢ argumentacji skarzacego, aby swiadek L. S. zeznajqc na rozprawie pamietal
dokladniej zdarzenie majagce miejsce w czasie interwencji prowadzonej przeciwko oskarzonemu
niemal rok wczesniej. Catkowicie normalnym bowiem jest, ze Swiadkowie skladajagc zeznania tuz
po inkryminowanym zdarzenia czyniq to w sposéb spontaniczny i bez znieksztalcen wynikajqgcych
choéby z tego, iz samemu zaczyna sie wielokrotnie analizowaé dane zdarzenia. Zgodzié sie trzeba,
ze Swiadek jest osobq bezstronng dla stron postepowania i jako funkcjonariusz publiczny nie mial
interesu w zeznawaniu na korzysé ktorejkolwiek z nich, lecz zasady doswiadczenia zyciowego
wskazuwjq na to, ze w tym przypadku swiadkowi, z uwagi na znacznym uplyw czasu, znieksztalcil
sie obraz tego zdarzenia, tym bardziej, iz jak samo na to wskazywal, uzyskal informacje o
Jjego przebiegu od pokrzywdzonych, a nie byl naocznym s$wiadkiem samego uderzenia. Trudno
oczekiwaé tez wiec, aby jego depozycje dotyczqgce uderzenia w twarz D. M. byly bardziej akuratne
od zeznan samego pokrzywdzonego.

Skarzgcy w swajej apelacji nie zakwestionowal in concreto oceny zeznan pozostalych swiadkéow
czy dowodow z dokumentéw. Dla porzqdku stwierdzié nalezy, ze ocena ta zostala dokonana przez
Sad Rejonowy w sposéb kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy. Z tego wzgladu nie ma
potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy
akceptuje jqg w calosci.

Reasumujac nalezy zaznaczyé, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okreslonej
1 wyraznie wskazanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i1 jednoczesne
nieuznanie dowodow przeciwnych, nie stanowi uchybienia, ktéore mogtoby powodowaé zmiane
lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z tresciq art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy
wskazaljakimiw tej kwestii kierowatl sie wzgledami. Jak wynika z motywow zaskarzonego wyroku
Sad I instancji uczynil zadosé wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujagc szczegoélowej
i wszechstronnej analizy materiatu dowodowego oraz wskazujqce precyzyjnie jakie fakty uznal za
udowodnione i1 na jakich w tej mierze opart si¢ dowodach. Sqd Rejonowy odpowiednio wskazatl



w jakich czesciach uznal ww. dowody za wiarygodne, a w jakich za nie zastlugujgce na wiare
(lud sq nieistotne), przy czym stanowisko swoje logicznie i przekonywujgco uzasadnil. Dowody te
pozwolily przypisaé oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanych mu czynéw.

Zwazywszy, iz zgodnie z art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrécong takze co do
rozstrzygniecia o karze Sad II instancji dokonal weryfikacji réowniez w zakresie przewidzianym
w art. 438 pkt 4 k.p.k. Sqd Rejonowy jednakze precyzyjnie wywazyl okolicznosci wplywajqgce
na wymiar kary, ustalajgc go na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo spetniajqc tym samym dyrektywy
prewencji ogolnej, jak i szczegolnej zawarte w przepisie art. 53 § 11 2 k.k. Zwazywszy na ustawowe
zagrozenie przestepstw przewidzianych w art. 217 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k., uznaé nalezy, iz
wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe grzywny oraz kara lgczna grzywny majq jedynie
charakter sprawiedliwej odplaty za popetnione czyny karalne, tak wiec nie sposob uznaé, ze sq
»razgco niewspolmierne”.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sqd Okregowy dokonal réowniez z urzedu kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku w swietle bezwzglednych przeslanek odwolawczych przewidzianych
przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie
wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majqc na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sqd Okregowy
na podstawie przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego P. S. za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl
na podstawie przepisu art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (1j.
Dz.U. z 2009 roku, Nr 146, poz. 1188, ze zm.) § 17 ust. 2 pkt q wzw. z§ 4ust. 1i 3w zw. z § 2
ust. 1 w zw. z § 3 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1801). Z tego tez tytulu Sqd Okregowy zasqdzil na rzecz
adw. T. T. kwote 516,60 zlotych (w tym podatek VAT).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepiséw art. 634
k.p.k. w zw. art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (4. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.) — zwalniajagc oskarzonego P. S. od
kosztéow sqdowych, w tym od oplaty, albowiem jego sytuacja materialna i osobista nie pozwalajq
na ich uiszczenie, w szczegolnosci przy uwzglednieniu orzeczonej kary w postaci grzywny, ktora
takze ma wymiar finansowy.

Justyna Andrzejczak Anna Judejko Jerzy Andrzejewski



