WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski

Sedziowie: SO Agata Adamczewska (spr.)

SO Malgorzata Susmaga

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Poznaniu Artura Matkowskiego
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2016 r.

sprawy

J. W. (1) (pop. K.) oskarzonej o popehienie przestepstwa z art. 284 § 11 4 k.k. i art. 270 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.
wzw. z art. 11 § 2 k k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 4 listopada 2015 roku, sygn. akt VIII K 1218/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. R. kwote 516,60 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony
udzielonej z urzedu oskarzonej J. W. (1),

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. T. kwote 516,60 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielowi positkowemu A. K.,

4. zwalnia oskarzong i oskarzyciela positkowego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztéw sadowych
w postepowaniu odwolawczym, w tym nie wymierza im oplat za druga instancje.

Malgorzata Susmaga Jarostaw Komorowski Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015r. w sprawie o sygn. akt VIII K 1218/13 Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w
Poznaniu uznal oskarzona J. W. (1) za winng wystepku z art. 284 § 1 k.k.iart. 270 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k., za co wymierzy! jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 2 lat proby, zobowigzat oskarzona do naprawienia wyrzadzonej szkody oraz orzekl! o kosztach postepowania.
(k. 589-590 akt)

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obronca oskarzonej oraz pelnomocnik oskarzyciela positkowego.



Obronca J. W. (1), skarzac rozstrzygniecie w wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od
zarzucanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie mu sprawy do ponownego
rozpoznania. (k. 638-647)

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt wyzej wskazany wyrok w czeéci zarzucajac orzeczeniu razgca
lagodno$¢ wymierzonej oskarzonej kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz
orzeczenie obowiazku naprawienia szkody w niepelnej wysokoéci.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wymierzenie J. W. (1) kary w wyzszym wymiarze niz uczynil to Sad Rejonowy oraz orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody w kwocie 14.150 zlotych. (k. 649-656)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Obie apelacje nie zaslugiwaly na uwzglednienie — Sad odwolawczy nie podzielil zadnego z zarzutéw w nich
sformutowanego.

Na wstepie stwierdzi¢ trzeba, ze w ocenie Sadu Okregowego, wbrew twierdzeniom skarzacych, Sad I instancji w
sposob wlasciwy, a w zwigzku z tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzil postepowanie dowodowe i wszechstronnie
rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoéci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal zar6wno sprawstwo jak i wine oskarzonej, a takze ustalil wysoko$¢ szkody
podlegajacej kompensacji w ramach postepowania karnego. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy
dokonana zostala z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5i 7 k.p.k., jest oceng wszechstronng i
bezstronng, nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczeniem Zyciowym oraz nie
zawiera bledow faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegblowy i przekonywujacy
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424
k.p.k., umozliwiajgc kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Brak jest jakichkolwiek powod6w do kwestionowania poczynan Sgadu I instancji zar6wno co do pelno$ci postepowania
dowodowego, jak i analizy przeprowadzonych dowodéw, bowiem ocenil on caloé¢ zgromadzonych dowodow, w
ocenie tej uwzglednit aktualng wiedze, zasady logicznego rozumowania oraz do§wiadczenie zyciowe. Podkreslenia
wymaga, ze dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan
stron procesowych nie stanowi naruszenia przepiséw art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. Bledow Sadu Rejonowego obronca
oskarzonej de facto upatruje w uznaniu za niewiarygodne wyjaénien J. W. (1), w ktoérych twierdzila ona, ze byly maz
nie cofnal zgody na sprzedaz pojazdu marki P. (...) o nrrej. (...), za$ ona sama rozliczyla sie z pokrzywdzonym, przez co
przedstawila odmienng od ustalonej m.in. na podstawie zeznan §wiadkoéw wersji zdarzenia. Sad orzekajacy, dokonujac
analizy materialu dowodowego stusznie, w ocenie Sadu odwolawczego, odmowil waloru wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonej, a swoje stanowisko w tym wzgledzie nalezycie i logicznie uzasadnil. Sad odwolawczy w caloéci podziela
ocene tych wyjasnien, uznajac powielanie jej w tym miejscu za zbedne. Z naciskiem wskazac trzeba, ze obronca J.
W. (1), odwolujac sie w zasadzie wylgcznie do twierdzen swojej mandantki oraz zeznan §wiadka I. J., zdaje sie nie
zauwazaé pozostalych dowoddéw przeprowadzonych przez Sad I instancji. Wszechstronna ocena wszystkich dowodow
i wynikajacych z nich okolicznoSci jest obowigzkiem nie tylko sadu orzekajacego, ale dotyczy rowniez wyciggania
wnioskoéw przez strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga opiera¢ sie na fragmentarycznej
ocenie dowod6w z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskéw. Skarzacy za$§ w sposob
uznany za korzystny dla oskarzonej, wybiorczy, formuluje zarzuty apelacyjne i je uzasadnia, przedstawia wlasny
poglad co do sposobu oceny dowodéw, nie uwzgledniajac przy tym caloksztaltu materialu dowodowego.

Nie sposob zgodzi¢ sie z obronca oskarzonej, iz z faktu zamiaru sprzedazy przez malzonkéw auta w czerwcu
2011r. oraz zostawienia przez A. K. w domu blankietéw umowy sprzedazy opatrzonych jego podpisem, a takze nie
zakomunikowania zonie wprost, iz cofa zgode na sprzedaz samochodu nalezy wysnué wniosek, iz pokrzywdzony
upowaznil zone do spieniezenia pojazdu w dniu 1 kwietnia 2012r. Takie wnioskowanie, w kontekScie niniejszej



sprawy, nie daje sie pogodzi¢ z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczeniem zyciowym. Skoro oskarzona,
jak twierdzi, dysponowala zgoda meza na dokonanie transakcji, dlaczego po prostu nie skontaktowala sie z nim w
sprawie przekazania danych z aktualnego dowodu osobistego. W §wietle przeprowadzonych przed Sgdem Rejonowym
dowodow, nalezycie przez tenze Sad ocenionych, oczywistym jest, ze A. K. nie mial mozliwosci przekazania zonie
dokumentu w okoliczno$ciach takich, jak to podaje Swiadek I. J.. J. W. (1) nie znala zatem tre$ci nowego dowodu
osobistego pokrzywdzonego w czasie zawierania umowy i nic nie stalo na przeszkodzie, by dane z tego dokumentu
uzyska¢ w rozmowie z mezem. Sieganie przez $wiadka M. K. w sposob nieuprawniony po dane pokrzywdzonego w
czasie zbieznym ze sprzedaza przedmiotowego auta pozwala na przyjecie takiej wersji zdarzenia, jaka ustalil Sad I
instancji, odmiennej niz forsowana przez apelujacego.

Zgodzié¢ sie w pelni nalezy z Sagdem Rejonowym, iz rzekome rozliczenie sie oskarzonej z A. K. przed jego wyjazdem
na misje wojskowa, na wiele miesiecy przed pojawieniem sie chetnego na zakup auta i ustaleniem jego ceny,
jest wysoce nielogiczne. Sam fakt za$ udzielenia oskarzonej pozyczki przez czlonkéw rodziny w tym czasie nie
stanowi wystarczajacego dowodu pozwalajgcego, w Swietle pozostalego materialu dowodowego na przyjecie, iz wersja
przedstawiana przez J. W. jest prawdziwa.

Nieprawidlowo, a w konsekwencji nieskutecznie postawiono w apelacji obroncy oskarzonej zarzut obrazy art. 5 § 2
k.p.k. Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadal sie juz na temat sposobu formulowania w $§rodkach odwotawczych
zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., stwierdzajac miedzy innymi, ze: ,,Nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art.
5§ 2 k.p.k., podnoszac watpliwosci strony co do tresci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa. Dla
oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwoSci, zglaszane
przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwosSci co do treSci ustalen
faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzysé oskarzonego.”
(tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 4 kwietnia 2008r., w sprawie V KK 24/08, LEX nr 395213).
Do naruszenia reguly in dubio pro reo mogloby zatem doj$¢ jedynie wtedy, gdyby Sad Rejonowy w niniejszej sprawie
dostrzeglistnienie nie dajgcych sie usuna¢ watpliwoéci, a mimo to nie rozstrzygnat ich na korzy$¢ oskarzonej. Sytuacja
taka w sprawie nie zaistniala. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad I instancji na podstawie materialu
dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, byt w stanie ustali¢ stan faktyczny w sposéb stanowczy, bez
koniecznoSci tworzenia alternatywnych wersji inkryminowanego zdarzenia. Natomiast, nalezy wyraznie stwierdzié,
iz z takimi watpliwo$ciami, o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna utozsamia¢ odmiennej oceny
materialu dowodowego dokonanej w apelacji przez jej autora. W przedmiotowej sprawie Sad I instancji ustalajac
przebieg wydarzen, oparl sie na dowodach, ktore wspieraly przyjety stan faktyczny z jednoczesnym przedstawieniem
argumentacji przemawiajgcej za takim wyborem i wskazaniem, dlaczego nie dat wiary dowodom przeciwnym. Zatem,
w zaistnialej sytuacji nie moglo doj$¢ do naruszenia dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom obroncy, Sad Rejonowy podszedl do oceny zeznan pokrzywdzonego i jego brata z duza
ostrozno$cia, wynikajaca z faktu zainteresowania A. K. zakonczeniem procesu w sposob niekorzystny dla
skonfliktowanej z nim bylej Zony. Nie sposéb jednak odmoéwié Sadowi I instancji racji w pozytywnej ocenie rzeczonych
dowodoéw.

Sad Okregowy nie podzielil réwniez wywoddw apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego co do blednej oceny
przez Sad i instancji wysokoSci szkody wyrzadzonej przestepstwem. Z naciskiem podkresli¢ trzeba, ze w niniejszym
postepowaniu stusznie przypisano J. W. (1) przywlaszczenie pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy pojazdu, nie za$
sprzeniewierzenie samego auta. Szkoda jaka dla pokrzywdzonego wynikla bezposrednio z tego przestepstwa zamyka
sie kwota stanowiaca polowe sumy otrzymanej w wyniku sprzedazy samochodu (10.250 zlotych). Szkoda bezposrednio
zwigzang z przestepstwem z art. 284 § 1 k.k. jest w niniejszej sprawie warto$é przywlaszczonego mienia, nie za$
utracona korzy$¢, jaka moglby pokrzywdzony uzyskac, gdyby sam sprzedal rzeczone auto za wyzsza cene. Zasadzenie
na rzecz oskarzyciela positkowego obowiazku naprawienia szkody w takiej wysokoSci, jak to uczynil Sad Rejonowy,
nie pozbawia A. K. mozliwo$ci dochodzenia odszkodowania przed sadem cywilnym w sytuacji, gdy jest przekonany,
ze zaskarzony wyrok nie zaspokaja w pelni jego roszczen.



Odnoszac sie do wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonej J. W. (1) przez Sad I instancji, stwierdzic nalezy, iz jest ona
stuszna i wywazona. Sad Rejonowy prawidlowo w niniejszej sprawie uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci rzutujacych
na wymiar kary, uznajac, iz kara pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, wymierzona w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia spelni wymogi stawiane karze sprawiedliwe;j.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego razaca niewspoimierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i érodkow karnych orzeczonych za przypisane
oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenstwa tego czynu (obecne
okreslenie ustawowe odnosi sie do szkodliwoéci spolecznej czynu sprawcy) oraz nie realizuje w wystarczajgcej mierze
celow kary w zakresie spolecznego jej oddzialywania oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiagnac
w stosunku do skazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 lutego 1980 r., III KR 9/80, OSNPG 1980, z.11, poz.
139). Razaca niewspolmiernosé kary moze zajsé tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci mozna by
przyjac, ze zachodzilaby wyraZzna r6znica pomiedzy kara wymierzona w I instancji, a kara, ktéra bylaby prawidlowa w
Swietle dyrektyw art. 53 k.k. i art. 54 k.k. Sad odwolawczy uznal, Ze sytuacja taka w niniejszej sprawie nie zachodzi, a
kary orzeczonej wobec oskarzonej nie mozna uzna¢ za razaco niewspdhmiernie lagodna.

Whbrew twierdzeniom obroncy, Sad I instancji przy wymiarze kary wzial pod uwage fakt uprzedniej niekaralnosci J.
W. (1) (str. 13 pisemnego uzasadnienia wyroku), stad réwniez ten zarzut apelacyjny nie mogl zostaé podzielony.

Majac na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych powodow, ktore nakazywalyby zmienié lub
uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwigzku z czym utrzymal go w mocy.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym zaréwno oskarzonej,
jak i oskarzycielowi positkowemu, orzeczono na podstawie § 4 ust. 11 3 oraz § 17ust. 2 pkt rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015r. poz. 1801), zasadzajac na rzecz adwokata A. R.
i adwokata K. T. kwoty po 516,60 zlotych brutto.

W pkt 4 wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnit oskarzong w caloéci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze. U podstaw takiej decyzji legto przekonanie, iz
dochody uzyskiwane przez oskarzona nie umozliwilyby jej pokrycia wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w
niniejszym postepowaniu bez uszczerbku w koniecznym utrzymaniu, zwlaszcza, ze ciazy na niej obowiazek zaplaty
okre$lony w punkcie 3 wyroku z dnia 4.11.2015r.

Malgorzata Susmaga Jarostaw Komorowski Agata Adamczewska



