WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dorota Maciejewska-Papiez

Protokolant: apl. adw. Alicja Kociemba

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Macieja Nowaka

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2016r.,

sprawy P. D.

oskarzonej o przestepstwo z art.286 § 11 3 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej i prokuratora

od wyroku Sgdu Rejonowego w Lesznie

z dnia 9 grudnia 2015r., sygn. akt. II K 526/15

1. Uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art.17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art.1 § 2 kk:

a) umarza postepowanie przeciwko P. D. o czyn z art.286 § 11 3 kk opisany w pkt I czeéci wstepnej zaskarzonego
wyroku,

b) umarza postepowanie przeciwko P. D. o czyn z art. 13 § 1 kk. w zw. z art.286 § 1 i 3 kk opisany w pkt II czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku

2. Kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa, za wyjatkiem naleznos$ci z tytulu udzialu adwokata w charakterze
pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ktorymi to kosztami obcigza oskarzyciela positkowego w zakresie przez niego
poniesionym.

Dorota Maciejewska-Papiez

UZASADNIENIE

P. D. stanela pod zarzutem tego, ze:

I. wdniu o5 wrze$nia 2013 r. w L., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 150,36 zI M. K. w ten sposdb, ze zglosila do (...) S.A. szkode majatkowa o nr. (...)
z polisy o nr. (...) zawartej z M. K. w uzytkowanym przez siebie lokalu przy ul. (...) w L. dotyczaca zalania sufitu w
lazience, podajac przedstawicielowi (...) S.A. sw6j numer rachunku bankowego (...) jako rachunek uprawnionego
odbiorcy odszkodowania z (...) S.A., przez co wprowadzila wblad (...) S.A., czym spowodowala wyplate naleznego M.
K. odszkodowania na swdj rachunek bankowy, czym dzialala na szkode M. K.,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1i 3 k.k.

II. w dniu 06 pazdziernika 2013 r. w L., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usitowala doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniemw nieustalonej kwocie M. K. w ten sposéb, ze zglosita do (...) S.A. szkode



majatkowa o nr. (...) z polisy o nr. (...) zawartej z M. K. w uzytkowanym przez siebie lokalu przy ul. (...) w L., dotyczaca
zalania sufitu w lazience, podajac przedstawicielowi (...) S.A. swdj numer rachunku bankowego (...) jako rachunek
uprawnionego odbiorcy odszkodowania z (...) S.A., przez co wprowadzila wblad (...) S.A., czym spowodowala wyplate
naleznego M. K. odszkodowania na swdj rachunek bankowy, czym dzialala na szkode M. K., lecz zamierzonego celu
jednak nie osiggnela z uwagi na wstrzymanie wyplaty odszkodowania przez (...) S.A.,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k. k. wzw. zart. 286 § 1i 3 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 9 grudnia 2015 r., sygn. akt II K 526/15, oskarzong P. D. uznano za
winng zarzucanego jej w pkt. I czynu popelnionego w sposéb wyzej opisany, z ta zmiana, iz przyjeto, ze do przestepstwa
doszto w dniu 6 wrzeénia 2013 r., co stanowi wystepek z art. 286 § 1i 3 k.k. Nadto oskarzong P. D. uznano za winng
zarzucanego jej w pkt. II czynu popelnionego w sposéb wyzej opisany, z ta zmiana, iz przyjeto, ze do przestepstwa
doszlo w dniu 8 pazdziernika 2013 r., co stanowi wystepek z art. 286 § 1i 3 k.k. Przyjmujac, ze oskarzona P. D. dopuscita
sie opisanych wyzej w pkt. 11 2 czyndéw w warunkach ciggu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., wymierzono
jej za nie na podstawie art. 286 § 3 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. i art. 37a k.k. kare grzywny
w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zk. Z kolei na podstawie art. 46 § 1
k.k. orzeczono wobec oskarzonej P. D. obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w caloSci poprzez zaplate na rzecz
M. K. kwoty 150,36 zl.

Na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 11 2 ust. 1 pkt ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(t.j. Dz. U. z 1983 roku, nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzono od oskarzonej P. D.:

a) na rzecz Skarbu Panstwa: koszty sadowe w kwocie 170 zl, w tym wymierzono jej oplate w wysoko$ci 100 zl,

b) na rzecz oskarzyciela positkowego M. K. kwote 432 zl tytulem zwrotu wydatkoéw zwigzanych z ustanowieniem w
sprawie pelnomocnika.

Powyzsze orzeczenie zostalo zaskarzone przez oskarzyciela publicznego (k. 151 i n.), ktéry wnidst o wyeliminowanie
art.37a kk. z podstawy prawnej orzeczonej kary grzywny.

Apelacje wywidédl rowniez obronca oskarzonej P. D. (k. 159 i n.), wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonej ewentualnie o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej zastugiwala na uwzglednienie, aczkolwiek wylacznie w zakresie oceny stopnia spolecznej
szkodliwoéci czyndéw oskarzonej. Z kolei w konsekwencji ostatecznego rozstrzygniecia Sagdu Okregowego argumenty
oskarzyciela publicznego staly sie bezprzedmiotowe

Nie budzila przede wszystkim watpliwosci prawidlowo$é ustalen faktycznych poczynionych w sprawie P. D..
Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzit postepowanie w rozpoznawanej sprawie i trafnie ustalil na podstawie
zgromadzonych dowodéw, Ze dzialanie oskarzonej wyczerpalo — co do literalnego brzmienia — znamiona czynu
zabronionego z art. 286 § 11 3 kk oraz z art. 13 § 1 kk. ww. z art.286 § 1 kk. Ocena dowod6éw poczyniona przez Sad I
instancji spelniala przy tym wszystkie wymagania wynikajace z art. 7 kpk, a w szczegolnoéci odpowiadala wskazaniom
prawidlowego rozumowania i nie byla dotknieta dowolnoécia.

Nie moga skutkowa¢ uniewinnieniem oskarzonej zastrzezenia co do prawidlowoSci umowy ubezpieczenia mieszkania
zawartej przez M. K. z (...) SA. Nawet jesli przyja¢ pewna wadliwo$¢ owej umowy oczywistym jest, ze Srodki pieniezne
przystugujace w razie spelnienia zdarzen objetych polisa w zadnej mierze nie przystlugiwaly oskarzonej. Oskarzona
miala pelng $wiadomosé tej okolicznoéci.

Rowniez pewna niedoskonalo$¢ redakcyjna zarzucanych czynéw nie mogla prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzone;j
— brak wskazania w opisie przestepstw, iz to partner oskarzonej dokonal zgloszenia szkody, cho¢ stanowi wade,



nie niweluje oczywistego i niekwestowanego ustalenia, iz to oskarzona postanowila o zgloszeniu szkody, z pelng
Swiadomoscia podjela dzialania zmierzajace do wyplaty odszkodowania z tytulu zawartej polisy ubezpieczenia
mieszkania proszgc jedynie konkubenta o wykonanie pewnej czynnosci techniczne;j.

Jakkolwiek jednak czyny popelione przez oskarzona realizuja formalnie znamiona zarzucanych przestepstw to —
zdaniem Sadu II instancji — ich spoleczna szkodliwoé¢ jest znikoma.

W mysél art. 1 § 2 kk. nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony wypehiajacy wprawdzie warunki formalnej definicji
przestepstwa, jezeli jego spoleczna szkodliwo$é jest znikoma. Przy ocenie spolecznej szkodliwoSci czynu organy
wymiaru sprawiedliwo$ci winny bra¢ pod uwage zgodnie z treScig art. 115 § 2 rodzaj i charakter naruszonego
dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez
sprawce obowigzkéw, posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznos$ci i wreszcie stopien
ich naruszenia.

Art. 115 § 2 kk. zawiera zamkniety katalog kryteriow oceny stopnia szkodliwoéci spotecznej czynu, nie pozostawia
watpliwoéci, ze dominujgce znacznie maja okolicznoSci z zakresu strony przedmiotowej, do ktorej dolaczono tylko
dwie przestanki strony podmiotowej (posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy), a pominieto natomiast okoliczno$ci
zwigzane z samym podmiotem czynu, tj. sprawca, takie jak: wiek, opinia, wlasciwosci i warunki osobiste, ktore
wplywajg na wymiar kary (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2008 r., VKK 1/08, OSNKW 2008r., nr 9,
poz. 75). W orzecznictwie podkresdla sie, iz ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci konkretnego zachowania powinna
by¢ ocena calo$ciowa, uwzgledniajaca okolicznoSci wymienione w art. 115 § 2 kk. Nalezy rowniez wskazac, iz dla
uznania, ze stopien szkodliwoéci spolecznej czynu jest znikomy nie jest konieczne, aby ta znikomo$¢ byla obustronna,
tzn. aby dotyczytla ona zaréwno strony przedmiotowej, jak i podmiotowej. Chodzi bowiem o pewna wypadkowa
elementow skladajacych sie na spoleczng szkodliwo$¢ konkretnego czynu zabronionego (wyrok SN z dnia 28 sierpnia
2003r., I1I KK 45/03, OSNwSK 2003r., poz. 1857).

Patrzac przez pryzmat wyzej zarysowanych kryteridow, ktére decyduja o stopniu spolecznej szkodliwosei czynu,
stwierdzi¢ nalezalo, iz niewatpliwie postepowanie oskarzonej cechuje znikoma spoleczna szkodliwo§¢é w rozumieniu
przepisu art. 1 § 2 k.k.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zaznaczyd¢, iz dzialanie oskarzonej P. D. nie bylo podyktowane niskimi pobudkami, czy
motywami zaslugujacymi na szczeg6lne potepienie, lecz dbaloécig o dobro syna, a dokladniej o stan jego majatku.

Niekwestionowanym jest, iz rozwazane zdarzenia zasadzaly sie na rzeczywistej szkodzie powstalej dwukrotnie w
mieszkaniu nalezacym do maloletniego syna oskarzoneji M. K.. Mieszkania — co nalezy zaakcentowaé — zamieszkatego
wlasnie przez dziecko i oskarzona.

Nie mozna zapomina¢ — o czym zresztg wspomnial Sad I instancji — ze P. D. juz na samym poczatku po stwierdzeniu
powstania pierwszej szkody (i przed podjeciem jakichkolwiek dzialanh majacych na celu uzyskanie odszkodowania z
polisy) poinformowata oskarzyciela positkowego o zalaniu zajmowanego przez nig i syna mieszkania. Uzyskujac od
swego bylego partnera potwierdzenie, ze mieszkanie jest ubezpieczone, otrzymala jednoczesnie odpowiedz, ze w tej
sprawie ma sobie sama radzi¢. M. K. nie wyrazil jakiegokolwiek zainteresowania rozwiazaniem powstalego problemu,
nawet poprzez udzielenie pomocy w najmniejszym zakresie. To wlaénie taka postawa oskarzyciela positkowego
zdeterminowala dalsze dzialania oskarzone;j.

Nie mozna z pola widzenia traci¢ réwniez niekwestionowanej okolicznoéci, iz pieniadze uzyskane z ubezpieczenia
oskarzona przeznaczyla w istocie na remont mieszkania syna. Co wiecej - jak zauwazyl obronca oskarzonej - pieniadze
wyplacone z polisy nie wystarczyly na pokrycie wszystkich wydatkow zwigzanych z remontem i pozostale koszty
pokryta P. D. z wlasnych Srodkow.

Nalezy rowniez zauwazy¢, iz oskarzona dokonujac przestepstw nie podjela szczegolnie drastycznych krokow, a jej
dzialania nie byly specjalnie ekspansywne, choé niewatpliwie wyczerpywaly znamiona przestepstw jej przypisanych.



W szczegblno$ei nalezy tez podkresli¢, iz wysoko$¢ poniesionej szkody byla obiektywnie niska, wynosita bowiem
150,36 zl. O szkodzie podobnej wielko$ci mozna moéwié w przypadku drugiego z zarzucanych czynéw (material
dowodowy nie wskazuje, by owa szkoda byla zdecydowanie wieksza niz w pierwszym przypadku).

Oczywistym jest, iz szkoda powstala w wyniku zalania mieszkania nie wplywala (w tym konkretnych okoliczno$ciach)
na bezpieczenstwo mieszkancow, jednak niewatpliwie stanowila co najmniej defekt estetyczny. Niewatpliwym jest
przy tym, ze i tego rodzaju usterki sa zazwyczaj usuwane przez uzytkownikéw lokali dbajacych o ich stan techniczny
i wyglad, nie budzi zatem zdziwienia dazenie oskarzonej do naprawy szkody. Likwidacje takowych szkod przewiduja
zreszta rowniez polisy ubezpieczeniowe mieszkania (najczeSciej obejmujace takie wlagnie zdarzenia).

Niewatpliwym jest rowniez — jak sugeruje pelnomocnik oskarzyciela positkowego — ze pokrycia kosztéw naprawienia
szkody mozna dochodzi¢ od sprawcy tejze szkody, jednakze nie budzi zarazem zdziwienia, ze posiadajac wiedze
o ubezpieczeniu mieszkania (nalezacego przeciez do dziecka a majacego by¢ ubezpieczonym przez ojca dziecka)
oskarzona wybrala z zasady najbardziej skuteczna i najkrotsza droge pozyskania Srodkéw finansowych na wykonanie
prac remontowych. To na wypadek takich wlasnie zdarzen zawierane sa polisy ubezpieczeniowe mieszkania i pomocy
w usuwaniu szkéd powstalych w ich wyniku maja stuzy¢.

W tym kontekscie stwierdzenie, iz M. K. po uzyskaniu pieniedzy z polisy (nie inaczej jak wlasnie z tytulu powstania
szkody) moglby tychze Srodkéw nie przeznaczaé na remont, budzi zdziwienie i watpliwosci co do celu ubezpieczenia.

Na marginesie nalezy stwierdzi¢, iz — majac na uwadze reguly zawierania ubezpieczen nieruchomosci nie stanowiacej
wlasno$ci ubezpieczajacego — zastanawiajace jest postepowanie M. K., ktéory mimo przekazania prawa wilasnosci
mieszkania synowi, od dtuzszego czasu nie wskazywal tej okolicznoSci przy zawieraniu (czy tez odnawianiu) polisy
ubezpieczenia tegoz mieszkania. Trudno przyjaé, by nie mial §wiadomos$ci potrzeby zgloszenia takowego faktu
ubezpieczycielowi.

Konstatujac powyzsze, stwierdzi¢ nalezalo, iz zwazywszy na rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary
wyrzadzonej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynoéw, wage naruszonych przez oskarzong obowigzkow, jak
roéwniez postac zamiaru i jej motywacje, czyny jakich dopuscila sie oskarzona cechuje znikomy stopien szkodliwosci
spolecznej, zwlaszcza iz w efekcie nie doszlo do powstania znacznej szkody na mieniu pokrzywdzonego M. K., a
zachowanie oskarzonej bylo podyktowane checig zapewnienia odpowiednich warunkéw mieszkaniowych synowi (jej
i oskarzyciela positkowego), ktorego wychowuje i z ktérym zamieszkuje, i ktérego wlasnosé stanowi przedmiotowe
mieszkanie.

Nie mozna réwniez zapominac, iz oskarzona nie byla dotychczas karana sagdownie i nic nie wskazuje, by w jakikolwiek
sposob naruszala porzadek prawny czy zasady wspolzycia spotecznego.

W konsekwencji powyzszego Sad Okregowy uznal, ze koniecznym jest uchylenie zaskarzonego wyroku i na podstawie
art.17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art.1 § 2 kk:

a) umorzenie postepowania przeciwko P. D. o czyn z art.286 § 11 3 kk opisany w pkt I czeSci wstepnej zaskarzonego
wyroku,

b) umorzenie postepowania przeciwko P. D. o czyn z art. 13 § 1 kk. w zw. z art.286 § 11 3 kk opisany w pkt II czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku.

Mimo tego, ze oskarzona nie poniesie de facto zadnych prawnokarnych konsekwencji swojego postepowania, w
opinii Sadu II instancji, takie rozstrzygniecie z pewnoécig nie pozostanie bez echa — juz samo postepowanie karne
i rozwazane w zwigzku z tym kwestie pozwola na uswiadomienie oskarzonej niewlasciwoSci jej postepowania i
unikniecie w przyszlosci podobnych zachowan.



W $wietle przedstawionych rozwazan, wobec umorzenia postepowania w stosunku do P. D., argumenty apelacji
oskarzyciela publicznego — jako odnoszace sie do podstawy prawnej wymiaru kary — staly sie bezprzedmiotowe.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 632 pkt 2 kpk i kosztami procesu obciazyt Skarb
Panstwa, za wyjatkiem naleznoSci z tytulu udzialu adwokata w charakterze pelnomocnika oskarzyciela positkowego,
ktérymi to kosztami obciazyl oskarzyciela positkowego w zakresie przez niego poniesionym (nie dopatrujac sie
okoliczno$ci wymienionych w art. 632a kpk czy 632b kpk).

Dorota Maciejewska-Papiez



