WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2016 1.

Sad Okregowy w Poznaniu XVII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Maciejewska — Papiez

Sedziowie: SSO Alina Siatecka

SSO Justyna Andrzejczak /spr./

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2016 1.

sprawy J. W.

oskarzonego z art. 217 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 20 sierpnia 2015 r wydanego w sprawie sygn. akt. III K 350/15

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. obciaza oskarzonego kosztami postepowania odwolawczego w ramach ryczaltu, a nadto zasadza od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. M. M. kwote 619, 92 zt (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym, a nadto zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki prywatnej M. P. kwote
504 z} tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

Justyna Andrzejczak Dorota Maciejewska — Papiez Alina Siatecka

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2015 roku w sprawie III K 350/15 Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu uznal oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. (k. 84 — 85).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronca oskarzonego (k. 97 — 102).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie zastugiwala na uwzglednienie
nawet w znikomym zakresie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje btedéw logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.
i w pelni pozwala na kontrole prawidlowoéci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonemu Sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnil.



Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonego sprowadza sie do nieuzasadnionej i bezpodstawnej polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji
ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez skarzacego ocena materialu
dowodowego jest catkowicie dowolna i nie znajduje uzasadnienia w niniejszej sprawie. Skarzacy kwestionowal takze
braki postepowania dowodowego w zakresie uzyskania notatki policyjnej z dnia 25 kwietnia 2014 roku.

W toku postepowania odwolawczego w czasie pierwszej rozprawy w dniu 6 maja 2016 roku Sad Okregowy postanowil,
w oparciu o przepis art. 452 § 2 k.p.k., uzupehié przewod sadowy poprzez przeprowadzenie dowodu z notatki
policyjnej z dnia 25 kwietnia 2014 roku oraz dowodu ze szczegblowego wyliczenia przez pracodawce wysokosci
utraconego przez oskarzycielke prywatng zarobku (k. 130). Postepowanie to mialo na celu pelniejsze odniesienie sie
do zarzutdéw postawionych w zlozonej apelacji, a dotyczacych wskazanych kwestii.

Na podstawie powzietych czynnos$ci uzyskano ostatecznie informacje z Komisariatu Policji P. — (...) w P. w postaci
pisma z dnia 2 wrze$nia 2016 roku (k. 158), z ktérej wynikalo, iz ze zdarzenia z dnia 25 kwietnia 2014 roku nie
sporzadzono ,notatki stuzbowej” w dostownym znaczeniu, a ktorej to braku uzyskania zarzucal Sadowi I instancji
obronca oskarzonego. Nadeslane pismo pozwalalo stwierdzi¢, ze w systemie elektronicznym wskazanego komisariatu
odnotowano w dniu 25 kwietnia 2014 roku zdarzenie, dotyczace adresu os. (...), o tresci: ,zglaszajaca zostala pobita
przez sasiad, brak wolnych rw, Pogotowie (...) na miejscu” (k. 158). Przy czym wskazano, ze zgloszenie to mialo
miejsce 0 godz. 10:26. W piSmie tym wskazano roéwniez, ze o 14:44 odnotowano w systemie wpis o sporzadzeniu
dokumentacji procesowej dotyczacej wskazanego zdarzeniu i to po przyjeciu w Komisariacie Policji P. — (...) w
P. ustnego zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa. Wskazano réwniez, ze przyjmujacy funkcjonariusz poza
formularzem ustnego przyjecia zawiadomienia o popelieniu przestepstwa nie sporzadzil z oskarzycielka prywatna
zadnej innej notatki stuzbowej. Z kolei wskazany formularz znajduje sie w aktach 1 Ds. 1852/14 Prokuratury Rejonowej
P. — (...) wP,, ktore takze w toku postepowania odwolawczego zostaly uzyskane przez Sad Okregowy. Dokument ten
pozwala stwierdzi¢, ze zostal on sporzadzony o godz. 12:00 w dniu 25 kwietnia 2014 roku, a zglaszajaca wskazal, ze
zdarzenie mialo miejsce o godz. 11:00 (k. 1 — 1v akt 1 Ds. 1852/14 Prokuratury Rejonowej P. — (...) w P.).

Powyzsze okoliczno$ci pozwalaja na stwierdzenie, ze pierwszy ze stawianych przez skarzacego zarzutéw dotyczacy
nieuzyskania notatki stuzbowej z dnia 25 kwietnia 2014 roku okazala sie nietrafny. Sad Okregowy uzyskal bowiem
pelna dokumentacje dotyczaca tego zdarzenia i pozwala ona na jednoznaczne stwierdzenie, ze nie sporzadzono
formalnej notatki stuzbowej z tego zdarzenia. Jednakze w policyjnym systemie odnotowano, ze do zgloszenia doszlo
o godz. 10:26, co potwierdza wersje oskarzycielki prywatnej i §wiadkow U., o tym ze do zdarzenia doszlo ok. godz.
11:00. W ocenie Sadu odwolawczego ,notatka stuzbowa”, ktéra miala poswiadcza¢ inkryminowane zdarzenie, to z
cala pewno$cia formularz ustnego przyjecia zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, ktory zostal wypeliony przez
funkcjonariusza policji na Komisariacie Policji P. — (...) w P. w dniu 25 kwietnia 2014 roku, po tym jak oskarzycielka
prywatna sie tam zglosila. Dokument ten zostal pozyskany przez Sad Okregowy w toku postepowania odwolawczego
i takze pozwala on potwierdzi¢ wersje wydarzen oskarzycielki prywatnej, ze do zdarzenia doszlo ok. godz. 11:00,
albowiem wlasnie taka godzina zostala wskazana w tym protokole (k. 1v akt 1 Ds. 1852/14 Prokuratury Rejonowej P. —
(...) w P.). Nadmieni¢ takze mozna, ze wskazane powyzej dokumenty pozwalaja w sposob zupelnie obiektywny, wolny
od osobowych Zrédel dowodowych, zweryfikowac wskazywana godzine zdarzenia jako ok. 11:00.

Takze drugi ze stawianych przez skarzacego zarzutdw dotyczacy oceny zebranych dowodéw okazala sie chybiony.
Stwierdzi¢ bowiem trzeba, ze ocena materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem
zasad sformulowanych w przepisach art. 4 i 7 k.p.k. W szczego6lnosci kwestionowana przez skarzacego ocena zeznan
swiadkéw J. U., B. U. i J. K. przeprowadzona zostala w sposob bardzo wywazony i dokladny. Sad Rejonowy trafnie
zestawil depozycje tych $§wiadkéw z zeznaniami oskarzycielki prywatnej oraz opinig bieglych dotyczaca uszkodzen
jej ciala. Dowody te oceniane kompleksowo pozwalaja na potwierdzenie wersji zdarzenia jaka przyjat Sad meriti.
Natomiast ta konstatacja potwierdza, ze prawidlowo Sad Rejonowy nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego oraz
zeznaniom F. W. i I. B., jak zmierzajacym wylacznie do uwolnienia oskarzonego od odpowiedzialnoéci karne;j.



Trzeba mie¢ przy tym na uwadze, ze postepowanie odwolawcze pozwolilo zweryfikowaé i potwierdzi¢ wersje wydarzen
wskazywana przez oskarzycielke prywatng i Swiadkéw U., w zakresie w jakim wskazywali oni, Ze doszlo do niego
ok. godziny 11:00. Jak juz byla o tym mowa powyzej informacje te znalazly potwierdzenie w uzyskanych przez
Sad odwolawczy dokumentach. Okolicznoé¢ dotyczaca czasu zdarzenia zostala wiec w ocenie Sadu odwolawczego
dostatecznie wyjasniona i potwierdzona za pomoca wszystkich oméwionych dowodéw w postaci zaréwno zeznan
Swiadkow, jak i dokumentéow. W dalszej kolejnoSci trzeba takze wskazac, ze zeznania $wiadka J. K. rowniez
potwierdzaly wersje wydarzen oskarzycielki positkowej, albowiem pomimo, ze nie widzial on oskarzonego, gdy zszed}
do oskarzycielki positkowej, to zeznal, iz wyraZnie slyszat zza drzwi mieszkania jego matki glos oskarzonego, ktory byt
wzburzony i komentowal wydarzenia (k. 76v). Analiza zeznan tych §wiadkéw w polaczeniu z zeznaniami oskarzycielki
prywatnej oraz dowodami ze wskazanych dokumentow i opinii bieglych medykow pozwalaja w sposob jednoznaczny
potwierdzi¢ ustalenia faktyczne przyjete przez Sad I instancji. Zgodzi¢ sie takze nalezalo z Sgdem Rejonowym, ze
wskazani $wiadkowie jako osoby obce dla stron nie mialy zadnego interesu w zeznawaniu na korzy$¢ oskarzycielki
prywatnej, tym bardziej, iz narazalyby sie z tak blahego powodu na grozbe odpowiedzialnosci karnej.

Z przytoczonych wzgledow Sad odwolawczy w pelni podziela ocene dowoddéw z wyjasnien oskarzonego oraz zeznan
F. W. i 1. B,, ktora dokonal Sad I instancji, w zakresie w jakim zaprzeczali oni sprawstwu oskarzonego. Po
pierwsze bowiem wskazane powyzej zeznania Swiadkow U., oskarzycielki prywatnej oraz dokumenty dotyczace
inkryminowanego zdarzenia, jednoznacznie dowodza, iz doszlo do niego ok. godziny 11:00. Niemozliwym jest
wiec, aby w tym czasie oskarzony przebywal u I. B.. W ocenie Sadu odwolawczego zeznania tego Swiadka zostaly
przez oskarzonego wskazane wylacznie na potrzeby potwierdzenia przyjetej przez niego linii obrony. O obecnoéci
oskarzonego w mieszkaniu swojej matki, gdzie sie schowal po ataku na oskarzycielke prywatng jednoznacznie
Swiadcza takze wskazane powyzej zeznania J. K.. Nie mozna takze abstrahowaé takze i od tego, ze jak trafnie
wskazal Sad Rejonowy, zeznania I. B. oraz wyjasnienia oskarzonego byly wzajemnie niepelne co do okolicznosci
rzekomego spotkania w godzinach porannych. I. B. nie potrafita podaé jakichkolwiek szczeg6low tego spotkania,
czy okolicznoSci mu towarzyszacych, co jest powszechnym w przypadku opisywania nieistniejacych okolicznosci.
Trzeba takze wskazaé, ze na zupelna dezaprobate zastugiwaly zeznania F. W. i wyja$nienia oskarzonego, w ktoérych
wskazywali, ze oskarzycielka prywatna doznala obrazen na skutek samoistne uderzanie o metalowe drzwi, czy
skrzynki. W caloSci relacji takiej zaprzeczala bowiem opinia bieglych medykéw, w ktéorej wskazano na sposob
powstania obrazen zgodny z opisem oskarzycielki prywatnej (k. 10 — 14). Konkludujac caloksztalt analizy wyjasnien
oskarzonego oraz zeznan F. W. i I. B. w odniesieniu do pozostalego materiatu dowodowego, w szczegoélnosci zeznan
opisanych powyzej Swiadkow, dowodzi, iz wskazane osoby w sposéb nieudolny probowaty uwolnié oskarzonego od
odpowiedzialno$ci karnej opisujac okolicznosci, ktore w rzeczywistoSci nie mialy miejsca, tj. spotkanie oskarzonego
z 1. B. oraz powstanie obrazen oskarzycielki prywatnej na skutek uderzen w metalowe drzwi i skrzynki. Stusznie wiec
Sad Rejonowy nie dal wiary tym dowodom, albowiem w spos6b oczywisty byly one nierzetelne.

Skarzacy w swojej apelacji nie zakwestionowal in concreto oceny pozostalych dowodéw. Dla porzadku stwierdzi¢
nalezy, ze ocena ta zostala dokonana przez Sad Rejonowy w sposob kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy. Z
tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy
akceptuje ja w caloéci.

Reasumujgc nalezy zaznaczyd¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okreslonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodoéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowaé zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScia art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegolowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich czeSciach uznat ww. dowody
za wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare (lub sa nieistotne), przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonywujaco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisa¢ oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego
mu czynu.



Ostatecznie takze i zarzut razacej niewspolmiernosci orzeczonego $rodka karnego postawiony przez skarzacego okazat
sie zupelnie nietrafny. Po pierwsze bowiem obronca oskarzonego zupelnie nie dostrzeg} formutujac wskazany zarzut,
ze §rodek z przepisu art. 46 § 1 k.k. z dniem 1 lipca 2015 roku przestal by¢ srodkiem karnym, a stal sie $rodkiem
kompensacyjnym, i jako taki wlasnie zostal orzeczony przez Sad Rejonowy, co znajduje potwierdzenie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (k. 92 — 92v). Z uwagi na to do Srodka tego nie ma juz obecnie zastosowania zarzut razacej
niewspohmierno$ci w ksztalcie postawionym przez skarzacego, a w szczeg6lnoéci nie stosuje sie przy okreslaniu jego
wysokoSci wskazanych przez skarzacego przepisow art. 53 § 11 2 k.k. wzw. z art. 56 k.k.

Niemniej jednak odnoszac sie do istoty argumentacji skarzacego podniesionej w tym zakresie, a dotyczacej wlaénie
wysokosci orzeczonego $rodka kompensacyjnego, to nie zaslugiwala ona na akceptacje. Jak juz byla o tym mowa
na wstepie niniejszego dokumentu Sad odwolawczy pozyskal od pracodawcy oskarzycielki prywatnej dokument
dotyczacy szczegdlowego wyliczenia wysokoSci utraconego przez nia zarobku (k. 133). Z zaswiadczenia tego wynika
sposob i metoda wyliczenia premii, ktora utracila oskarzycielka positkowa. Pracodawca wskazal bowiem, ze premia ta
nie jest jedynie premia obecno$ciowa, ale takze sklada sie na nig premia uznaniowa przyznawana przez pracodawce
oraz bezposredniego przelozonego, za zaangazowanie i wyniki w pracy. Wskazane w zaswiadczeniu kwoty byly
wynikiem kumulacji takich premii obliczonych dla oskarzonej. Z tego wzgledu nie byto podstaw do dalszego
kwestionowania wysoko$ci tych kwot oraz sposobu ich wyliczania, albowiem pracodawca oskarzycielki prywatnej
wyjasnil te kwestie w spos6b nalezyty.

Odnoszac sie z kolei do wysokoéci zasadzonego zado$cuczynienia na rzecz oskarzycielki positkowej to takze w ocenie
Sadu odwolawczego nie bylo podstaw do jego kwestionowania. Kwota ta w spos6b nalezyty kompensuje cierpienia
psychiczne oskarzycielki prywatnej spowodowane atakiem przez oskarzonego. Borykala sie ona wszakze z dotkliwymi
niedogodno$ciami bolowymi przez okresu kilku miesiecy. Oskarzony dopuszczajac sie tak bezpardonowego ataku
na oskarzycielke prywatna musial sie liczy¢ z poniesieniem wszystkich konsekwencji swojego czynu, zaréwno w
postaci kary kryminalnej, jak i zobowigzan finansowych. Obecnie nie ma zadnych podstaw do tego, aby uwalniaé¢
oskarzonego od koniecznoéci uregulowania wszystkich naleznoSci zasadzonych na rzecz oskarzycielki positkowe;j
przez Sad I instancji, albowiem jest on osoba dorosla i zdolng do pracy zarobkowej. Pomimo wiec, Ze obecnie jest
bezrobotny i pozostaje na utrzymaniu matki oraz konkubiny, to obowigzany jest podjac wszelkie starania, aby uzyskaé
zatrudnienie i zado$c¢uczyni¢ finansowo za popeliony czyn karalny. Sad odwolawczy nie znalaz}l zadnych podstaw do
podzielania argumentacji skarzacego w tym zakresie.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w Swietle bezwzglednych przestanek odwolawcezych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach zastepstwa procesowego oskarzycielki prywatnej w postepowaniu odwolawczym Sad Okregowy orzekl na
podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 wzw. z § 14 ust. 7w zw. z § 16 w zw. z § 2 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz.U. z 2013 roku, poz. 461) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 roku, poz.
1800) zasadzajac od oskarzonego na rzecz oskarzycielki prywatnej kwote 504,00 zlotych.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego J. W. za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie
przepisu art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2009 roku, Nr 146, poz. 1188,
zezm.)i§ 14 ust. 2 pkt 4 wzw. z § 14 ust. 7w zw. z § 16 w zw. z § 2 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz.U. z 2013 roku, poz. 461) w zw. z § 22 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1801). Z tego tez tytulu Sad Okregowy
zasadzil na rzecz adw. M. M. kwote 619,92 zlotych (w tym podatek VAT)

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. art. 628
pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 621 k.p.k. obcigzajac nimi oskarzonego w ramach ryczattu.

Justyna Andrzejczak Dorota Maciejewska — Papiez Alina Siatecka



