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Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Andrzejewski
Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak
Przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Agnieszki Hildebrandt
po rozpoznaniu w dniu 29 lutego 2016 .
sprawy M. K.
oskarzonego z art. 288 § 1 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 26 sierpnia 2015 r. w sprawie sygn.
akt VI K 88/15

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,
2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt

VI K 88/15, Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, uznal oskarzonego M. K. za winnego
popehienia wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. i wymierzyl mu kare grzywny w rozmiarze 100 zlotych. Nadto Sad Rejonowy
zwolnil oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych (k. 125-126).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl na niekorzy$¢ oskarzonego prokurator, wnoszac o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Przedmiotowe rozstrzygniecie Sadu I instancji zostalo
zaskarzone w catoSci. Autor apelacji zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu - na podstawie art. 427§ 1i 2 k.p.k. oraz art. 438
pkt 3 k.p.k. - blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, polegajacy na btednej
ocenie zebranego materialu dowodowego i przyjecie, ze caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w czasie rozprawy nie
daje podstawy do przyjecia, ze oskarzony M. K. wypeil znamiona wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. Prawidlowa ocena
okolicznosci czynu - zdaniem prokuratora wskazywalaby za$ na popelnienie przez oskarzonego czynu z art. 288 § 1
k.k. (k. 145-148).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie nieuzasadniona.



Przede wszystkim nalezy zauwazyé, ze pozbawiony jest podstaw zarzut jakoby Sad I instancji popelnil blad
w ustaleniach faktycznych. Autor apelacji zdaje sie sugerowaé, ze Sad Rejonowy zignorowal fakt, Zze granica
przewidzianego w art. 124 § 1 k.w. wykroczenia jest wysoko$¢ szkody, a nie warto$c¢ rzeczy (k. 147). Sugestia ta jest
jednak bledna. Nalezy zauwazy¢, ze Sad I instancji, nie bedac przekonanym co do wysokosci szkody okres§lonej w
akcie oskarzenia, a wyrzadzonej przez oskarzonego, postanowit w dniu 11 czerwca 2015 r. dopuéci¢ dowdd z opinii
bieglego na ta okoliczno$¢ (k. 101-102). Biegly sadowy w dniu 17 lipca 2015 r. wydal opinie o wysoko$ci szkody
wedhug stanu na dzien 4 pazdziernika 2014 r., tj. na dzien popekienia czynu polegajacego na wybiciu szyby w gablocie
przez oskarzonego. Przedmiotowa szkoda zostala okreslona przez bieglego sadowego na kwote 281 zt (k. 116-117).
Ewidentnie wiec postepowanie dowodowe bylo prowadzone w kierunku ustalenia wysokosci szkody, a nie wartosci
ZNiSzczonej rzeczy.

Na rozprawie w dniu 26 sierpnia 2015 r. Sad meriti odczytal opinie bieglego (k. 123), zas prokurator nie zglosil zadnych
zastrzezen do jej tresci (k. 124).

Nastepnie na podstawie art. 399 § 1 k.p.k. Sad Rejonowy uprzedzit obecne na rozprawie strony, ze czyn oskarzonego
mozna zakwalifikowa¢ jako wykroczenie z art. 124 § 1 k.w. oraz na podstawie art. 393 § 1, 21 3 k.p.k. wzw. z art. 394 §
1i 2 k.p.k. ujawnil bez jego odczytania m.in. kosztorys powykonawczy wymiany szyby w gablocie reklamowej (k. 124).

Mimo powyzszego prokurator obecny na sali rozpraw nie zgladzal zadnych wnioskow dowodowych (k.124).
Sad I instancji mial w tym momencie wszelkie przestanki, aby przyja¢,

ze zarzucany oskarzonemu czyn, stanowi w rzeczywistoSci tylko wykroczenie ze wzgladu na niska wysoko$c¢ szkody.
Kodeks wykroczen nie wprowadza wlasnej definicji szkody, stad tez konieczne jest siegniecie do przepisow k.c. Wedlug
doktryny prawa cywilnego, szkoda jest uszczerbek w prawnie chronionych dobrach poszkodowanego. Zgodnie z art.
361 § 2 k.c. w granicach okre$lonych adekwatnym zwiazkiem przyczynowym, w braku odmiennego przepisu ustawy
lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore
moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Strata (damnum emergens) obejmuje zmniejszenie aktywow
albo zwiekszenie pasywow powstaly w majatku nalezacym do poszkodowanego. Natomiast utracone korzysci (lucrum
cessans) obejmuja te cze$¢ majatku poszkodowanego, o ktéra sie jego aktywa nie powiekszyly lub pasywa nie
zmniejszyly, a skutek ten nastapilby, gdyby nie owe zdarzenie sprawcze, za ktére odpowiedzialnoé¢ zostala przypisana
oskarzonemu.

W przedmiotowej sprawie trudno moéwié o utraconych korzysciach, do ktérych mialoby nie doj$¢ w skutek dzialania
oskarzonego, dlatego Sad I instancji stusznie postapil, skupiajac sie wylacznie na wartosci rozbitej przez M. K. szyby
i wydatkach jakie nalezalo ponie$¢ dla przywrdcenia stanu pierwotnego uszkodzonej rzeczy.

Apelujacy zarzucil Sagdowi I instancji pominiecie zeznan przedstawiciela (...) w zakresie szkody oraz brak wyjasnienia
dlaczego uznano za niewiarygodny kosztorys powykonawczy (k. 146). Ot6z Sad Rejonowy wyjasénil, iz niewiarygodno$c
kosztorysu wynikala z faktu zawyzenia szkody w stosunku do informacji wynikajacych z opinii bieglego (k. 140). Z
kolei zeznania §wiadka M. L. zostaly uznane za wiarygodne w pozostatym zakresie (k. 139), Skoro dokument, na temat
ktbérego wypowiadala sie §wiadek, cytujac wylacznie zawarte w nim informacje, uznano za niewiarygodny, oczywistym
jest iz dowdd ,wtorny” w tym zakresie nie musial podlegaé ocenie.

Skarzacy zwrocit uwage na wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 5 lutego 2015 r., sygn. akt I ACa 506/14,
w ktérym stwierdzono, iz poszkodowany ma prawa do wyboru w jaki sposéb chce dokona¢ naprawy, a decydujace
znaczenie maja ceny na rynku lokalnym, a nie ceny ogdlnokrajowe.

Przenoszac te stwierdzenia na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy podkresli¢,

ze biegly sadowy okreslil koszt dojazdu miejscowego fachowca - szklarza na miejsce montazu na kwote 50 zt (k. 117).
Juzztego mozna wnioskowag, ze podany przez bieglego kosztorys dotyczyl cen ustugodawcow z lokalnego — (...) rynku



inie da sie przyjac iz na rynku lokalnych ustug nie udaloby sie w spos6b prawidlowy przywroci¢ do stanu pierwotnego
uszkodzonej gabloty.

Tymczasem — jak sie okazuje - poszkodowane czynem oskarzonego (...) S.A. skorzystalo z uslug przedsiebiorcy
majacego siedzibe w G., tj. mieécie oddalonego o ok. 60 km od P.. Odleglo$¢ tg trudno uznaé za adekwatna, jak to
podaje autor apelacji, dla okreslenia ceny na rynku lokalnym. Rynek lokalny to przestrzen okre$lona przez granice
jednego miasta albo gminy.

Powyzsze jednak mialo duze znaczenie w przedmiotowej sprawie, gdyz wstawienie nowej szyby nie jest na tyle
specjalistyczng ushlugg, aby nie mozna bylo skorzystac z ustug lokalnych szklarzy, a poza tym koszt dojazdu z G. do
P. i z powrotem zostal z pewnosciag wkalkulowany w cene ustugi, odpowiednio ja podwyzszajac (do 550 zl — prawie
dwukrotnie wiecej niz w opinii przedstawionej przez bieglego sadowego).

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz zobiektywizowane reguly odpowiedzialno$ci karnej osoby nie moga ulegaé
zmianie wylgcznie na podstawie p6zniejszych dziatan pokrzywdzonego. W niniejszej sprawie pokrzywdzony skorzystat
z naprawienia szkody realizowanej przez firme prywatng z G. — i mial do tego prawo. Jednakze w sytuacji gdy koszt
naprawy rzeczy obiektywnie zmogl by¢ zrealizowany za nizsza kwote, oskarzonego nie moze obciaza¢ wybor dokonany
przez pokrzywdzonego. Przy przyjeciu odmiennego zalozenia, w kazdym przypadku gdy warto$¢ uszkodzenia jest
niewielka, ale pokrzywdzony zaangazuje do jej naprawy fachowcow z drugiego konca kraju, zawsze mieliby$my
do czynienia z przestepstwem, a tego rodzaju ,manipulacja” wysokoScia szkody nie moze przeciez wywolywac
negatywnych nastepstw dla sprawcy.

Kosztorys przedstawiony przez (...) S.A. jest tylko dokumentem prywatnym i podlega takim samym regulom
dowodowym, jak kazdy inny dowo6d. W sprawie natomiast wystapila konieczno$¢ dopuszczenia opinii bieglego
sadowego, gdyz udokumentowana kwota szkody rodzila uzasadnione podejrzenia co do jej faktycznej wysokosci.
Godzi sie przypomnieé, ze prokurator nie kwestionowal opinii bieglego, ani nie wnosil o jej uzupelienie. Réwniez
Sad Rejonowy nie mial co do wnioskéw w niej zawartych zadnych zastrzezen. Tym samym zasadnie przyjeto w
zaskarzonym wyroku wysoko$¢ szkody ustalonej przez biegltego sadowego.

Konczac nalezy zauwazy¢, ze kwestie przytoczone przez autora apelacji w wyroku Sadu Apelacyjnego mialyby wieksze
znaczenie w przedmiotowej sprawie, gdyby orzeczono o obowigzku naprawienia szkody (vide art. 46 k.k.).

Na marginesie, nie nalezy traci¢ z pola widzenia kwestii, Ze skazanie oskarzonego za popelnienie przestepstwa
musialoby nastapi¢ w warunkach recydywy specjalnej jednokrotnej (vide art. 64 § 1 kk.), co — jak sie wydaje
— bylo zasadnicza okoliczno$cia powodujaca, iz za czyn opisany w zarzucie prokurator domagal sie wymierzenia
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci o charakterze bezwzglednym, co Sad mog}l z gory przewidywaé. Majac juz to
na uwadze, zachodzila potrzeba dokladnego zbadania wysoko$ci szkody, zwlaszcza gdy - jak w przedmiotowej sprawie
- kwota sformulowana w akcie oskarzenia niewiele przewyzsza ustawowy prog okreslony dla przestepstwa.

W zwiazku z powyzszym, wobec niezasadnoS$ci podniesionego przez prokuratora zarzutu, nalezalo wyrok Sadu
Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu utrzymac¢ w mocy, jak orzeczono w punkcie 1 wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w punkcie 2 wyroku, obcigzajac nimi Skarb Panstwa, albowiem
wniesiony przez oskarzyciela publicznego $rodek zaskarzenia nie zastlugiwal na uwzglednienie (art. 636 § 1 k.p.k.).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.

SSO Jerzy Andrzejewski



