WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XVII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Susmaga (spr.)

SSO Anna Judejko

SWSG Bartosz Stangierski

Protokolant: protokolant sadowy Patrycja Rataj

przy udziale Prokuratora Okregowego Boguslawa Tupaja

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2016 roku sprawy

M. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 27 paZzdziernika 2015 roku, sygn. akt.
VIK580/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

I1. zasadza od oskarzonego oraz Skarbu Panstwa po 2 czeSci, tj. po 210,00 zlotych od kazdego, na rzecz oskarzyciela
positkowego tytulem kosztow postepowania w zakresie wydatkéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika w
postepowaniu odwolawczym,

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze w /2
czesci, tj. w wysokosci 25,00 zt, a w V2 czedci obciaza nimi Skarb Panstwa, a nadto wymierza oskarzonemu oplate za
IT instancje w wysokosci 900,00 zl.

Bartosz Stangierski Malgorzata Susmaga Anna Judejko

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2015 roku w sprawie VI K 580/15 Sad Rejonowy Poznan — Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu uznal oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. (k. 85).

Apelacje od wyroku Sqdu Rejonowego wniesli prokurator (k. 113 — 122) oraz obronca oskarzonego
(k. 123 — 132).

Odpowiedz na apelacje wywioédl petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego (k. 148-151).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje prokuratora oraz obroncy oskarzonego okazaly sie bezzasadne. Zawarta w nich
argumentacja nie zastugiwala na uwzglednienie nawet w znikomym zakresie.



Przed ustosunkowaniem si¢ do apelacji wniesionych w niniejszej sprawie nalezy zauwazyé,
iz Sqd I instancji w sposéb prawidlowy i wyczerpujgcy rozwazyl wszystkie okolicznosci i
dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujgc nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen
Jaktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone dokladnie i starannie.
Ocena materiatu dowodowego, dokonana przez Sqd Rejonowy nie wykazuje bledow logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodoéow. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom
art. 424 § 11 2 k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia. Do czynu
przypisanego oskarzonemu Sad I instancji zastosowal wlasciwqg kwalifikacje prawng i nalezycie
Jja uzasadnil.

Argumentacja zawarta w obu apelacjach sprowadza sie do nieuzasadnionej i bezpodstawnej
polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sqdu Rejonowego. Zasadza si¢ ona na innej, niz
przyjeta przez Sad I instancji ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
zaproponowana przez skarzqgcych ocena materiatu dowodowego jest catkowicie dowolna i nie
znajduje uzasadnienia w niniejszej sprawie. Z uwagi na znaczqca zbieznosé wywodow obu apelacji
zostang one przez Sad odwolawczy oméwione wspolnie, albowiem inna metodologia sporzgdzenia
niniejszego dokumenty bylaby nieracjonalna.

Odnoszaqc sie do pierwszego ze stawianych zarzutéw podkreslenia wymagalo, ze ocena zebranego
w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem zasad sformulowanych
w przepisach art. 4 1 7 k.p.k. Sad odwolawczy w calosci akceptuje i podziela ustalenia faktyczne
poczynione w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy, ktore powstaly na skutek prawidlowo
ocenionego materiatu dowodowego.

W szczegolnosci wyjasnienia oskarzonego zostaly przez Sqd Rejonowy ocenione w sposob trafny,
prawidlowy i bardzo rzetelny. Stusznie uznal Saqd meriti, ze nie mozna im daé wiary w zakresie
w jakim oskarzony zaprzeczal swojemu sprawstwu. Podkreslenia wymaga, ze wyjasnienia
oskarzonego pozostawaly sprzeczne z calosciq pozostalego zebranego materiatu dowodowego,
ktory zostal prawidlowo oceniony przez Sad Rejonowy. Co jednak istotniejsze wersja wydarzen
prezentowana przez oskarzonego nie znalazla w istocie potwierdzenia w przedstawianych
przez obrone okolicznosciach i dowodach. Jak trafnie zwrocil na to uwage Sad Rejonowy i
ktory poglad w calosci podziela Sqd odwolawczy, wyjasnienia oskarzonego nastawione byly
wylgcznie na unikniecie odpowiedzialnosci karnej i nie znajdowaly logicznego uzasadnienia.
W szczegolnosci odwolaé sie nalezy w kontekscie oceny wyjasnien oskarzonego do szeroko
przedstawianych przez skarzqcych wywodoéw na temat majgcych istnieé pomiedzy oskarzonym
a pokrzywdzonym rozliczen finansowych, ktéore mialy usprawiedliwiaé zaréwno zabor pieniedzy
z konta pokrzywdzonego, jak i podpisanie oswiadczenia datowanego na dzien 13 sierpnia
2014 roku. Po pierwsze wdawanie sie przez skarzgcych w rozbudowane dywagacje dotyczqce
majqgcych istnie¢ wzajemnych zobowiqgzan finansowych pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym
nie mialo zadnego wplywu na ustalenie sprawstwa i winy oskarzonego, albowiem bez zadnych
wgatpliwosci ustalono, iz oskarzony zabral pienigdze z konta pokrzywdzonego bez zadnej
rzeczywistej podstawy oraz bez zgody i wiedzy pokrzywdzonego. Istnienie wiec nawet realnych
zobowiqzan pokrzywdzonego wobec oskarzonego, nie uprawnialo oskarzonego do postgpienia
z pieniedzmi pokrzywdzonego w sposob, w jaki ten to uczynil, czyli dokonujqc ich kradziezy a
wiec dzialajgc swiadomie bez zgody 1 wiedzy pokrzywdzonego. Poza tym Sad Rejonowy ustalil
przeciez, ze wiele lat temu pokrzywdzony najpierw udzielil oskarzonemu pozyczki na 20.000,00
zl, a nastepnie po jej zwrocie, takq sama kwote mu darowal, po uzgodnieniu tego z zonq. Fakt,
ze pokrzywdzony okolicznosci tej poczgtkowo nie pamietal, nie jest niczym nadzwyczajnym,
majgc na uwadze uplyw czasu do tych wydarzen, jak rowniez wczesniejsze zaufanie jakim
obdarzony zostal oskarzony przez pokrzywdzonego. Zgodzié¢ sie takze calkowicie nalezy z Saqdem



Rejonowym, ze rzekoma nieformalna umowa jakq ustalili oskarzony z pokrzywdzonym, a
dotyczgca zobowigzania sie pokrzywdzonego do przekazania oskarzonemu majgtku w zamian
za comiesieczng pomoc finansowaq w postaci oplacana rachunkoéw telefonicznych, uznana musi
byé za okolicznosé podniesiong wylgcznie w celu potwierdzenia przyjetej linii obrony. Trafnie
zauwazyl Saqd Rejonowy, ze tego rodzaju zobowiqgzanie w zadnym zakresie nie przystaje
do realiow obecnych stosunkow cywilnoprawnych. Poza tym trudno nie skomentowaé tego
rodzaju pomocy, jak inaczej, niz powszechnie przyjetq pomoc swiadczonq w gronie rodziny,
przez mlodsze pokolenie, w sile wieku produkcyjnego, na rzecz starszego pokolenia. Z tego
tez wzgledu nie zaslugiwal na wwzglednienie zarzut obroncy oskarzonego dotyczqcy oddalenia
wniosku dowodowego o przestuchanie A. S. (1). Sad odwolawczy w pelnym zakresie podziela
argumentacje Sadu Rejonowego, ze okolicznosci na jakie mial zeznawaé swiadek nie dotyczyly
przedmiotu postepowania, albowiem jak juz wyzej wskazano istnienie jakichkolwiek, nawet
potencjalnie rzeczywistych rozliczen finansowych miedzy stronami, nie uprawnialo oskarzonego
do bezprawnej kradziez pieniedzy z konta pokrzywdzonego.

Po drugie odnoszqgc sie do kwestii antydatowanego oswiadczenia z dnia 13 sierpnia 2014 roku,
to trafnie Sad Rejonowy uznal je za nierzetelne i nie pozwalajgce uwiarygodnié wyjasnien
oskarzonego. Wbrew stanowisku skarzgqcych okolicznosci podpisania tego oswiadczenia rzekomo
w dacie jaka na nim widnieje nie potwierdzily ani zeznania brata oskarzonego — A. S. (2), ani
Jjego matki — D. S.. Brat oskarzonego nie potrafit wskazaé jakichkolwiek szczegolow dotyczaqceych
podpisania tego dokumentu, w sposob ewidentny probujac pomoc oskarzonemu, a jednoczesnie
obawiajqc sie skladania falszywych zeznan. Swiadek ten zaslonil sie wiec niepamieciq i stusznie
uznal Sqd Rejonowy, ze jego zeznania nie byly przydatne dla odtworzenia przebiegu wydarzen.
Odnosnie dowodu z zeznan D. S. to Sad odwolawczy uznal, iz niestusznie oddalono ten wniosek
dowodowy. Pozawalal on bowiem na pelniejszq weryfikacje linii obrony oskarzonego. Z tego
wzgledu Saqd Okregowy uzupetnil przewod sadowy w postepowaniu odwolawczym i przeshuchatl
D. S. na rozprawie w dniu 31 marca 2016 roku. Jednakzie zeznania tego swiadka, podobnie
jak brata oskarzonego nie wniosly niczego do niniejszej sprawy. D. S. w swajej relacji, poza
goloslownym twierdzeniem, ze na pewno dokument zostal podpisany w takiej dacie jaka na nim
widnieje, nie potrafila wskazaé zadnych szczegolow tego zdarzenia, a juz na pewno nie wskazala
na okolicznosci jakie wskazywal sam oskarzony, tj. ze mialo to nastapié¢ w trakcie spotkania
rodzinnego przy stole. Tym bardziej wiec wersja wydarzen prezentowana przez oskarzonego nie
zastugiwala na wwzglednienie, albowiem nawet dowody przedstawiane przez samego oskarzonego
na jej potwierdzenie, okazaly sie nietrafne.

Konkludujgc stusznie Sgd Rejonowy nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego. Nie tylko
bowiem nie znajdujqg one zadnego potwierdzenia w pozostalym uznanym za rzetelny materiale
dowodowym, ale sq po prostu nielogiczne. Trudno bowiem zaaprobowaé postepowanie
oskarzonego, ktory rzekomo 13 sierpnia 2014 roku ustala kwote zadluzenia z pokrzywdzonym
na 30.000,00 zlotych, zas nastepnego dnia zaklada kolejng lokate terminowa na koncie
pokrzywdzonego, zas po miesiqgcu czasu przelewa z tego konta lgcznie 45.000,00 zlotych, by
po paru dniach zwrécié pokrzywdzonemu 15.000,00 zlotych. Zestawienie tych wydarzen z liniq
obrony oskarzonego doprowadza do shusznego wniosku, ze zostala ona przyjeta wylgcznie w
celu unikniecia odpowiedzialnosci karnej, a dokonanie zaboru pieniedzy z konta pokrzywdzonego
odbylo sie bez jego zgody i wiedzy, jak réowniez bez realnej podstawy.

Odnoszqgc sie do oceny zeznan pokrzywdzonego J. G., to przeprowadzona ona zostala przez Sqd
Rejonowy w pelni prawidlowo. Zeznania pokrzywdzonego byly spojne, konsekwentne i logiczne.
Sad odwolawczy w pelnym zakresie akceptuje ocene dokonang przez Sad Rejonowy. Swiadek nigdy
nie ukrywatl swaojego rozgoryczenia i oburzenia wobec zachowania oskarzonego, przez ktérego



poczul sie osobiscie zdradzony. Emocje te sq w pelni zrozumiale, tym bardziej majgc na uvwadze
wiek pokrzywdzonego i fakt, ze przez wiele lat darzyl oskarzonego bardzo glebokim zaufaniem,
udostepniajgcjemu bezposredni dostep do wszystkich swoich oszczednosci. Nie wplynelo to jednak
wbrew stanowisku skarzagcych na zeznania pokrzywdzonego, albowiem byly one wywazone i nie
eskalowaly, jak wskazywali na to skarzqcy, nienawisciq do oskarzonego, lecz raczej dostrzec
mozna bylo w nich gleboki poczucie zdrady i zawiedzenia zaufania. Trzeba bowiem pamietaé, ze
oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu, kroétko po tym, jak pokrzywdzony stracil zone.

Stusznie uznat Sqd Rejonowy, ze pokrzywdzony pomimo wielokrotnego przestuchiwania zawsze
pozostawal konsekwentny w swoich zeznaniach co do okolicznosci inkryminowanego zdarzenia.
Podnoszone przez skarzgcego prokuratora okolicznosci dotyczqce pozyczki 20.000,00 zlotych
zostaly juz przez Sad odwolawczy omowione powyzej. Wbrew jego stanowisku wcale nie
powodowaly one, iz do zeznan pokrzywdzonego nalezalo podchodzié¢ inaczej, anizeli uczynit do
Sad Rejonowy, tj. dajgc im calkowicie wiare. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze calkowicie
prawidlowo i stusznie Saqd Rejonowy oddalil wniosek dowodowy o ponowne przestuchanie
pokrzywdzonego z udziatem psychologa. Nie zastugiwal on w zadnym zakresie na uwzglednienie,
albowiem nie tylko nie bylo zadnych faktycznych podstaw do jego wuwzglednienia, lecz
przede wszystkim pokrzywdzony swoimi konsekwentnymi, skladanymi wielokrotnie zeznaniami,
dowiodl bezsprzecznie, iz jest prawdomowny i szczery w swoich wypowiedziach. Pokrzywdzony
wyraznie podkreslil, iz nigdy nie zgodzil sie na podjecie przez oskarzonego z jego konta kwoty
45.000,00 zlotych i zostalo to uczynione calkowicie bez jego zgody i wbrew jego woli. Zeznania
pokrzywdzonego zostaly potwierdzone zarowno rzeczowym materiatem dowodowym, jak réowniez
zeznaniami swiadkéw G. W. i J. B.. Pokrzywdzony przyznal, ze podpisal oswiadczenie datowane
na 13 sierpnia 2014 roku, choé¢ faktycznie bylo to juz we wrzesniu 2014 roku, jedynie w celu
odzyskania choéby czesci pieniedzy skradzionych przez oskarzonego, a nie dlatego, iz uznawatl
rzekomy dlug. Twierdzenia te zostaly potwierdzone zeznaniami wspomnianych swiadkéow.
Roéwniez dokumentacja w postaci wyciagéow z konta potwierdza przyjeta przez Sad Rejonowy
wersje wydarzen, albowiem wlasnie w dniu 12 wrzesnia 2014 roku, kiedy faktycznie zostalo
podpisane to oswiadczenie, oskarzony przelal pokrzywdzonemu kwote 15.000,00 zlotych.

Takze ocena zeznan swiadkéw J. B. i G. W. zostala dokonana przez Sqd Rejonowy prawidlowo
i rzetelnie. Wbrew stanowisku skarzqcych Sad I instancji nie czynil na podstawie zeznan tych
Swiadkoéw ustalen faktycznych stricte odnoszgcych sie do inkryminowanego oskarzonemu czynu,
lecz wykorzystal je do zweryfikowania zeznan pokrzywdzonego, ktore m.in. z tego wzgledu
okazaly sie prawdziwe. Dla Sqdu Rejonowego istotne bylo bowiem to, ktére to rozumowanie Sad
odwolawczy w pelni podziela, iz wspomniani swiadkowie potwierdzili obiektywne okolicznosci
pozwalajgce na stwierdzenie, ze oswiadczenie z dnia 13 sierpnia 2014 roku bylo antydatowane
i wytworzone jedynie w celu legitymizacji przestepczych dzialan oskarzonego. G. W. wskazala,
ze pokrzywdzony dzwonil do niej w dniu 11 wrzesnia 2014 roku po tym jak zorientowal sie, ze
oskarzony wyplacil wszystkie jego oszczednosci i zaproponowal mu podpisanie oswiadczenia
o dlugu. Swiadek poradzita pokrzywdzonemu, aby podpisal oswiadczenie w celu odzyskania
choéby czesci pieniedzy. Potwierdza to nie tylko, ze oswiadczenie z dnia 13 sierpnia 2014
roku bylo antydatowane, lecz uprawdopodobnia, ze zostalo podpisane w dniu nastepnym, tj.
12 wrzesnia 2014 roku. Z kolei swiadek J. B. wskazala, ze w tamtym okresie widziala jak
pokrzywdzony podpisywal cos na masce samochodu w obecnosci oskarzonego. Nieistotnym
bylo przy tym, ze nie widziala ona jaki dokument byl podpisywany. Zeznania te potwierdzily
bowiem wersje wydarzen prezentowanq przez pokrzywdzonego, odnosnie tego, iz oskarzony
przyjechal do niego w celu podpisania takiego dokumentu. Dla Sqdu Rejonowego nieistotnym wiec
bylo czego swiadkowie dowiedzieli sie od pokrzywdzonego o samym przestepstwie popelnionym
przez oskarzonego, lecz to, iz dzieki swoim spostrzezeniom dotyczqcym okolicznosci majqgcych



miejscejuz po fakcie jego popetnienia uprawdopodobnily one zeznania pokrzywdzonego dotyczqce
dziatan podejmowanych przez oskarzonego, a majacych na celu ukrycie i usprawiedliwienie
popelnionego przestepstwa kradziezy. Na marginesie mozna zwrécié takze uwage, ze wskazani
powyzej Swiadkowie obiektywnie potwierdzili wersje wydarzen wskazanqg przez pokrzywdzonego,
gdy tymczasem wbrew staraniom oskarzonego swiadkowie A. i D. S. nie potwierdzili jego
linii obrony, a to wlasnie z tego wzgledu, iz byla ona przybrana wylgcznie w celu unikniecia
odpowiedzialnosci karnej.

Skarzgcy w swoich apelacjach nie zakwestionowali in concreto oceny pozostalego materialu
dowodowego. Dla porzqdku stwierdzi¢ nalezy, ze zostala ona dokonana przez Sad Rejonowy w
sposob kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy. Z tego wzglgdu nie ma potrzeby jej powielania
i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy akceptuje jq w calosci.

Reasumujqc nalezy zaznaczyé, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okreslonej
1 wyraznie wskazanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i1 jednoczesne
nieuznanie dowodow przeciwnych, nie stanowi uchybienia, ktéore mogtoby powodowaé zmiane
lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z tresciq art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy
wskazaljakimiw tej kwestii kierowatl sie wzgledami. Jak wynika z motywow zaskarzonego wyroku
Sad I instancji uczynil zadosé wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujqgc szczegoélowej
i wszechstronnej analizy materiatu dowodowego oraz wskazujqce precyzyjnie jakie fakty uznal za
udowodnione i1 na jakich w tej mierze oparlt si¢ dowodach. Sqd Rejonowy odpowiednio wskazal
w jakich czesciach uznal ww. dowody za wiarygodne, a w jakich za nie zastugujgce na wiare lub
nieistotne, przy czym stanowisko swaje logicznie i przekonujgco uzasadnil. Dowody te pozwolily
przypisaé oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanych mu czynéw.

Na marginesie odniesé¢ sie takze nalezy do zarzutu wskazanego przez skarzqcego prokuratora
dotyczgcego blednego okreslenia w zarzucie przypisanym oskarzonemu przez Sad Rejonowy
kwoty mienia bedgcego przedmiotem zaboru. Mianowicie Sqd I instancji wskazal, iz bylo to
30.000,00 zlotych, gdy w rzeczywistosci kradziezy podlegala cala kwota 45.000,00 zlotych,
albowiem fakt, iz po6ziniej oskarzony zwroécil pokrzywdzonemu 15.000,00 zlotych nie powoduje
zmiany pierwotnych okolicznosci, iz cala ta suma zostala zabrana z konta pokrzywdzonego.
Jednakze z uwagi na kierunek zaskarzenia wyroku Sqdu Rejonowego, a wiec jedynie na korzysé
oskarzonego, Sad odwolawczy nie mégl dokonaé modyfikacji opisu czynu. W tym zakresie uznaé
wiec nalezy, iz Prokurator, apelujqcy, w tej sprawie, wylgcznie na korzysé oskarzonego, podnosil
okolicznosci dla niego niekorzystanie. Skoro oskarzyciel publiczny zdecydowal sie dzialaé na
korzysé oskarzonego, to nie powinien w ogéle przedstawiaé okolicznosci, ktéore moglyby byé
poczytane dla podsagdnego niekorzystanie. Jest to bowiem jednoznaczne przytaczanie zarzutu
i argumentacji wbrew kierunkowi zlozonego srodka odwolawczego, a wiec dzialanie de facto
niedopuszczalne.

Zwazywszy, iz zgodnie z przepisem art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwroconq
takze co do rozstrzygniecia o karze Sad II instancji dokonal weryfikacji réwniez w zakresie
przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k. Sad Rejonowy jednakze precyzyjnie wywazyl okolicznosci
wplywajagce na wymiar kary, ustalajac go na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej
szkodliwosci czynéw oskarzionego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo spelniajqgc tym
samym dyrektywy prewencji ogolnej, jak i szczegolnej zawarte w przepisie art. 53 k.k. Zwazywszy
na ustawowe zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 278 § 1 k.k. uznaé nalezy, iz
wymierzona oskarzonemu kara grzywny oraz srodek karny majq jedynie charakter sprawiedliwej
odplaty za popelniony czyn karalny, tak wiec nie sposéb uznaé, ze sq ,,razqco niewspolmierne”.



W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku w swietle bezwzglednych przeslanek odwolawczych przewidzianych
przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., jednak zadne z nich, w przedmiotowej sprawie,
nie wystagpily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majqc na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sqd Okregowy
na podstawie przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach poniesionych przez oskarzyciela positkowego J. G., w zakresie wydatkéw poniesionych
na ustanowienie pelnomocnika, za postepowanie odwolawcze Sqd Okregowy orzekl na podstawie
przepisu art. 627 k.p.k. w zw. z § 11 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 11 ust. 7 w zw. z § 16 w zw. z § 1 ust.
1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1800). Z tego tez tytulu Sqd Okregowy zasqdzil na
rzecz oskarzyciela positkowego J. G. kwote 420,00 zlotych.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow art. 634
k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. w zw. z art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 oraz art. 8, art. 1, art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49,
poz. 223, ze zm.). Na koszty te skladajq sie wylozone przez Skarb Panstwa wydatki (50,00 zlotych)
oraz oplata za drugq instancje (900,00 zlotych).

Bartosz Stangierski Malgorzata Susmaga Anna Judejko



