Sygn. akt XVII Ka 1128/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial XVII Karny - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Susmaga

Sedziowie: SO Justyna Andrzejczak /spr./

WSO Wojciech Wierzbicki

Protokolant: stazysta Anna Kujawinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Wolsztynie Jakuba Jadra
po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2016r.

sprawy A. K.

oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolsztynie

z dnia 3 wrze$nia 2015t., sygn. sprawy II K 277/15,

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z orzeczonego w pkt 3 obowiazku naprawienia szkody eliminuje
zasgdzenie kwot z tego tytulu na rzecz (...) SAwP., (...) Sp.zo0.0. R. oraz (...) SA SKwe W_;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym
wymierza mu oplate w wysokoS$ci 400 zlotych za druga instancje.

Wojciech Wierzbicki Malgorzata Susmaga Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 wrzeénia 2015 roku w sprawie II K 277/15 Sad Rejonowy w Wolsztynie uznal oskarzonego za
winnego zarzucanych mu przestepstw z art. 279 § 1 k.k. (k. 553 — 555).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w zakresie orzeczenia o karze wniesli obroncy oskarzonego (k. 585 — 593, 658
—664).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja adw. A. G. nie zaslugiwala na uwzglednienie nawet w znikomym zakresie, natomiast apelacja adw. A. M.
byla zasadna co do zarzutu dotyczacego niezasadnego nalozenia na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody w
zakresie w jakim szkody te zostaly juz naprawione przez ubezpieczycieli pokrzywdzonych. Natomiast co do pozostatych
zarzutow to rowniez nie zastugiwala na uwzglednienie.



Przed ustosunkowaniem sie do apelacji skarzacych nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w sposéb prawidlowy i
wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie na ich
podstawie wlaéciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone dokladnie
i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledéw logicznych i nie
wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.
i w pelni pozwala na kontrole prawidlowos$ci rozstrzygniecia. Do czynoéw przypisanych oskarzonemu Sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnil.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do wspoélnie podnoszonych przez skarzacych zarzutéw dotyczacych razacej
niewspoOlmierno$ci wymierzonej przez Sad Rejonowy kary 3 lat pozbawienia wolnoéci, to nie zastlugiwaly one na
uwzglednienie. Z uwagi na identyczno$¢ podnoszonej w tym zakresie argumentacji zostanie ona omoéwiona wspolnie,
albowiem odmienny sposéb sporzadzenia tego dokumentu byltby pozbawiony logiki.

Skarzacy wskazywali przede wszystkim, iz orzeczona wobec oskarzonego bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci jest
zbyt surowa, albowiem jest on sprawcg mtodocianym, wobec ktorego zgodnie z przepisem art. 54 § 1 k.k. ustawodawca
przewidzial pierwszenstwo wzgledéw wychowawczych przy stosowaniu wymiaru kary. Podkresli¢ jednak wyraznie
trzeba, ze ze sformulowania art. 54 § 1 k.k., a w szczego6lnosci z uzytego w tym przepisie zwrotu "przede wszystkim"
wynika, Ze przepis ten w odniesieniu do mlodocianych sprawcéw wskazuje wprawdzie na preferencje postulatow
prewencji specjalnej, nie eliminuje jednak wymagania wymierzenia takiej kary, ktéra odpowiadalaby stopniowi winy
sprawcy i stopniowi spolecznej szkodliwosci czynéw mu przypisanych i zdolna bylaby osiagnaé cele w zakresie
prewencji indywidualnej, jak i generalnej, rozumianej jako ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.
Wzglad za$ na wychowawcza role kary nie oznacza bynajmniej tagodnego traktowania sprawcow mlodocianych, lecz
moze niekiedy wskazywaé na potrzebe dluzszego procesu ich resocjalizacji, a tym samym orzeczenia surowszej kary
pozbawienia wolnosci dla umozliwienia realizacji tego celu (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10
lutego 2000 roku, IT AKa 22/00, Lex 41472).

Sad Rejonowy precyzyjnie wywazyl okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie adekwatnym
do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynéw oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo spehiajgc tym
samym dyrektywy prewencji ogolnej, jak i szczegblnej zawarte w przepisie art. 53 § 11 2 k.k. Zwazywszy na ustawowe
zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 279 § 1 k.k. uznaé nalezy, iz wymierzona oskarzonemu kara ma
jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popekliony czyn karalny, tak wiec nie sposéb uznac, ze jest ,razaco
niewspoOlmierna”. Skarzacy powolywali sie przy tym zarzucie na okoliczno$¢, iz oskarzony nie byl wezeéniej karany,
przyznat sie do popelionych przestepstw oraz byl jedynie wykonawca czynnoSci sprawczej, zas wspolsprawcy, ktorzy
organizowali caly przestepczy proceder nie zostali ujeci. Ponadto obroncy wskazali, Ze oskarzony po popelionym
przestepstwie, gdy opuscit areszt, rozpoczal nauke w liceum zaocznym oraz podjal zatrudnienie, udowadniajac, ze
potrafi funkcjonowaé w spoleczenstwie.

W pierwszej kolejnoéci wskazac nalezy, ze przywolane przez skarzacych okoliczno$ci majace wplywaé na tagodniejszy
wymiar kary zostaly nalezycie uwzglednione przez Sad meriti przy wymiarze orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.
Znajduje to swoje odzwierciedlenie w uwypukleniu tych okoliczno$ci przy przestankach tagodzacych wymiar kary.
Ponadto status mlodocianego nie zawsze uzasadnia lagodne ukaranie oskarzonego i gdy w realiach danej sprawy
zachodzi kumulacja cech negatywnych, w polaczeniu z wysokim stopniem szkodliwo$ci spolecznej popelnionego
czynu, przemawiaja one za konieczno$cia orzeczenia bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci. Tymczasem wlasnie
w niniejszej sprawie prawidlowo Sad meriti dostrzegl liczne i obcigzajac oskarzonego okolicznosci, ktére mialy
wplyw na zaostrzenie stosowanej represji karnej. Naleza do nich choc¢by wskazane przez Sad Rejonowy bardzo duza
wysoko$é szkody, dziatania z nich pobudek, tj. dla checi latwego zysku oraz potraktowanie przestepstwa jako sposob do
rozwigzania wlasnych probleméw finansowych. Taka postawa oskarzonego wymagala od Sadu meriti zdecydowanej
i surowej reakcji w postaci wymierzania oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci ponad minimalne
ustawowe zagrozenie. Usprawiedliwieniem dla oskarzonego nie mogly by¢ wskazywane przez obroncéow pobudki
jego dzialania, tj. wlasne problemy finansowe. Oczywistym i bezdyskusyjnym bowiem powinno by¢ dla kazdego



czlowieka, iz w przypadku klopotéw finansowych nalezy starac sie o podjecie lepiej platnej pracy lub zwrocenie sie o
pomoc do najblizszych, a nie wejscie na droge przestepstwa. Do uzyskania takiej wiedzy nie jest koniecznym jakie§
szczegblne do$wiadczenie zyciowe, a jedynie szanowanie regul panujgcych w spoleczenistwie. Natomiast wskazywany
przez obroncoéw fakt ulozenia sobie przez oskarzonego zycia po popelnieniu przestepstwa nie moze przesadzac o
koniecznoSci zastosowania lagodniejszej represji karne;j.

Konkludujac, wymierzona przez Sad Rejonowy wobec oskarzonego kara 3 lat pozbawienia wolnoéci jest w pehi
prawidlowa i stuszna, a nadto nie moze w zadnym wzgledzie by¢ uznana za ,razgco niewspoétmierna”. Sad meriti mial
prawidlowo na uwadze wszystkie okoliczno$ci obciazajace oraz lagodzace, czemu nalezycie dal wyraz w uzasadnieniu
swojego wyroku.

Majac na uwadze przytoczona powyzej argumentacje nie zastugiwaly na uwzglednienie takze postulaty skarzacych co
do mozliwo$ci zastosowania wobec oskarzonego przepisu art. 37b k.k., zgodnie z ktérym adekwatng i sprawiedliwg
wobec oskarzonego mialaby byé¢ kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci oraz 2 lat ograniczenia wolnoSci (przy
zastosowaniu wskazanego przepisu art. 37b k.k.). Z uwagi bowiem przede wszystkim na rozmiary mienia, ktore
bylo przedmiotem przestepstw przypisanych oskarzonemu oraz powstalych w ich wyniku szkéd majgtkowych
calkowicie niewystarczajacym byloby wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci jedynie w rozmiarze 6 miesiecy
(i to przy uwzglednieniu, iz mialby on w dalszej kolejnosci odbyé takze kare ograniczenia wolnoéci w stosownym
rozmiarze). Pierwszenstwo kar wolnoSciowych, ktére obowigzywalo w chwili orzekania przez Sad Rejonowy nie moglto
jednakze przewazy¢ opisanych okolicznoSci popelnionych przez oskarzonego czyndéw, ktérym nalezalo w sposob
zdecydowany przeciwdzialaé. Latwo$é z jaka oskarzony zdecydowat sie na popehienie tak powaznych przestepstw,
ktore niosly ze sobg dalekosiezne konsekwencje ekonomiczne dla wielu r6znych podmiotéw gospodarczych (zaré6wno
pokrzywdzonych przewoznikéw, leasingodawcow, jak i ubezpieczycieli) powodowala, iz jedyna sprawiedliwa i
spelniajaca wszystkie niezbedne przeslanki karg byla wymierzona przez Sad Rejonowy kara 3 lat pozbawienia
wolnoSci. Jej rozmiar musi bowiem u$wiadomi¢ oskarzonemu jak powaznych przestepstw sie dopuscil, jak réwniez
to, ze powrdt na droge przestepstwa jest nieoplacalny, albowiem wiaze sie zawsze z nieuchronnoécig surowej i
adekwatnej kary. Postulowana przez skarzacych kara mieszana pozbawienia wolno$ci oraz ograniczenia wolnos$ci
moglaby natomiast pozostawié¢ oskarzonego w swoistym poczuciu bezkarnosci wobec popelienia tak powaznych
przestepstw.

Z powyzszych wzgledow nie zaslugiwaly na uwzglednienie takze uwagi skarzacych, co do konieczno$ci uchylenia
nalozonego na oskarzonego w punkcie 4 zaskarzonego wyroku przepadku na rzecz Skarbu Panstwa rownowarto$ci
korzysSci osiagnietej z przestepstwa w wysokoéci 5.000,00 zlotych. Jak bowiem wynika z uznanych za wiarygodne
wyjasnien oskarzonego (k. 187) wlasnie w takiej wysokoSci korzy$¢ uzyskal on od wspolsprawcow za przejazd
skradzionym pojazdem. Nalozony na oskarzonego przepadek korzysci majatkowej winien mu u$wiadomic¢ w sposéb
dostateczny, rowniez w aspekcie finansowym, ze popelnianie przestepstw nie jest sposobem rozwiazywania wlasnych
problemdéw ekonomicznych. Bez orzeczenia tego przepadku oskarzony moglby bowiem poczué bezkarnoéc w aspekcie
finansowym w stosunku do popelionych przestepstw. Z tego wzgledu utrzymanie tego obowigzku bylo w ocenie
Sadu Okregowego konieczne, za$ jego rozmiar nie byl nadmierny, albowiem wyrazal sie w konkretnej kwocie jaka
rzeczywidcie oskarzony uzyskat z popelionych przestepstw. Z uwagi na mlody wiek oskarzonego bedzie on w stanie
uzyskaé stosowng kwote, po odbyciu kary pozbawienia wolnoéci, w celu uiszczenia tego zobowigzania.

Zasadny natomiast okazal sie zarzut sformulowany przez adw. A. M. dotyczacy niezasadnego nalozenia na
oskarzonego obowigzku naprawienia szkody w zakresie w jakim szkody te zostaly juz naprawione przez ubezpieczycieli
pokrzywdzonych. Z uwagi na ksztalt tego zarzutu oraz zgloszony przez obronce oskarzonego wniosek Sad Okregowy
zdecydowat o uzupehlieniu przewodu sadowego poprzez przeprowadzenie dowodoéw z dokumentéw dotyczacych
przedmiotowych szkod (k. 649, 728 — 749). Uzyskane przez Sad odwolawczy dokumenty, ktére zostaly nadestane
przez ubezpieczyli okazaly sie w pelni wiarygodne i nie byly kwestionowane przez zadng ze stron. Na podstawie tych
dokumentow (k. 685, 687 — 690, 692 — 695, 697 — 705, 713) Sad Okregowy ustalil, ze szkody na rzecz (...) S.A. wP.,
(...) Sp. z .0.0. w R. oraz (...) S.A. SK we W., ktorych obowigzek naprawienia Sad Rejonowy nalozyt w zaskarzonym
wyroku na oskarzonego, zostaly wskazanym pokrzywdzonym naprawione przez ich ubezpieczycieli lub tez roszczenie



wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowaniaart.41581k.p.k., tj. (...) S.A. (szkody
(...)S.A.wP.,, (...)Sp.z.0.0.wR. - k. 685,687 — 690, 692 — 695) i(...) S.A. (szkoda (...) S.A. SK we W. — k. 697
— 705, 713).

Na marginesie doda¢ nalezy, ze co do kierowcow samochodow ciezarowych skradzionych przez oskarzonego okazato
sie, ze nie posiadali oni stosownego ubezpieczenia i ich szkody w rzeczach osobistych nie zostaly jeszcze wyrownane (k.
719, 725). Z tego wzgledu co do tych osob, tj. M. B.i K. S., koniecznym bylo utrzymanie w mocy obowiazku naprawienia
szkody przez oskarzonego.

Z tego wzgledu Sad Okregowy, na podstawie przepisu art. 437 § 11 2 k.p.k., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
z orzeczonego w pkt 3 obowigzku naprawienia szkody wyeliminowat zasadzenie kwot z tego tytulu na rzecz (...) S.A.
wP., (..)Sp.z.0.0.wR.oraz (...) S.A. SKwe W., o czym orzeczono w pkt 1 wyroku.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, o czym orzeczono w pkt 2
wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisoéw art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 8, art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach
w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.). Na koszty te skladaja sie wylozone przez Skarb
Panstwa wydatki (50,00 zlotych) oraz oplata za drugg instancje (400,00 ztotych).

Wojciech Wierzbicki Malgorzata Susmaga Justyna Andrzejczak



