WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2016r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Andrzejewski

SSO Malgorzata Susmaga (spr.)

SWSG Bartosz Stangierski

Protokolant: st. prot. sad. Karolina Tomiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Bogustawa Tupaja
po rozpoznaniu w dniach 19 lutego 2016r, 12 maja 2016 r. sprawy

P.T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 28 kwietnia 2015r. sygn. akt. VIII K1039/13

I. zmienia pkt 1 zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze eliminuje z opisu czynu przypisanego oskarzonemu
stwierdzenie ,,nie mniejszej, niz”,

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

ITI. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. Krzysztofa Urbanhczaka kwote 826,56 zlotych (w tym VAT) tytulem
kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zwalnia oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Bartosz Stangierski Jerzy Andrzejewski Malgorzata Susmaga

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 roku w sprawie VIII K 1039/13 Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w
Poznaniu uznat oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (k. 578 — 579).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniesli prokurator na korzy$c¢ oskarzonego (k. 610 — 622) oraz obronca
oskarzonego (k. 629 — 636).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje prokuratora oraz obroncy oskarzonego nie zastlugiwaly na uwzglednienie. Zawarta w nich argumentacja w
znakomitej wiekszo$ci nie zaslugiwala na uwzglednienie, oprocz jednego zarzutu podniesionego wspo6lnie w obydwdoch
apelacjach dotyczacego niedokonania przez Sad Rejonowy oceny zeznan $wiadkoéw G. C. i T. W. (1). Uchybienie to
zostalo jednak uzupelnione na etapie postepowania odwolawczego przez Sad Okregowy. Ponadto wniesione apelacje
pozwolily na dokonanie zmiany w zaskarzonym wyroku poprzez nieznaczng korekte opisu czynu przypisanego
oskarzonemu.



Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionych w niniejszej sprawie nalezy zauwazyc¢, iz Sad I instancji w sposéb
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlaéciwych ustaleni faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledéw logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.
i w pelni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonemu Sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnil.

Argumentacja zawarta w obu apelacjach sprowadza sie przede wszystkim do nieuzasadnionej i bezpodstawnej
polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji
ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez skarzacych ocena materialu
dowodowego jest calkowicie dowolna i nie znajduje uzasadnienia w niniejszej sprawie. Z uwagi na znaczaca
zbiezno$¢ wywodow obu apelacji zostana one przez Sad odwolawczy omoéwione wspdlnie, albowiem inna metodologia
sporzadzenia niniejszego dokumenty bylaby nieracjonalna.

W pierwszej kolejnoSci odnie$é sie nalezalo do zarzutu podniesionego w obydwdch apelacjach, ktéry okazal sie trafny,
a dotyczacego niedokonania przez Sad Rejonowy oceny zeznan Swiadkéow G. C. i T. W. (1). Cho¢ slusznie podniesli
skarzacy, iz Sad a quo nie ujawnit w ogole zeznan tych Swiadkéw z etapu postepowania sadowego toczacego sie za
pierwszym razem przed uchyleniem wyroku do ponownego rozpoznania i w konsekwencji nie dokonatl oceny zeznan
tych $wiadkow, to jednak wbrew twierdzeniom skarzacych uchybienie to nie powodowalo koniecznosci kolejnego
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Popelnione przez Sad a quo
uchybienie mozna bylo bowiem sanowa¢é na etapie postepowania odwolawczego poprzez uzupehieni przez Sad a quem
przewodu sagdowego i przeprowadzenie dowodu z zeznan wskazanych §wiadkow.

Sad Okregowy przeprowadzil wiec na rozprawie w dniu 19 lutego 2016 roku dowdd z przestuchania §wiadka G. C. (k.
686 — 688), a narozprawie w dniu 12 maja 2016 roku dowod z przestuchania §wiadka T. W. (2) (k. 722 — 723). Zeznania
tych swiadkdéw w ocenie Sadu odwolawczego nie pozwolity na dokonanie odmiennych ustalen faktycznych, anizeli te
poczynione przez Sad Rejonowy. Nalezy zwrécié uwage, ze obaj Swiadkowie w bardzo ogledny sposob, momentami
wrecz naiwny, szczeg6lnie w odniesieniu do $swiadka G. C., opisywali sposéb dokonywania zakupéw w magazynie
pokrzywdzonej firmy, ktérym towarzyszyly nieprawidlowe zachowania oskarzonego. Z zeznan obu $wiadkow wynika,
ze oskarzony dopuszczal sie takich zachowan jak przenoszenie towaru w kieszeniach, albo przyjmowanie reklamacji
bez jakiegokolwiek pokwitowania. Relacje te sg zgodne z ustaleniami poczynionym przez Sad Rejonowy wskazujacymi
na dokonywanie przez oskarzonego kradziezy z magazynu pokrzywdzonej spolki. Dodatkowo na szczegolng uwage
zashuguja te zeznania $wiadka G. C., ktore zlozyl po odtworzeniu mu nagran z monitoringu z dnia 27 maja 2010
roku i 8 czerwca 2010 roku i pouczeniu go o treéci przepisu art. 183 § 1 k.p.k., w ktdérych nie potrafil logicznie
wytlumaczy¢ zachowania oskarzonego oraz swojego zachowania zwigzanego z wynoszeniem towaréw z magazynu
bez placenia za nie. Stwierdzi¢ wiec nalezalo, ze wbrew twierdzeniom skarzacych zeznania wskazanych §wiadkow nie
pozwalaly w zaden spos6b na zaprzeczenie ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy, ani nie dowodzily
niewinnoSci oskarzonego. Wrecz przeciwnie zeznania tych Swiadkow potwierdzaja ustalenia poczynione przez Sad a
quo, iz zachowanie oskarzonego wskazywalo na dokonywanie kradziezy z terenu magazynu.

Odnoszac sie do kolejnych stawianych przez skarzacych zarzutéow podkre$lenia wymagalo, ze ocena zebranego w
sprawie materialu dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem zasad sformutowanych w przepisach art. 4 i 7
k.p.k. Sad odwolawczy w calo$ci akceptuje i podziela ustalenia faktyczne poczynione w niniejszej sprawie przez Sad
Rejonowy, ktore powstaly na skutek prawidlowo ocenionego materialu dowodowego.

Skarzacy w zasadzie kwestionowali przede wszystkim ocene dowodéw z nagrain monitoringu z magazynu
pokrzywdzonej spolki oraz zeznan Swiadkow M. R. i T. M. — wspodlnikéw pokrzywdzonej spoétki. Jednakze wbrew
ich argumentacji ocena tych dowodéw przeprowadzona zostala przez Sad Rejonowy w pelni prawidlowo. Wskazaé
bowiem wyraZnie nalezy, ze kwestionowanie samej wylacznie jakoSci nagran z monitoringu jako nie pozwalajacej
na precyzyjne ustalenie jakie konkretnie przedmioty zabral oskarzony, nie jest prawidlowe. Skarzacy catkowicie



bowiem w tym przypadku pomijajg istotna dla oceny tych dowodéw okolicznoéé, iz byly one oceniane wspoélnie
i przez pryzmat pozostalego materialu dowodowego. Przede wszystkim postuzyly do tego zeznania M. R. i T. M.
oraz dostarczona przez nich dokumentacja z przeprowadzanych codziennie inwentaryzacji. Zeznania wskazanych
$wiadkoéw byly konsekwentne, logiczne i wzajemnie sie uzupelnialy. Swiadkowie ci zgodnie opisywali, w sposéb
drobiazgowy, przez kolejne terminy rozprawy, na podstawie odtwarzanych nagran z monitoringu oraz dokumentow z
przeprowadzonych inwentaryzacji, jaki dokladnie towary zostaly przez oskarzonego skradzione kazdego konkretnego
dnia objetego zarzutami. To wlasnie laczna analiza nagran z monitoringu, zeznan wskazanych $wiadkéw oraz
dokumentacji z przeprowadzonych inwentaryzacji pozwolila w sposob pewny i bezsprzeczny ustali¢ odpowiedzialno$¢
karng oskarzonego za zarzucane mu przestepstwa. Faktycznie dowody te analizowane osobno pozostawialyby pewne
watpliwoséci, jednakze ich laczna analiza powoduje, ze wszelkie watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego zostaly
usuniete.

Wskazaé¢ przy tym nalezy, ze zarzut prokuratora, iz wskazana dokumentacja z przeprowadzonych inwentaryzacji
nie zostala przedstawiona przez przedstawicieli pokrzywdzonej spolki na etapie postepowania przygotowawczego
jest dalece nietrafny, albowiem nalezy mie¢ na uwadze, Ze to wlaénie skarzacy prokurator byt gospodarzem
postepowania przygotowawczego obowigzanym do przeprowadzenia wszelkich mozliwych dowodow pozwalajacych
wyjasni¢ okoliczno$ci sprawy, lecz dokumentéw takich nigdy od pokrzywdzonej spolki nie zazadal. Stad powolywanie
sie obecnie przez prokuratora na taka okoliczno$¢ dowodzi jedynie ulomnosSci przeprowadzonego w tej sprawie
postepowania przygotowawczego, ktore jak wskazuje na to wydany przez Sad Rejonowy wyrok, zostalo niestlusznie
umorzone.

W ocenie Sadu odwolawczego nie bylo jakichkolwiek zasadnych i rzeczywistych powodéw do kwestionowania
i dyskredytowania zeznan wskazanych powyzej przedstawicieli pokrzywdzonej spotki. Calkowicie slusznie Sad
Rejonowy uznal je za wiarygodne i poczynil podstawa swoich ustaleni faktycznych. Zadnych argumentéow
zashugujacych na akceptacje w tym przedmiocie nie podniesli takze skarzacy, albowiem ich wywody sprawdzaly
sie wylacznie do golostownych twierdzen, iz rzekomo przedstawiciele pokrzywdzonej spotki byli zainteresowani
korzystnym dla siebie wynikiem sprawy oraz, ze rzekomo pomiedzy nimi a oskarzonymi istnieje konflikt na
tle dyscyplinarnego zwolnienia z pracy oskarzonego. Zadne bowiem okolicznosci sprawy nie wskazuja jakoby
przedstawiciele pokrzywdzonej mieli mie¢ jakikolwiek interes w uzyskaniu wyroku skazujacego wobec oskarzonego.
Normalnym i oczywistym bowiem jest w spoleczenstwie, ze gdy kto§ dowiaduje sie o popelnieniu przestepstwa
przez inna osobg, to zawiadamia o tym odpowiednie organy. Tak tez uczynili przedstawiciele pokrzywdzonej spoiki,
jednak z uwagi na umorzenie postepowania przygotowawczego zmuszeni byli oni zlozy¢ subsydiarny akt oskarzenia,
aby przeciwdziala¢ takim dzialaniom, jakie podejmowal oskarzony w pokrzywdzonej spolce. Natomiast co do
okoliczno$ci dyscyplinarnego zwolnienia oskarzonego z pracy to prawem przedstawicieli pokrzywdzonej spotki byto
skorzystanie jako pracodawcy z takiego uprawnienia do rozwigzania stosunku pracy z oskarzonym, jak rowniez
prawem oskarzonego bylo odwolanie sie do Sadu pracy. Fakt, ze w sprawie tej toczylto sie postepowanie sagdowego
w zadnym razie nie §wiadczy o tym, ze miedzy stronami istnieje konflikt, lecz co najwyzej, iz odmiennie oceniali oni
podstawy do takiego rozwiazania stosunku pracy.

Rowniez prezentowane przez prokuratora zastrzezenia co do zeznan M. R. dotyczacych okolicznos$ci przeprowadzania
codziennych inwentaryzacji nie zastlugiwaly na uwzglednienie. Skarzacy wskazywal, iz z zeznan Swiadka wynikaja
watpliwos$ci co do tego czy po codziennym sprawdzeniu magazynu najpierw dokonywano odtworzenia i przegladu
monitoringu, a péZniej przeliczenia stanu towaru w magazynie, czy tez odwrotnie. Fakt, iz §wiadek przedstawil w
swoich zeznaniach wskazane okoliczno$ci w sposob zamienny nie moze ich dyskwalifikowa¢, albowiem trzeba miec¢
na uwadze, ze z zasad do$wiadczenia zyciowego wynika, iz czynno$ci wskazywane przez Swiadka w celach kontrolnych
mogly by¢ wykonywane réwnoczeénie.

Nie mozna bylo takze zgodzi¢ sie z argumentacja skarzacych, ze nie wykluczono, iz towar mogt by¢ dostarczany do
magazynu pokrzywdzonej wybrakowany i stad mialy wynikaé jego braki w opakowaniach zbiorczych. Trzeba jednak
zwazy¢, ze to oskarzony jako magazynier byl odpowiedzialny m.in. za prawidlowe funkcjonowanie magazynu, w tym
za przyjmowanie i zajmowanie sie znajdujacym sie w nim towarem. Nalezy wiec przyjac, ze oczywistym i logicznym



jest, iz gdyby oskarzony zauwazyl, nalezycie wykonujac swoje obowiazki, sugerowane przez skarzacych braki towaru
spowodowane tym, ze towar dostarczany do magazynu mialby zabiera¢ dostawca czy wrecz producent na etapie
produkgji, to fakt taki zostalby przez niego zgloszony.

Trzeba rowniez wskazad, ze nie zastlugiwaly na akceptacje zarzuty skarzacych dotyczace brakdéw ujawnionych w toku
remontu magazynu w pokrzywdzonej spolce. Nie mozna bylo zgodzic¢ sie z tym, iz rzekomo mialy one ekskulpowac
dzialania oskarzonego jako dowodzace na braki w funkcjonowaniu magazynu. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze,
ze ujawnione w toku wskazanego remontu braki w towarze pokrzywdzonej spo6lki, jak deklarowano, siegaly kwoty
100.000,00 zlotych, podczas gdy oskarzonemu przypisano jedynie kwote w wysokos$ci 4267,40 zlotych. Okoliczno$ci
te tym bardziej dowodzg, iz zaréwno przedstawiciele pokrzywdzonej spolki, jak i Sad meriti wskazywali jedynie na
te braki w towarze, co do ktorych nie bylo zadnych watpliwo$ci, iz zostaly spowodowane dzialaniami oskarzonego.
Pozwolila na to laczna analiza nagran z monitoringu, zeznan przedstawicieli pokrzywdzonej spétki oraz dokumentow
z codziennych inwentaryzacji, ktére w sposéb catkowicie niewatpliwy pozwolily na poczynienie ustalenn w zakresie
skradzionych konkretnie przez oskarzonego towar6éw z magazynu pokrzywdzone;j.

Wskaza¢ rowniez w tym miejscu nalezy, odnoszac sie do zeznan §wiadkow J. M. (2) i P. M., ze wskazane powyzej
inne braki w stanie magazynowym pokrzywdzonej spo6iki, nie byly kwestionowane przez Sad Rejonowy. Ich istnienie
przyznali réwniez sami przedstawiciele pokrzywdzonej. Jednakze fakt istnienia takich brakéw w zaden sposob nie
przeklada sie na zakres odpowiedzialno$ci oskarzonego, albowiem Sad meriti przypisal mu wylgcznie te dzialania i
wynikajace z nich braki, ktére byly niewatpliwe w §wietle lacznej analizy nagran z monitoringu, zeznan przedstawicieli
pokrzywdzonej sp6lki oraz dokumentéw z codziennych inwentaryzacji.

Skarzacy w swoich apelacjach nie zakwestionowali in concreto oceny pozostalego materialu dowodowego. Dla
porzadku stwierdzi¢ nalezy, ze zostala ona dokonana przez Sad Rejonowy w sposéb kompleksowy, wszechstronny i
prawidlowy. Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad
odwolawczy akceptuje ja w caloSci.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okreélonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw i jednoczesne nieuznanie dowodoéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z trescia art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegolowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich czeSciach uznat ww. dowody
za wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare (lub nieistotne), przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonujaco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisa¢ oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego mu

czynu.

Z tego wzgledu nie zaslugiwaly na uwzglednienie takze zarzuty dotyczace poczynienia przez Sad meriti bledow
w ustaleniach faktycznych. Jak juz to kilkukrotnie podkre$lal Sad odwolawczy postepowanie przeprowadzone
przed Sadem Rejonowym pozwolilo w sposéb niewatpliwy i pewny na ustalenie zakresu odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego. W szczeg6lno$ci pomocna byla przy tym laczna analiza nagran z monitoringu, zeznan przedstawicieli
pokrzywdzonej sp6lki oraz dokumentéw z przeprowadzanych inwentaryzacji. Wbrew bowiem stanowisku skarzacych
wyplywajace z oceny tych dowodow wnioski oraz zasady logiki i do$wiadczenia Zyciowego pozwolily na ustalenie
w sposOb pewny, nie obarczony zadnymi watpliwo$ciami, iz oskarzony dopuscit sie kradziezy towaréw z magazynu
pokrzywdzonej spolki, w zakresie w jakim ostatecznie wskazano to w wyroku Sadu I instancji oraz jego uzasadnieniu.

W szczegblnoSci nie zashugujace na uznanie byly twierdzenia obroncy oskarzonego, ktory wskazywal, ze na nagraniach
widac jedynie jak oskarzony przekazywal towar klientom, zanosit go do samochod6w i przekladal w magazynie na
inne miejsca. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze analiza tych nagran polaczona z zeznaniami przedstawicieli pokrzywdzonej
spotki oraz dokumentami z przeprowadzanych inwentaryzacji, wprost wskazala na to, iz takie dzialania byly



podejmowane przez oskarzonego wylacznie w celu uzyskania dogodnej sposobnosci do dokonywanych kradziezy
towarow z magazynu pokrzywdzonej. Ponadto twierdzenia obroncy oskarzonego, ze na nagraniach wida¢ jedynie jak
oskarzony chowa poszczegblne towary do kieszeni spodni lub kurtki i nie wiadomo co dalej sie z nimi dzieje, takze
sq nieadekwatne do ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie na podstawie wiarygodnych dowodow.
Skarzacy kompletnie bowiem pomija milczeniem, iz z zeznan przedstawicieli pokrzywdzonej sp6iki oraz dokumentéw
z przeprowadzanych inwentaryzacji wynika, ze towary te, rzekomo jedynie chowane przez oskarzonego, znikaly ze
stanu magazynowego pokrzywdzonej. Natomiast w Swietle zeznan T. M. i P. M., wyjaénienia oskarzonego, ze byla to
forma transportowania towary, nie wytrzymuja krytyki i nie zastugiwaly na wiare.

Zwazywszy, iz zgodnie z przepisem art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrdcong takze co do
rozstrzygniecia o karze Sad a quem dokonat weryfikacji rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k.
Sad Rejonowy jednakze precyzyjnie wywazyl okolicznoéci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie
adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo
speliajac tym samym dyrektywy prewencji ogélnej, jak i szczegbdlnej zawarte w przepisie art. 53 k.k. Zwazywszy na
ustawowe zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 278 § 1 k.k. uzna¢ nalezy, iz wymierzona oskarzonemu kara
pozbawienia wolno$ci ma jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popelniony czyn karalny, tak wiec nie spos6b
uznad, ze jest ,,razgco niewspolmierna”.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w Swietle bezwzglednych przestanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

Niezaleznie od powyzszych wywodéw Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w jego punkcie 1 w ten sposob,
ze wyeliminowal z opisu czynu przypisanego oskarzonemu stwierdzenie ,nie mniejszej, niz” (punkt I sentencji).
Skoro bowiem w toku postepowania przed Sadem Rejonowym dokonatl on konkretnych ustalen co do skradzionych
przez oskarzonego przedmiotéw we wskazanych dniach, to ustalona szkoda na mieniu pokrzywdzonego znajduje
odzwierciedlenie w konkretnej kwocie pienieznej, tj. 4267,40 zlotych. Z tego wzgledu skoro Sad Rejonowy przyjat
okre$long sume pieniezng jako warto$¢ skradzionych przedmiotéw, a nadto dokladnie wskazal w jakich dniach jakie
przedmioty zostaly zabrane przez oskarzonego, to nie bytlo podstaw do uzywania w opisie czynu nieokre§lonego
zwrotu ,nie mniejszej, niz”. Wskazywal on bowiem, ze oskarzony mogt dokonac kradziezy wiekszej ilosci przedmiotow,
czego jednak przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo w sposéb niewatpliwy. Wobec powyzszego
koniecznym stala sie wiec zmiana zaskarzonego wyroku we wskazanym zakresie.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie utrzymal w mocy zaskarzony wyrok (punkt II sentencji).

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego P. T. za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie
przepisu art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2009 roku, Nr 146, poz.
1188,zezm.)i§ 1 pkt1i3, § 2 ust. 1 — 3, § 14 ust. 2 pkt 4, § 16, § 19 pkt 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz.U. z 2013 roku, poz. 461, ze zm.) w zw. z § 22 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1801). Z tego tez tytulu
Sad Okregowy zasadzil na rzecz adw. Krzysztofa Urbanczaka kwote 826,56 zlotych (w tym podatek VAT).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzeklt na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. art. 624 §
1k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr
49, poz. 223, ze zm.) — zwalniajac oskarzonego P. T. od kosztéw sadowych, w tym od oplaty, albowiem jego sytuacja
materialna i w szczego6lnosSci osobista nie pozwalaja na ich uiszczenie.
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