WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2015r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak (spr.)

Sedziowie: SSO Stawomir Olejnik

SWSG Bartosz Stangierski

Protokolant: st.prot.sad. Karolina Tomiak

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015r.

sprawy G. K.

oskarzonej o przestepstwo z art. 157 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. IT K 481/14
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza oskarzong w ramach uiszczonego ryczalttu, a nadto zasadza od
oskarzonej na rzecz oskarzyciela prywatnego Z. R. kwote 861 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym.

Bartosz Stangierski Justyna Andrzejczak Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015 roku w sprawie II K 481/15 Sad Rejonowy w Lesznie uznal oskarzong za winng
przestepstw z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 217 § 1 k.k. oraz z art. 157 § 2 k.k. (k. 201 — 201v).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronca oskarzonej (k. 219 — 224).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie zaslugiwala na uwzglednienie
nawet w znikomym zakresie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje btedéw logicznych
i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2
k.p.k.iw pehi pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia. Do czyndw przypisanych oskarzonej Sad I instancji
zastosowal wlaéciwa kwalifikacje prawna i nalezycie ja uzasadnil.



Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonej sprowadza sie do nieuzasadnionej i bezpodstawnej polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji
ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez skarzacego ocena materialu
dowodowego jest catkowicie dowolna i nie znajduje uzasadnienia w niniejszej sprawie. Skarzacy nieudolnie takze
zarzucal naruszenie prawa materialnego przez Sad I instancji.

Odnoszac sie do pierwszego ze stawianych przez skarzacego zarzutow, tj. naruszenia prawa materialnego, stwierdzi¢
trzeba, ze jest on zupeklie niezasadny. W pelni prawidtowo przypisal bowiem oskarzonej Sad Rejonowy usilowanie
popehienia przestepstwa naruszenia nietykalno$ci cielesnej oskarzyciela prywatnego, tj. czynu z art. 13 § 1 k. k. wzw. z
art. 217 § 1k.k. Przebieg tego zdarzenia zostal zarejestrowany przez oskarzyciela prywatnego za pomoca kamery wideo,
a nagranie na plycie CD znajduje sie w aktach sprawy (k. 13 akt 1Ds. 1493/12). Z filmu tego w spos6b nie budzacy
zadnych watpliwo$ci wynika, ze oskarzona po zejs$ciu z dachu od razu podeszla szybkim krokiem do plotu i prébowala
obla¢ oskarzyciela prywatnego niezidentyfikowang ciecza. Sad Rejonowy poddal trafnej analizie zeznania oskarzyciela
prywatnego, w konteksScie tego nagrania wideo i w konsekwencji prawidlowo wykluczyt mozliwo$¢ dotarcia cieczy do
jego ciala. Z tego wzgledu przeprowadzona przez Sad I instancji subsumpcja i przyjeta w jej konsekwencji kwalifikacja
prawna czynu oskarzonej jako przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 217 § 1 k.k. jest sluszna i prawidlowa.

Nie mozna bylo z tego wzgladu podzieli¢ argumentacji skarzacego, ze zachowanie oskarzonej winno by¢ kwalifikowane
jako przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 217 § 2 k.k. Na wskazanym powyzej nagraniu wideo, wbhrew temu
co sugerowal obronca oskarzonej, nie zostalo ujawnione zadne prowokacyjne zachowanie oskarzyciela prywatnego,
ktore przekraczaloby ogdlnie przyjete norm, dla tego rodzaju sytuacji. Oskarzyciel prywatny przebywa jedynie na
swojej czesci posesji i nagrywa oskarzona, wypowiadane przez niego komentarze nie s ani obrazliwe, ani zlo$liwe,
czy tez zaczepne. Majac natomiast na uwadze sytuacje faktyczna, ktbra istnieje miedzy oskarzona a oskarzycielem
prywatnym, tj. istniejacy konflikt na tle majatkowym oraz liczne wzajemnie wytaczane postepowania sadowe, nie
budzi zdziwienia, iz oskarzyciel prywatny nagrywa w miare mozliwos$ci to co sie dzieje na jego posesji z udzialem
oskarzonej. W realiach tej sprawy takie postepowanie nie odbiega od normy. Natomiast co do warunkéw skorzystania
przez Sad meriti z instytucji przewidzianej przepisem art. 217 § 2 k.k. Sad Najwyzszy, na tle art. 182 § 2 d.k.k,,
wypowiedzial poglad, ze ,przepis art. 182 § 2 k.k. [obecnie art. 217 § 2 k.k.] moze i powinien mieé¢ zastosowanie w
zasadzie wowczas, gdy dzialanie sprawcy w swym zewnetrznym jako$ciowym ksztalcie nie rézni sie w sposob istotny
od rodzaju i sposobu zachowania sie osoby, ktorej dzialanie bylo powodem naruszenia przez sprawce jej nietykalno$ci
cielesnej. Jezeli natomiast czyn sprawcy ze wzgledu na rodzaj, sposob, zakres i intensywno$¢ jego dzialania przekracza
wyraznie zawarto$§¢ kryminalna poprzedniego zachowania sie wspomnianej osoby, to w takiej sytuacji przepis art.
182 § 2 k.k. [obecnie art. 217 § 2 k.k.] nie powinien mie¢ z reguly zastosowania" (vide: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17 czerwca 1971 roku, Rw 612/71, OSNKW 1971/10/159). W niniejszej sprawie zachowanie sie oskarzonej w
sposob jaskrawy i jednoznaczny przekracza zakres i intensywnos$é zachowania sie oskarzyciela prywatnego, ktory
pozostawat bierny, probujac w konsekwencji dzialania oskarzonej jedynie sie odsuna¢ przed rozlang przez nia ciecza.
Jego zachowanie z poczatkowego fragmentu nagrania wideo w jakikolwiek sposdb nie przekracza norm spolecznych
przyjetych dla tego rodzaju konfliktowych sytuacji rodzinnych.

Odnoszac sie natomiast do kolejnych ze stawianych przez skarzacego zarzutéw to réwniez nie zaslugiwaly one
na uwzglednienie. Ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji
z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisach art. 4 i 7 k.p.k. W szczegdlnosci kwestionowana przez
skarzacego ocena zeznan §wiadka K. J. — corki oskarzyciela prywatnego, przeprowadzona zostala w sposéb bardzo
wywazony i dokladny. Sad Rejonowy trafnie zestawil depozycje tego Swiadka z zeznaniami oskarzyciela prywatnego
oraz dokumentacja medyczna zaswiadczajgcg uszkodzenie jego prawnej dloni. Dowody te oceniane kompleksowo
pozwalaja na potwierdzenie wersji zdarzenia jaka przyjal Sad meriti. Nie umknelo wcale uwadze Sadu Rejonowego,
iz miedzy oskarzong a oskarzycielem prywatnym istnieje konflikt rodzinny na tle majatkowym. Natomiast skarzacy
nie dostrzega, iz zeznania wskazanego Swiadka byly bardzo wywazone i spontaniczne. Nie twierdzila ona wecale, co
mogloby wyraZznie wzmocni¢ zeznania oskarzyciela prywatnego, iz byla naocznym §wiadkiem zdarzenia, a jedynie
opisala przebieg zdarzenia w sposéb w jaki zaobserwowala po swoim przybyciu do domu oskarzyciela prywatnego.



Wskazala ona wyrazZnie, ze zastala ojca z zakrwawiong reka oraz widziala uciekajaca do swojego mieszkania oskarzona,
a nastepnie znalazla trzonek od haczki i kamere z drugiej strony domu. Zeznania te w pelni pozwolily zweryfikowaé
w sposéb obiektywny zeznania oskarzyciela prywatnego i je potwierdzi¢. Ostatecznie odniesione przez oskarzyciela
prywatnego zranienie potwierdzone zostalo takze w dokumentacji medycznej. Odnoszac sie do majacych wystapié
rozbiezno$ci w zeznaniach tego $wiadka, o ktérych wspomnial obronca oskarzonej, to stwierdzié nalezy, ze podstawa
ustalen faktycznych Sadu Rejonowego byly wylacznie zeznania K. J. zlozone na rozprawie w dniu 16 stycznia 2015
roku (k. 151v — 152). Marginalnie zauwazy¢ mozna, ze zeznania te wcale nie r6znia sie od tych zlozonych podczas
posiedzenia pojednawczego w dniu 23 stycznia 2014 roku (k. 39).

Natomiast fakt, ze nie bylo innych naocznych $wiadkéow zdarzenia w zaden sposdb nie wykluczal mozliwoéci
przypisania oskarzonej sprawstwa za zarzucane jej przestepstwo. Sad meriti dysponowal bowiem wystarczajacym
materialem dowodowym w postaci zeznan §wiadka K. J., oskarzyciela prywatnego oraz dokumentacji medycznej.
Ich wspdélna analiza nie pozostawila watpliwo$ci, iz oskarzona dopuscila sie tego przestepstwa. Co do dalszych
watpliwo$ci skarzacego dotyczacych nienagrania tego zdarzenia przez oskarzyciela prywatnego na kamere wideo,
to wskaza¢ trzeba, iz jest to logiczne, albowiem byt on wtedy zajety praca przy domu i zostal zaskoczony najéciem
przez oskarzona. Z jego zeznan wynika, ze kamera znajdowala sie w domu, skad zostala zabrana przez oskarzong i
nastepnie wyrzucona z drugiej strony domu, gdzie znalazla ja corka oskarzyciela prywatnego. Oskarzony nie mog}t
wiec nagra¢ tego zdarzenia, albowiem pierwotnie zajety byl praca, a kamera znajdowala sie w domu. Natomiast
odnoszac sie do okoliczno$ci, iz posesje stron w czesci ogrodowej oddziela plot, wiec w ocenie obroncy oskarzonej nie
mogla ona uderzy¢ oskarzyciela positkowego, to wskazaé trzeba, ze przeciez ogrodzenie to nie biegnie wokol calego
domu. Oskarzyciel prywatny wyraznie podal, ze znajdowat sie z drugiej strony domu, gdzie znajduje sie wejécie do
jego mieszkania i gdzie przygotowywal dopiero miejsce pod montaz siatki ogrodzeniowej. Oskarzona miala wiec tam
swobodny dostep do oskarzyciela prywatnego. Twierdzenie powyzsze bylo wiec calkowicie nieuprawione.

Skarzacy w swojej apelacji nie zakwestionowal in concreto oceny zeznan pozostalych $wiadkow czy dowodow
z dokumentéw. Dla porzadku stwierdzi¢ nalezy, ze ocena ta zostala dokonana przez Sad Rejonowy w sposdb
kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy. Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania
w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy akceptuje ja w calo$ci. W tym miejscu wskazaé jedynie nalezy, iz juz
pobiezna lektura zeznan $wiadka K. C. (k. 188 — 190) prowadzi do wniosku, iz sa to depozycje nakierowane przez inng
osoba, nieprecyzyjne, niedokladne i nierzetelne. Wbhrew temu co podal skarzacy ocena taka, podzielna takze przez
Sad Rejonowy, nie §wiadczy wcale o braku zachowania obiektywizmu, lecz dowodzi dokonania rzetelnej i wnikliwej
analizy zeznan wszystkich §wiadkow, rowniez tych wnioskowanych przez obrone.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okre$lonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodoéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScig art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegolowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich cze$ciach uznal ww. dowody
za wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare (lub sa nieistotne), przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonywujgco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisac¢ oskarzonej wine i sprawstwo w zakresie zarzucanych jej
czynow.

Zwazywszy, iz zgodnie z art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrdcong takze co do rozstrzygniecia o
karze Sad II instancji dokonal weryfikacji rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k. Sad Rejonowy
jednakze precyzyjnie wywazyl okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie adekwatnym do
stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo speliajac tym samym
dyrektywy prewencji ogolnej, jak i szczegolnej zawarte w przepisie art. 53 k.k. Zwazywszy na ustawowe zagrozenie
przestepstw przewidzianych w art. 217 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. uznaé nalezy, iz wymierzone oskarzonej kary



jednostkowe grzywny oraz kara laczna grzywny maja jedynie charakter sprawiedliwej odptaty za popelnione czyny
karalne, tak wiec nie sposéb uznaé, ze s3 ,razaco niewspétmierne”.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w $wietle bezwzglednych przestanek odwotawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. art. 628
pkt 11 2 k.p.k. w zw. z art. 621 k.p.k. obciazajac nimi oskarzona w ramach uiszczonego ryczaltu, a nadto zasadzajac
na rzecz oskarzyciela prywatnego Z. R. kwote 861,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym. Wskazana kwota wynika z faktury VAT nr (...) z dnia 9 grudnia 2015 roku (k. 274) i
takie tez zadanie przedstawil pelnomocnik oskarzyciela positkowego na rozprawie odwolawczej. Podmiot ten pominat
w swoim zadaniu wcze$niejsza fakture z dnia 28 lipca 2015 roku (k. 266), réwniez wystawiana za pomoc prawng
przed Sadem II instancji, stad co do tego dokumentu Sad Okregowy nie zawarl rozstrzygniecia w swoim wyroku.
Ponadto Sad Okregowy nie zasadzil Zadanej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego kwoty tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem Rejonowym, albowiem w tym zakresie ztozono dwie
odmienne faktury: z dnia 30 wrze$nia 2015 roku (k. 273) oraz z dnia 8 stycznia 2015 roku (k. 198). Ewentualnych
rozbiezno$ci co do tych kwot bedzie mozna wyja$nié przed Sadem I instancji.

Bartosz Stangierski Justyna Andrzejczak Slawomir Olejnik



