WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Kawula
Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Kujawa

przy udziale Agnieszki Hildebrandt prokuratora Wojskowej Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Okregowej
w Poznaniu

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2015 1.

sprawy J. T. (1) oskarzonej o przestepstwo z art. 218 § 1 a k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 7 maja 2015 roku, sygn. akt. III K 578/14

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac za podstawe orzekania w sprawie, przepisy Kodeksu karnego w ich
ksztalcie obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015r., zgodnie z art. 4 § 1 k.k.,

2. zwalnia oskarzona J. T. (2) od kosztow sadowych postepowania odwolawczego, w tym od oplaty za II instancje,
w caloSci.

Daritusz Kawula

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 maja 2015r., w sprawie III K 578/14, Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
uznal oskarzonqJ. T. (1) za winng popelnienia przestepstwa z art. 218 § 1ak.k. i za ten czyn na podstawie
cytowanego przepisu wymierzyl jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 §
1i2 kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby, za§ w my$l art. 71 § 1 k.k. kare 100 stawek
dziennych grzywny, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 zl. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych zwolniono oskarzona w catosci od obowigzku
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow procesu i nie wymierzyl jej oplaty (k. 138 akt).

Przedmiotowy wyrok zaskarzyla apelacjg wlasng oskarzona J. T. (1), kwestionujac go w caloSci i wnoszac o
jego zmiane i uniewinnienie jej od postawionego zarzutu, ewentualnie za$ o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie niniejszej sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Zuzasadnienia Srodka odwolawczego wywnioskowaé mozna, ze apelujgca kwestionuje ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad orzekajacy, ktore doprowadzily do uznania jej za winna zarzucanego jej wystepku, jak rowniez razaca
surowo$¢ wymierzonej jej kary (k. 150-151 akt).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja wlasna oskarzonej J. T. (1) okazala sie bezzasadna i nie zastugiwala na uwzglednienie.



W pierwszym rzedzie Sad Okregowy chcialby stwierdzi¢, ze nie ma zastrzezen odno$nie pelnoéci materiatu
dowodowego, ktory zostal w sprawie zgromadzony. W tej mierze nie mozna Sadowi I instancji poczynié zadnych
zarzutdw, albowiem przeprowadzajac postepowanie dowodowe dazyt on ze wszech miar do wykorzystania wszystkich
zroédel dowodowych mogacych rzutowaé na odpowiedzialno$é karna oskarzonej. Sad Rejonowy w sposdb staranny
rozwazyl dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku przewodu sadowego, na ich podstawie dokonal prawidlowych
ustalen faktycznych, a do przypisanego oskarzonej czynu zastosowat prawidlowa kwalifikacje prawng. Nalezycie tez
wykazal wine oskarzonej, a swoje stanowisko w sposdb szczegdtowy i przekonywujacy umotywowal w pisemnym
uzasadnieniu, odpowiadajacym wymogom art. 424 § 1 k.p.k., umozliwiajac tym samym kontrole odwolawcza
zaskarzonego orzeczenia.

Przechodzac do analizy poszczegolnych argumentéw majacych §wiadczyé zdaniem skarzacych o blednym przypisaniu
J. T. (1) sprawstwa wystepku z art. 218 § 1a k.k. nalezy stwierdzic, ze zaden z nich nie zastugiwal na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazad, iz bledne ustalenia faktyczne moga powstaé w dwoch sytuacjach, a mianowicie:
gdy sad orzekajacy dokonal nieprawidlowej oceny zgromadzonych dowodéw albo co prawda gdy poprawnie oceniono
material dowodowy (co do wiarygodnosci poszczegdlnych dowoddéw), lecz na skutek wadliwego rozumowania
wyciagnieto bledne wnioski. W przedmiotowej sprawie zaden z tych przypadkoéw nie mial miejsca.

Doda¢ nalezy, iz ustalenia faktyczne wyroku nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione
zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw, ktorych ocena nie wykazuje bledow natury
faktycznej czy logicznej, a nadto jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do
sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Przekonanie sadu
orzekajacego o wiarygodnoséci jednych dowodoéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje zatem pod ochrong przepisu
art. 7k.p.k. tylko wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy
(art. 410 k.p.k.), a jednocze$nie stanowi wynik wyczerpujacego i logicznego rozwazenia wszystkich okoliczno$ci
przemawiajacych zaréwno na korzy$éc¢ jak i na niekorzys$é oskarzonego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22
lutego 1996r., sygn. akt II KRN 199/95, opubl. w PiP 1996/10/10 oraz z dnia 16 grudnia 1974r. sygn. akt Rw 618/74,
opubl. w OSNKW 1975/3-4/47). Krytyka odwolawcza, aby byla skuteczna, winna wiec wykaza¢ bledy w rozumowaniu
Sadu I instancji. Jesli tego nie czyni, a ogranicza sie do zapewnienia, ze badane zdarzenia mialy inny przebieg, nie
mozna oczekiwac, ze zostanie ona uwzgledniona. Bytoby to, bowiem postepowanie dowolne, przenoszace gotostowne
zapewnienia i tym podobne pseudo — argumenty na dzialalno$¢ racjonalng, oparta na dowodach (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 01 czerwca 1992r., sygn. akt IT Aka 116/92, opubl. w KZS 1992/3-9/129).

Odnoszac powyzsze rozwazania prawne do realiow przedmiotowej sprawy, nalezy stwierdzié, iz apelujaca nie wykazata
takich bledéw w rozumowaniu Sadu I instancji. Apelacja zawierala wylacznie golostowna i calkowicie subiektywna
polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Nie zostala ona poparta rzeczowa argumentacja opierajaca
sie na zebranych dowodach. Motywy przedstawione w apelacji w zaden sposéb nie podwazaly poprawnoéci toku
rozumowania przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W przedmiotowej sprawie nie budzilo watpliwosci, czego rowniez nie kwestionowala skarzaca, ze zawarla ona
z P. H. umowe o prace, na warunkach w niej okreslonych. W tym miejscu nalezy stwierdzi¢, ze brzmienie art.
218 § 1a k.k. nie pozostawia watpliwosci, Ze chroni on prawa pracownika wynikajace ze stosunku pracy lub
ubezpieczenia spotecznego. Pod pojeciem praw pracownika wynikajacych ze stosunku pracy rozumiec nalezy te prawa,
ktore przyshuguja pracownikowi w zwigzku z zobowigzaniowym stosunkiem prawnym laczacym go z pracodawcy i
stanowig odpowiednik obowiazkow tego ostatniego. W zwiazku z okoliczno$ciami towarzyszacymi inkryminowanemu
zdarzeniu wskazaé nalezy, iz niewatpliwie do wymienionych uprawnien nalezy prawo do godziwego wynagrodzenia
za prace (art. 13 Kodeksu pracy). Z kolei pod pojeciem praw pracownika wynikajacych z ubezpieczenia spolecznego
nalezy rozumie¢ te prawa, ktore przystluguja pracownikowi na mocy tréjstronnego stosunku ubezpieczenia
spolecznego, 1aczacego go jako ubezpieczonego z pracodawca (platnikiem skladek) i ubezpieczycielem (ZUS). Prawa
pracownika wynikajace z ubezpieczenia spolecznego sa $ciSle skorelowane z obowigzkami platnika skladek oraz
ubezpieczyciela i dotycza przede wszystkim zgloszenia pracownika do ubezpieczenia, oplacania skladek, ustalania



prawa do $wiadczen, a takze ich wyplacania. Sad odwolawczy podziela w pelni stanowisko Sadu orzekajacego, ze w
realiach niniejszej sprawy, oskarzona nie realizowala postanowient wynikajacych z zawartej z P. H. umowy o prace,
czym naruszyla jego prawa w rozumieniu cytowanego wyzej przepisu.

I tak, jak prawidlowo ustalil Sad Rejonowy P. H. nie otrzymat naleznego mu wynagrodzenia za przepracowany
okres czasu, tj. grudzien 2013r., a jedynie zostala mu wyplacona zaliczka w kwocie 600 zl, co do zwrotu ktorej
zreszta zostal nastepnie wezwany. To wladnie brak zaplaty pelnego wynagrodzenia spowodowalo podjecie przez
niego decyzji o zaprzestaniu wykonywania pracy. Twierdzenie apelujacej jakoby nastapilo potracenie naleznego P.
H. wynagrodzenia w kwocie przewyzszajacej zadana przez niego warto$¢, nie moze odnie$¢ spodziewanego skutku
jako golostowne i niepoparte zadnymi dowodami. Zreszta nalezy jeszcze raz podkredli¢, ze P. H. wystapit do sadu
o zalegle wynagrodzenie za okres przepracowany w firmie (...) sp. z 0. 0., za§ wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan
— Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 14 sierpnia 2014r., zasadzono mu je w kwocie 2600 zl, tj. za pelen etat
pracy w miesigcu grudniu 2013r. Wbrew zatem twierdzeniu apelujacej, stusznie Sad I instancji przypisat zachowaniu
oskarzonej uporczywo$¢, poniewaz mimo znacznego uplywu czasu od zakonczenia stosunku pracy, J. T. (1) nie
wyplacila P. H. naleznego i zaleglego wynagrodzenia. W ocenie Sadu odwolawczego nie budzi rowniez watpliwosci,
iz oskarzona jako dyrektor (...) sp. z o.0. jakkolwiek zglosila P. H. jako nowo zatrudnionego pracownika do ZUS, to
jednak nastepnie nie odprowadzala naleznych mu skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne. Nalezy réwniez
stwierdzi¢, iz prawidlowo Sad Rejonowy okreslil okres uchylania sie od powyzszego obowiazku, jako date poczatkowa
wskazujac moment zatrudnienia P. H. (27 listopada 2013r.), za§ koncowa okre$lajac na dzien 30 stycznia 2014r.,
gdyz co prawda P. H. nie $wiadczyl juz fizycznie pracy w miesigcu styczniu 2014r., to jednak we wskazanym wyzej
dniu oskarzona wystosowala do niego pismo o rozwigzaniu umowy o prace w trybie natychmiastowym. Nalezy
wyraznie podkreslié, iz wszelkie argumenty podniesione przez apelujaca dotyczace zwolnienia dyscyplinarnego P. H.
inarazenia przez niego spolki (...) na szkode, niezaleznie od ich prawdziwo$ci, nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia
o odpowiedzialnoSci karnej oskarzonej za czyn zarzucony jej w niniejszym postepowaniu. Na marginesie nalezy tylko
zauwazy¢, ze twierdzenia skarzacej i w tym zakresie sg niespdjne i niekonsekwentne, albowiem z jednej strony podnosi
ona, ze stosunek pracy z P. H. ustal w grudniu 2013r., i tylko za ten miesigc nie uiScila naleznych sktadek, by nastepnie
wskazywaé, ze pracownik ten zostal przez nia zwolniony dyscyplinarnie (wskutek porzucenia przez niego pracy), co
mialo miejsce pod koniec stycznia 2014r.

Reasumujgc, argumenty przedstawione w zlozonej apelacji w zaden sposéb nie podwazaly poprawnosSci toku
rozumowania przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Dokonujac kontroli odwolawczej zaskarzonego
wyroku Sad Odwolawczy uznal zatem, iz ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego byly catkowicie prawidlowe i znajduja
bezposrednie odzwierciedlenie w materiale dowodowym sprawy. Sad Okregowy stoi rowniez na stanowisku, ze te
prawidlowo przyjete przez Sad I instancji ustalenia faktyczne uzasadnialy ich subsumcje pod przepis art. 218 § 1a k.k.

Jako, ze apelujaca podniosta réwniez zarzut wymierzenia jej przez Sad Rejonowy niewspohmiernie razacej kary, Sad
Okregowy pragnie podkresli¢, ze i ten zarzut nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Na wstepie tej czeSci rozwazan, Sad odwolawczy pragnie przypomnie¢, ze dyrektywy wymiaru kary zostaly
sformulowane w art. 53 k.k., zgodnie z ktérymi sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach
przewidzianych przez ustawe, baczac by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien
spotecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagna¢ w
stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac
kare sad uwzglednia w szczegblno$ci motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien naruszenia
cigzacych na sprawcy obowiazkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste
sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza starania o
naprawienie szkody lub zado$¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego razaca niewspolmierno$é wymierzonej oskarzonemu kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i $rodkéw karnych orzeczonych za przypisane
oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenstwa tego czynu (obecne



okreslenie ustawowe odnosi sie do szkodliwoéci spolecznej czynu sprawcy) oraz nie realizuje w wystarczajgcej mierze
celow kary w zakresie spolecznego jej oddzialywania oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiagnac
w stosunku do skazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia o5 lutego 1980 r., III KR 9/80, OSNPG 1980, z.11, poz. 139).

Sad Okregowy po wnikliwej analizie caloksztaltu ustaleni Sadu Rejonowego w przedmiotowej sprawie nie dopatrzyl sie
okolicznosci, ktore uzasadnialyby przychylenie sie do wniosku apelujacej i zZlagodzenie elementoéw kary wymierzonej
jej zaskarzonym wyrokiem. Nalezy z cala moca podkresli¢, iz Sad I instancji w spos6éb nalezyty ustalil wymiar
kary dla oskarzonej. Orzeczona kara jest kara adekwatna do stopnia winy oskarzonej oraz rozmiaréw spolecznej
szkodliwoéci popelnionego przez niego czynu. Sad Rejonowy ksztaltujac jej wymiar w sposob nalezyty wzial pod
uwage poszczeg6lne okolicznosci obcigzajace tj. weze$niejsza karalno$¢ oskarzonej, w tym réowniez za przestepstwo
przeciwko prawom osob wykonujacych prace zarobkowa oraz fakt, ze w istocie nie dopatrzyl sie okolicznoéci
lagodzacych, co w efekcie doprowadzilo do sytuacji, wymierzenia kary ze wszech miar sprawiedliwej. Analiza akt
sprawy, a w szczegoOlnosci sporzadzonego przez Sad Rejonowy uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie pozwala
w ocenie Sadu II instancji uznaé, iz w niniejszej sprawie sytuacja wymierzenia nadmiernie surowej kary miala
miejsce, zreszta nalezy zaznaczyé, ze apelujaca ograniczyla sie jedynie do zanegowania wymierzonej kary, nie
przytaczajac zadnych argumentéw na rzecz lansowanej tezy o jej nadmiernej surowo$ci. Trafnie Sad Rejonowy
uznal, ze spoéréd kar przewidzianych za inkryminowany wystepek, to kara pozbawienia wolnoéci moze najlepiej
spelié¢ cele kary, za$ jej rozmiar, tj. 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a zatem oscylujacy blizej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia z cala pewnoscig na przekracza stopnia zawinienia i stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
oskarzonej. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej wymiaru kary (str. 5-6 uzasadnienia, k. 145-146
akt) wskazuje przy tym, ze Sad I instancji przy wymiarze kary mial na uwadze podstawowe cele kary oraz uwzglednit
w nalezyty sposob wszystkie istotne okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzysé jak i niekorzy$é oskarzone;.
Rowniez skorzystanie z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary bylo jak najbardziej stuszne, nie budzit
watpliwosci takze, z uwagi na dotychczasowy sposdb zycia oskarzonej, jej wlasciwosSci i warunki osobiste okres 3 lat
proby, jaki zostal wyznaczony przez Sad I instancji, za§ wymierzona dodatkowo kara grzywny powinna uzmystowié
oskarzonej calkowita nieoplacalno$é popelniania tego typu przestepstw. Jednocze$nie przy okre§laniu wymiaru
orzeczonej kary grzywny Sad Rejonowy w sposob prawidlowy uwzglednit sytuacje finansowa i materialna oskarzonej
(przy okreslaniu wysoko$ci jednej stawki) oraz fakt, ze przeprowadzone postepowanie powinno uzmystowié jej
nieoplacalnoé¢ popelniania tego typu przestepstw (przy okreslaniu liczby stawek grzywny). W efekcie, takze orzeczenie
dotyczace wymiaru kary nie wymagalo jakiejkolwiek korekty Sadu Okregowego.

Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie wiec zadnych podstaw, aby zmienié¢ lub uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwiazku z czym
utrzymal go w calej rozciagloSci w mocy, uznajac za podstawe orzekania w sprawie przepisy Kodeksu karnego w ich
ksztalcie obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015r., zgodnie z art. 4 § 1 k.k., o czym orzekl w pkt 1. Jak wcze$niej
zaznaczono, oskarzona nie zawarla w swojej apelacji zadnych rzeczowych argumentéw, ktére moglyby doprowadzic
do zmiany, badz uchylenia zaskarzonego wyroku.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tj. z 1983 r. Dz. U. Nr 49, poz. 223 ze zmianami), zwolniono oskarzong J. T. (1) od zwrotu na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w caloSci, w tym nie wymierzono jej oplaty za 11
instancje.

Dariusz Kawula



