WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dariusz Kawula

Sedziowie: SSO Dorota Maciejewska-Papiez (spr.)

SSO Alina Siatecka

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Jerzego Mackowiaka

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 r.

sprawy R. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk oraz z art.207 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej

z dnia 15 kwietnia 2015r., sygn. akt. II K 45/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Srodzie Wlkp. do ponownego rozpoznania
Dorota Maciejewska-Papiez Dariusz Kawula Alina Siatecka

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej z dnia 15 kwietnia 2015 1., sygn. akt II K 45/15 (k. 111-111v),
oskarzony R. P. zostal uznany za winnego tego, ze:

a) w okresie od 2008 r. do 28 pazdziernika 2013 r. w S. znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja matka A. P. (2)
poprzez wyzywanie jej stowami powszechnie uwazanymi za wulgarne i obelzywe, zaklocenia spoczynku, popychanie,
tj. przestepstwa z art. 207 § 1 kk i za to wymierzono mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

b) w okresie od 29 pazdziernika 2013 r. do listopada 2014 r. w S. znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja matka
A. P. (2) poprzez wyzywanie jej stowami powszechnie uwazanymi za wulgarne i obelzywe, zaklocenia spoczynku,
popychanie, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej za umySlne przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju, II K 1849/10, tj.
przestepstwa z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to wymierzono mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wspomniane powyzej kary polaczono i wymierzono R. P. kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby.

Nadto zobowigzano oskarzonego w okresie proby do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu i kontynuowania
przeciwalkoholowego leczenia odwykowego oraz oddano go pod dozoér kuratora sadowego. Orzeczono takze wobec
oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej A. P. (2) bezjej zgody na odlegto$¢ mniejsza
niz 2 metry na okres 5 lat.



W punkcie 8 i 9 zaskarzonego wyroku orzeczono o kosztach procesu.

Wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej z dnia 15 kwietnia 2015 r. zapad} zgodnie z wnioskiem oskarzyciela
publicznego w trybie art. 335 kpk.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo zaskarzone w punktach 1-7 przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej A. P. (2)
(k. 126-131).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej okazala sie konieczna.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazagé, iz kluczowym dla rozwazan w sprawie jest kwestia prawidlowosci zastosowania
trybu przewidzianego art.335 kpk. Unormowania dotyczace tejze materii zostaly zmienione z dniem 1.07.2015r na
mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia
20 marca 2015 r.). Jednakze dla rozwazenia zarzutéw apelacji i kontroli zaskarzonego orzeczenia koniecznym jest
odwolanie sie do uregulowan obowigzujacych w dniu orzekania.

W mysl art. 335 § 1 kpk, w brzmieniu obowiazujacym w chwili wyrokowania przez Sad I instancji, mozliwym bylo
dolaczenie przez prokuratora do aktu oskarzenia wniosku o wydanie wyroku i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym
kar lub innych $rodkéw przewidzianych w Kodeksie karnym za przypisany mu wystepek, bez przeprowadzenia
rozprawy, jezeli okolicznoSci popeklienia przestepstwa nie budza watpliwosci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze
cele postepowania zostana osiggniete. Uzgodnienie moze obejmowac rowniez poniesienie przez oskarzonego kosztow
postepowania.

Jakkolwiek sankcja karna zostala przez oskarzonego i oskarzyciela uzgodniona, tak juz postawa oskarzonego
poddawala w watpliwo$c, ze cele postepowania przeprowadzonego w taki sposob zostang osiggniete.

Postawa oskarzonego wskazujaca na osiggniecie celéw postepowania mimo nieprzeprowadzania rozprawy, to
zwlaszcza konieczno$¢ rozwazenia w $wietle materialu dowodowego stosunku oskarzonego do czynu i do
pokrzywdzonego. Istotnego znaczenia w tym kontekscie nabiera réowniez trafny dobér srodkow przewidzianych w
prawie karnym tak, aby osiggniete zostaly zadania postepowania nie tylko w zwalczaniu przestepstw, lecz rowniez w
zapobieganiu im oraz w umacnianiu poszanowania prawa i zasad wspoélzycia spolecznego (art. 2 § 1 pkt 2 k.p.k.) (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 listopada 2012 r., II AKa 324/12, LEX nr 1238679).

Trudno powyzsze odnie$¢ w pelni do przedmiotowej sprawy.

Analizujac postawe oskarzonego nie sposéb nie dostrzec, ze jego zachowanie, nie tylko po przedstawieniu mu zarzutow
w niniejszej sprawie, ale tez juz po skierowaniu do sadu aktu oskarzenia, mialo nie ulec zmianie — w dalszym ciagu
mial dopuszczaé sie on agresywnych poczynan w stosunku do swojej matki A. P. (2) oraz naduzywac alkoholu.
Okolicznosci te zostaly zasygnalizowane przez pelnomocnika pokrzywdzonej jeszcze przed wyznaczonym terminem
posiedzenia Sadu, a nadto zostaly uwiarygodnione pozyskanymi (réwniez wskutek inicjatywy Sadu) dokumentami
(m.in. informacjami KPP w S. W.. o przeprowadzonych wobec oskarzonego interwencjach w dniach 6 i 10 kwietnia
20151 oraz zatrzymaniu oskarzonego bedacego pod wplywem alkoholu w dniu 11.04.2015r, kopig karty czynnoéci
dozoru kuratora). Pomimo tak jednoznacznych informacji wskazujacych na zachowania oskarzonego naruszajace
porzadek prawny, pozostaly one poza polem zainteresowania Sadu I instancji, zwlaszcza w kontekScie znaczenia dla
realizacji uwarunkowan art. 335 § 1 kpk.

Podkresli¢ nalezy, ze i w uwzglednieniu obecnego brzmienia art.335 kpk dla przychylenia sie do wniosku
o wydanie wyroku koniecznym jest, by cele postepowania zostaly osiggniete bez przeprowadzenia rozprawy
i zostaly uwzglednione prawnie chronione interesy pokrzywdzonego. W kontekscie wskazanych negatywnych



zachowan oskarzonego nie spos6b moéwic¢ o wypelnieniu tych warunkéw, zwlaszcza w zakresie ochrony interesow
pokrzywdzone;j.

W $wietle powyzszego nie sposdb bezkrytycznie odrzuci¢é zarzutu apelujacego wskazujacego na razaca
niewspotmierno$¢ uksztaltowanej wobec oskarzonego represji karnej. Nalezy podkresli¢, iz oskarzony byl uprzednio
dwukrotnie karany, w tym za przestepstwo tozsame, za ktore odbywat kare pozbawienia wolnosci. Co wiecej, R. P.
czesci z zarzucanych mu w niniejszym postepowaniu zachowan mial dopusci¢ sie dzialajac w warunkach recydywy
specjalnej podstawowej. Czynniki te, w powigzaniu z aktualnie sygnalizowanym postepowaniem oskarzonego
sugeruja wyjatkowo lekcewazacy stosunek oskarzonego do obowiazujacego porzadku prawnego, jak i podwazaja
uznanie, ze oskarzony zasluguje na pozytywna prognoze kryminologiczng.

W tym stanie rzeczy, zwazywszy na konsensualny tryb wydania zaskarzonego orzeczenia, koniecznym stalo sie jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Srodzie Wielkopolskiej do ponownego rozpoznania.

Nie sposdb, co oczywiste, przesadzi¢ na obecnym etapie postepowania, jakie rozstrzygniecie powinno zapa$¢ w
rozpoznawanej sprawie. Podkre$li¢ jednak nalezy, ze ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy winien mie¢ na
wzgledzie wyzej wskazane uwagi, w szczegblno$ci w sposob wnikliwy i precyzyjny dokonaé weryfikacji postawy
oskarzonego i nastepnie poddac jg rozwaznej ocenie. Z uwagi na uplyw czasu od wydania zaskarzonego wyroku, Sad
powinien zebra¢ aktualne informacje na temat wlasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego, w tym jego obecnego
zachowania w stosunku do pokrzywdzone;.

Sad I instancji powinien zarazem mie¢ na wzgledzie, by — w razie wydania wyroku skazujacego — wymierzona kara
odpowiadata wszystkich ustawowym dyrektywom jej wymiaru, w szczeg6lno$ci realizowala cele zapobiegawcze w
stosunku do oskarzonego.

Wskazaé nalezy rowniez na potrzebe rozwazenia prawidlowosci opisu zachowania zarzuconego oskarzonemu, co do
ktdrego przyjeto dwa przestepstwa. Zachowania te rozdziela jedynie data, od ktorej dalsze postepowanie oskarzonego
wypelia przestanki wymienione w art. 64 § 1 k.k. Dotad wylaniajace sie z materialu dowodowego ustalenia,
wskazujgce na ciaglo$¢ dzialania oskarzonego, moga uzasadniaé przyjecie, iz owo postepowanie oskarzonego winno
by¢ ujete w ramach jednego przestepstwa, z uwzglednieniem czeSci okresu dzialania w warunkach recydywy specjalne;j
z art. 64 § 1 k.k.

Dorota Maciejewska-Papiez Dariusz Kawula Alina Siatecka



