WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska (spr.)

Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Marzanny Woltmann-Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2015 r.

sprawy A. D. oskarzonej o popelnienie przestepstwa z art. 284 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Sremie

z dnia 13 marca 2015 roku, sygn. akt. Il K 61/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten tylko sposob, ze w opisie czynu przypisanego oskarzonej w punkcie 1 okresla, ze
niekorzystne rozporzadzenie mieniem dotyczylo towaroéw i opakowan o lacznej wartosci 20.225,93 zl, a takze opis ten
uzupeknia o dwie faktury VAT: nr (...)

2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Lukasza Biernackiego kwote 516,60 zlotych brutto tytulem zwrotu
kosztow obrony udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym

4. zwalnia oskarzona od kosztéw sagdowych w postepowaniu odwolawczym, w tym nie wymierza jej oplaty za druga
instancje.

Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 marca 2015r. Sad Rejonowy w Sremie uznal oskarzona A. D. za winna wystepku z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k., za co wymierzyl oskarzonej kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 2 lat proby oraz kare 40 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote
20 zlotych. (k. 158 akt)

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronica oskarzonej, zaskarzajac rozstrzygniecie w caloéci i wnoszac o uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania, ewentualnie o jego zmiane i uniewinnienie A. D. od stawianych jej
zarzutow (k. 176-179 akt).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonej co do zasady okazala sie niezasadna, aczkolwiek konieczna o tyle, ze skutkowala zmiang
opisu czynu przypisanego oskarzonej.



Na wstepie stwierdzi¢ trzeba, ze w ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji w sposob wlasciwy, a w zwiazku z
tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzil postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyt wszystkie dowody i
okolicznoS$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie
wykazal zaré6wno sprawstwo jak i wine oskarzonej. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana
zostala z uwzglednieniem regul sformutowanych w przepisach art. 517 k.p.k., jest ocena wszechstronng i bezstronna,
nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym oraz nie zawiera
bledéw faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegotowy i przekonywujacy
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne ilogiczne, odpowiada wymogom z art. 424
k.p.k., umozliwiajac kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Obronica oskarzonej zarzucit Sadowi Rejonowemu, iz kwalifikujac czyn A. D., ktorej prokurator postawil zarzut
przywlaszczenia pieniedzy, jako wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., wyszedl poza ramy aktu oskarzenia.
Konsekwencja tego bylo, zdaniem skarzacego, wydanie wyroku skazujacego mimo braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, co skutkowa¢ winno umorzeniem, na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., postepowania karnego.

Zdaniem Sad odwolawczego w niniejszej sprawie absolutnie nie doszlo do sytuacji opisanej w apelacji obroncy.
Zdarzeniem historycznym, stanowiacym przedmiot postepowania przygotowawczego, a nastepnie procesu, bylo
pobranie przez oskarzona w okresie od dnia 28.04.2012r. do dnia 12.06.2012r. z K.R.O.K.U.S. sp. z 0.0. towaru w
postaci napojow alkoholowych oraz opakowan zwrotnych wartoS$ci lacznej 20.225,93 z} i nie uiszczenie za nie zaplaty.
Oskarzyciel, dopatrujac sie przestepstwa w zachowaniu A. D., polegajacym na zatrzymaniu nieoplaconego towaru
i opakowan, zakwalifikowal je jako czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Dokonujac w ramach zakre$lonych
przez akt oskarzenia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad Rejonowy stusznie uznal, ze zachowanie oskarzonej
sprowadzalo sie nie do przestepstwa przywlaszczenia, a oszustwa. Wigzalo sie to ze zmiang opisu czynu przypisanego
A. D. celem uwypuklenia wypeklienia przez nia znamion wystepku z art. 286 § 1 k.k. Dokonana przez Sad I
instancji zmiana nie dotyczy jednak kwestii wykraczajacych poza zdarzenie historyczne zakre$lone w uzasadnieniu
aktu oskarzenia. Odmiennie niz prokurator Sad ocenil wylacznie strone przedmiotowa przestepstwa, a wiec zamiar
przy$wiecajacy A. D. w chwili zawierania transakcji z pokrzywdzona i kwestie wlasnoéci towaru i opakowan po
dokonanej przez K.R.0.K.U.S. sp. z 0.0. sprzedazy. Jako nie zwigzany kwalifikacja prawna przyjeta przez oskarzyciela,
Sad I instancji mial prawo tak postapi¢ nie narazajac sie na zarzut naruszenia art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Stwierdzi¢ w tym miejscu nalezy, ze w opisie czynu przypisanego oskarzonej w punkcie 1 zaskarzonego wyroku znalazto
sie niefortunne sformulowanie, iz mieniem, stanowiacym przedmiot niekorzystnego rozporzadzenia byly pieniadze.
Calo$¢ postepowania w niniejszej sprawie, a przede wszystkim lektura pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze mienie to stanowily w sposéb oczywisty towary i opakowania o
lacznej warto$ci 20.225,93 z1, nie za$ pieniadze w tej kwocie. Dostrzezenie tego przez obronice i podniesienie w Srodku
odwolawczym stalo sie podstawa do dokonania przez Sad II instancji korekty opisu czynu poczynionego przez Sad
Rejonowy. Racje ma rowniez skarzacy, iz suma nalezno$ci wynikajacych z przywolanych przez Sad I instancji w opisie
przestepstwa faktur nie zgadza sie z ustaleniem, iz szkoda wyniosla 20.225,93 zl. Dokonana przez Sad Rejonowy w
pisemnym uzasadnieniu wyroku analiza wszystkich 10 faktur obrazujacych ,wspolprace” oskarzonej z pokrzywdzona
spotka pozwala na przyjecie, iz brak w opisie przestepstwa faktur o numerach: (...) byl wynikiem przeoczenia, nie za$
celowego dzialania. Tym samym, dokonujac zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 1, Sad Okregowy uzupeknil opis
czynu przypisanego A. D. o te dwie brakujace faktury. Zwazy¢ nalezy przy tym, ze nie doprowadzilo to do zmiany
warto$ci szkody wyrzadzonej pokrzywdzonej spolce.

W tym miejscu przywola¢ nalezy stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 21.08.2012r. (III
KK 217/12), zgodnie z ktérym ,nie stanowi wyjécia poza granice oskarzenia i zwigzane z tym naruszenie zasady
skargowosci dokonanie w toku przewodu sadowego odmiennych niz przyjete w zarzucie ustalen faktycznych co do
tego samego zdarzenia np. w zakresie daty, czy okresu popehlienia czynu, miejsca jego popelnienia, iloéci i wartoSci
przedmiotu przestepstwa, zachowania poszczegdlnych sprawcoéw. W wypadku poczynienia innych ustalen co do
czasu i miejsca popehienia czynu, dla zachowania tej tozsamosci niezbedne jest wylacznie wykazanie niezmiennoéci



podmiotu czynu, przedmiotu ochrony, a takze tozsamos$¢ osoby pokrzywdzonej.” W §wietle powyzszego ani zmiana
opisu przestepstwa dokonana przez Sad Rejonowy, ani jej uzupekhienie w toku kontroli odwolawczej, jak tez zmiana
kwalifikacji prawnej przestepstwa, nie narusza zasady skargowoSci poprzez niedopuszczalne wyjScie poza granice
oskarzenia.

Odnoszac sie do sformulowanego we wniesionej apelacji zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych sprowadzajacego
sie do bezpodstawnego, zdaniem skarzacego, przyjecia, ze oskarzona miala zamiar oszukaé kontrahenta, stwierdzi¢
w pierwszej kolejnoéci nalezy, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest shuszny
tylko wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidtowosci logicznego rozumowania. Bledne ustalenia faktyczne moga
zatem powstac¢ w dwoch sytuacjach, a mianowicie: gdy sad orzekajacy dokonat nieprawidlowej oceny zgromadzonych
dowoddéw albo co prawda gdy poprawnie oceniono material dowodowy (co do wiarygodnoSci poszczegdlnych
dowodo6w), lecz na skutek wadliwego rozumowania wyciggnieto bledne wnioski. W przedmiotowej sprawie zaden
z tych przypadkéw nie miat miejsca, a apelacja zawiera wylacznie golostlowng i calkowicie subiektywna polemike z
prawidlowymi ustaleniami Sagdu Rejonowego. Podkreslenia wymaga, ze dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w spos6b odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia przepisow
art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. Znaczne pogorszenie sytuacji finansowej oskarzonej pod koniec marca 2012r., a wiec
tuz przed stanowigcymi przedmiot niniejszej sprawy transakcjami z pokrzywdzona, czego oskarzona miala pelng
Swiadomosé, wiedziala bowiem o swoich zadluzeniach w wobec innych kontrahentéw, zalegtosciach w ZUS, Urzedzie
Skarbowym, winno wzbudzi¢ w A. D. refleksje co do mozliwoéci uiszczenia zaplaty za pobrany w firmie K.R.O.K.U.S.
Sp. z 0.0. towar. Majac na wzgledzie fakt, iz A. D. dzialalno$¢ gospodarcza prowadzila juz od wielu lat, znala zasady
rzadzace rynkiem, uznac nalezalo, Ze byta ona $§wiadoma faktu mozliwo$ci niepowodzenia planowanych inwestycji,
a co za tym idzie tego, ze nie bedzie miala $rodkow finansowych na splate zadluzenia u pokrzywdzonej. W tych
okoliczno$ciach jej dzialanie polegajace na zawieraniu kolejnych transakcji handlowych z pokrzywdzona uznaé trzeba
za podejmowane z zamiarem ewentualnym nieuiszczenia zaplaty za pobrany towar. Oskarzona dzialala przy tym
z zamiarem bezpoSrednim wprowadzenia kontrahenta w blad co do przy$wiecajacego jej zamiaru (ewentualnego)
uiszczenia zaplaty za zakupiony towar i realnych mozliwoéci dokonania tejze zaplaty. Okoliczno$ci te nalezycie
rozwazyl i ocenil Sad Rejonowy, w zwiazku z czym wszelkie wywody apelujacego w tym zakresie potraktowa¢ nalezalo
za nieuprawniong polemike z owymi stusznymi ustaleniami.

Truizmem jest twierdzenie, iz na skutek zachowania oskarzonej, ktora zreszta do dnia dzisiejszego nie wyréwnala
wyrzadzonej szkody, rozporzadzenie przez pokrzywdzona mieniem w postaci napojoéw alkoholowych i opakowan do
nich bylo dla sp6iki niekorzystne. Przeciwne dywagacje skarzacego w tym zakresie nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Nie ma racji obronca oskarzonej, iz Sgd Rejonowy w niniejszej sprawie w zakresie stanu faktycznego sprawy przyjal, ze
A.D.ispolke K.R.O.K.U.S. lgczyl tego rodzaju umowny stosunek prawny, iz wlasno$¢ napojow i opakowan przechodzié
miala na oskarzona dopiero po uiszczeniu zaplaty na rzecz pokrzywdzonej. Stwierdzi¢ nalezy, ze na karcie 1 pisemnego
uzasadnienia wyroku Sad Rejonowy zawarl stwierdzenie, ze to strony ustalily, iz do czasu zaplaty przekazywany towar
stanowi wlasnos$¢ sprzedawcy. Tym samym twierdzenie, ze Sad I instancji w przedmiotowej sprawie przyjatl, iz strony
laczyt specyficznego rodzaju stosunek prawny jest caltkowicie nieuprawnione. Sad Rejonowy przyjal bowiem jedynie
jakie ustalenia w zakresie charakteru laczacego je stosunku prawnego poczynily strony transakeji.

Reasumujgc stwierdzi¢ trzeba, ze krytyka odwolawcza, aby byla skuteczna, winna wykaza¢ bledy w stosowaniu prawa
badz rozumowaniu Sadu I instancji. Apelacja obroncy oskarzonej tego nie czyni, w zwigzku z czym jej koncowe wnioski
nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Zgodnie z brzmieniem art. 447 § 1 k.p.k., w przypadku zaskarzenia wyroku Sadu I instancji w calo$ci, kontrola
odwolawcza obejmuje rowniez orzeczenie o karze. Odnoszac sie do wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonej A. D.
przez Sad I instancji, stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona shuszna i wywazona. Sad Rejonowy prawidlowo w niniejszej sprawie
uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci rzutujacych na wymiar kary, uznajac, iz kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, wymierzona A. D. spelni wymogi stawiane karze sprawiedliwej. Wysoko$é orzeczonej



grzywny uwzglednia mozliwos$ci zarobkowe oskarzonej, a rownocze$nie stanowi oczekiwang dolegliwo$é¢ dla sprawcy,
ktoéry w sposob réwniez ekonomiczny winien poczu¢ naganno$é swojego postepowania.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego razaca niewspolmierno$é wymierzonej oskarzonemu kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i srodkéw karnych orzeczonych za przypisane
oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenistwa tego czynu (obecne
okreslenie ustawowe odnosi sie do szkodliwosci spolecznej czynu sprawcy) oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze
celow kary w zakresie spolecznego jej oddzialywania oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiagnac
w stosunku do skazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 lutego 1980 r., III KR 9/80, OSNPG 1980, z.11, poz.
139). Razaca niewspdhmierno$c¢ kary moze zajs$c tylko wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci mozna by
przyjac, ze zachodzitaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona w I instancji, a kara, ktora bylaby prawidlowa w
Swietle dyrektyw art. 53 k.k. i art. 54 k.k. Sad odwolawczy uznal, Ze sytuacja taka w niniejszej sprawie nie zachodzi.

W tym miejscu, niejako na marginesie wskaza¢ trzeba, ze w zwiazku z nowelizacja Kodeksu karnego, ktora weszla w
zycie w dniu 1 lipca 2015r., w sprawach takich jak analizowana, Sad, na podstawie art. 4 § 1 k.k. winien rozwaza¢, ktore
przepisy, czy aktualnie obowiazujace, czy tez obowigzujace uprzednio, sa korzystniejsze dla sprawcy przestepstwa.
W niniejszej sprawie nalezalo przyjaé, iz przepisy obowiazujace w czasie popelienia przypisanego oskarzonej
przestepstwa nie byly dla niej korzystniejsze, w zwigzku z czym podkresli¢ nalezy, ze przywolane w rozstrzygnieciu
Sadu Rejonowego przepisy prawne to te, w brzmieniu aktualnym.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawezym orzeczono na podstawie
§ 2 ust. 1,213 oraz § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, zasadzajac na rzecz adwokata Lukasza Biernackiego kwote 516,60 z} brutto.

W pkt 4 wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnit oskarzona w caloéci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze. U podstaw takiej decyzji legly przestanki, ktore
nakazywaly Sagdowi Rejonowemu przyznanie A. D., na podstawie art. 78 § 1 k.p.k. w brzmieniu na dzien 30.06.2015r.,
obroncy z urzedu.

Agata Adamczewska



