WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski (spr.)

Sedziowie: SO Dorota Maciejewska-Papiez

SO Jerzy Andrzejewski

Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Jerzego Mackowiaka

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2015 roku

sprawy A. A. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k.
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 3 lutego 2015 r., sygn. akt II K 368/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmuje, iz opisane w cze$ci wstepnej wyroku zachowanie oskarzonego
AL A. (1) stanowilo wypadek mniejszej wagi, a tym samym wyczerpalo znamiona wystepku z art. 286 § 3 k.k.iart. 270
§ 2ak.k.wzw. zart. 11 § 2k .k,

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,
3. zwalnia oskarzonego z obowigzku poniesienia kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze.

SSO D. Maciejewska — Papiez SSO J. Komorowski SSO. J. Andrzejewski

UZASADNIENIE

A. A. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 5 listopada 2013 roku w L. w sklepie (...), dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z B. G., poprzez wprowadzenie w btad co do faktycznej osoby dokonujacej
zwrotu towaru, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem firme (...) Sp. z 0.0. w ten sposob, ze wpisal
fikeyjny dokument zwrotu towaru na osobe o danych K. M., ktéry nastepnie podpisal w miejscu ,,podpis klienta” i
przekazal B. G. otrzymujac pienigdze w kwocie 100 zl, czym dzialal na szkode (...) Sp. z 0.0. w G, tj. 0 przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2015 roku Rejonowy w L. w sprawie o sygn. akt II K 368/14 na podstawie art. 66 § 11i 2
k.k.iart. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec A. A. (1) warunkowo umorzyl na okres 2 lat proby (pkt 5. wyroku). Na
podstawie art. 67 § 3 k.k. Sad Rejonowy orzekl $wiadczenie pieniezne od A. A. (1) w kwocie 1000 z} na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (pkt 6. wyroku) i zobowigzal oskarzonego do naprawienia
szkody, wspolnie z B. G., przez zaplate kwoty 100 zt na rzecz (...) Sp. z 0.0. ul. (...), (...)-(...) G., sklep w L., w terminie
6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku (pkt 7. wyroku).



O kosztach procesu orzeczono w punkcie 8. wyroku, zwalniajac oskarzonego z obowiazku ich poniesienia.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy w Lesznie orzekl o odpowiedzialnoéci karnej B. G., ktorej przypisano ciag
przestepstwz art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Ani oskarzona ani prokurator nie zakwestionowali
wyroku Sadu I instancji w tym zakresie.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt jedynie prokurator wskazujac, ze zaskarza go w calo$ci na korzys$c
oskarzonego A. A. (1).

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil obraze art. 66 § 2 k.k. poprzez zastosowanie warunkowego umorzenia
wobec oskarzonego o przestepstwo zagrozone kara przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolnoéci, podczas gdy przepis
tego artykulu ogranicza mozliwo$¢ stosowania dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania tylko do
sprawcow przestepstw zagrozonych kara nie przekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci.

Wobec tego skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze czyn oskarzonego stanowi wypadek
mniejszej wagi z art. 286 § 3 k.k. i art. 270 § 2a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna i musiala skutkowa¢ modyfikacja kwestionowanego rozstrzygniecia w
sposoéb wnioskowany przez skarzacego i to pomimo, ze wywiedziona skarga nie zostala prawidlowo skonstruowana.

Na wstepie niniejszych rozwazan podkres§lenia wymaga, ze o obrazie prawa materialnego mozna méwié jedynie wtedy,
gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego sad wadliwie zastosowal norme prawna lub bezzasadnie jej nie
zastosowal (zob. m.in.: postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2002 roku, V KKN 319/99, Lex nr 53010, wyrok SA w
Krakowie z dnia 4 sierpnia 2009 roku, II AKa 143/09, Lex nr 530785). Innymi slowy, tylko niewlaéciwa subsumcja
niekwestionowanych ustalen faktycznych pod przepis prawa materialnego daje podstawe do formulowania zarzutu
obrazy tego prawa. Jak slusznie podkreslit Sad Najwyzszy, dotyczy to takze problematyki potraktowania danego
czynu jako wypadku mniejszej wagi, w plaszczyznie ktérej do obrazy prawa materialnego moze dojs¢ wtedy, gdy sad
orzekajacy, po zawarciu w opisie czynu przypisanego sprawcy znamion takiej uprzywilejowanej postaci przestepstwa,
zastosuje don kwalifikacje prawng przewidujacg odpowiedzialnosé¢ karna za to przestepstwo w postaci podstawowej
(zob.: postanowienie SN z dnia 18 czerwca 2002 roku, IV KK 113/02, Lex nr 55181 oraz wyrok SA w Lublinie z dnia
21 pazdziernika 2003 roku, IT AKa 224/03, Lex nr 121302) albo gdy przy rozstrzygnieciu w tej mierze wzieto pod
uwage przeslanki inne niz przewidziane w art. 115 § 2 k.k., badZ przestanki wymienione w tym przepisie pominieto
(postanowienie SN z dnia 10 grudnia 2008 roku II KK 235/08, OSNwSK 2008, nr 1, poz. 2540, postanowienie SN z
dnia 15 lipca 2008 roku, III KK 162/08, Lex nr 452387).

Z kategorycznego brzmienia zarzutu sformulowanego w petitum apelacji wniesionej przez prokuratora wynika, ze
zarzuca on Sgdowi Rejonowemu obraze art. 66 § 2 k.k. poprzez zastosowanie warunkowego umorzenia wobec
oskarzonego o przestepstwo zagrozone karg przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolnoéci. Dalsza analiza skargi
wskazuje jednak jednoznacznie, ze intencja apelujacego nie bylo zakwestionowanie warunkowego umorzenia
postepowania karnego wobec A. A. (1), lecz kwalifikacji prawnej przypisanego mu wyrokiem wystepku. Zdaniem
prokuratora prawidlowo poczynione w sprawie ustalenia faktyczne pozwalaja bowiem stwierdzié, ze zachowanie,
ktoérego dopuscil sie A. A. (1), stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 286 § 3k.k.iart. 270 § 2ak.k. wzw. zart. 11§ 2 k.k.

Lektura pisemnych motywdw wyroku unaocznia, ze takie stanowisko, zgodne z wnioskiem oskarzonego i jego obroncy,
podzielil rowniez Sad Rejonowy, ktory na stronie 7 wyroku przyznal, Ze jedynie przez przeoczenie nie dokonat zmiany
kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu A. przestepstwa.

W doktrynie i orzecznictwie prezentowane jest stanowisko, ze o wypadku mniejszej wagi przesadza ocena elementow
przedmiotowych i podmiotowych sktadajacych sie na znamiona danego typu czynu zabronionego, ze szczegblnym
uwzglednieniem elementéw rzutujacych na stopien spotecznej szkodliwoéci czynu. Z dominujacej linii orzeczniczej



Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych wynika bowiem, ze podstawowym kryterium oceny wypadku mniejszej wagi
jest stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu. Oceniajac go nalezy uwzgledni¢ okolicznoSci wymienione w art. 115 § 2
k.k., a wiec rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznoS$ci
popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje i cel
dzialania sprawcy (zob. m.in. wyrok SN z dnia 14 stycznia 2004 roku, V KK 121/03, Lex nr 83755, postanowienie
SN z dnia 10 grudnia 2008 roku, IT KK 235/08, OSNwSK 2008/1/2540, wyrok SA we Wroclawiu z dnia 29 wrze$nia
2010 roku, IT AKa 270/10, Lex nr 621279). Ocena, czy zachodzi wypadek mniejszej wagi powinna wiec stanowic
wypadkowa ocen okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych popelienia czynu zabronionego, albowiem ratio legis
wyodrebnienia uprzywilejowanych typow szeregu przestepstw, w tym przestepstw przeciwko mieniu polega na tym,
ze w sytuacji, w ktorej okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, zwlaszcza za$ przedmiotowo-podmiotowe znamiona
czynu, charakteryzuja sie przewaga elementow lagodzacych, czyn ten nie przybiera zwyczajnej postaci, lecz zastuguje
na znacznie lagodniejsze potraktowanie (por. wyrok SN z 9 pazdziernika 1996 roku, V KKN 79/96, OSNKW 1997, nr

3-4, poz. 27).

W éwietle przywolanych powyzej pogladéw oraz ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy, zgodzié
nalezy sie ze skarzacym, ze w niniejszej sprawie istnieja okoliczno$ci, ktére przesadzaja o koniecznosci
zakwalifikowania zachowania oskarzonego A. jako wypadku mniejszej wagi. Przede wszystkim slusznie uznal Sad
Rejonowy, ze przypisane oskarzonemu zachowanie cechuje nieznaczny stopien spolecznej szkodliwosci. Wskazujg
na to okolicznoéci, w ktérych oskarzony dopuscil sie dzialania na szkode pokrzywdzonej spdlki oraz niewielka
warto$¢ wyrzadzonej szkody, rowna kwocie 100 zl. Zachowanie na szkode (...) sp. z 0.0. zostalo bowiem podjete
pod wplywem impulsu, wrecz ,z ghupoty”, jak ujal to sam oskarzony A.. Tym samym nie byto ono ani zaplanowane
ani chociazby przemys$lane. Dodatkowo podnie$é trzeba, ze mialo ono charakter incydentalny w zyciu oskarzonego,
ktéry dotychczas sam stal na strazy praworzadno$ci pelnigc stluzbe w Policji. W konsekwencji uznaé trzeba,
Ze waga czynu zabronionego popelnionego przez A. A. (1), wyrazajaca sie stopniem spolecznej szkodliwosci,
przemawia za przypisaniem oskarzonemu popelnienia przestepstwa oszustwa i falszerstwa intelektualnego w formie
uprzywilejowane;j.

Wobec tego nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok i przyjaé, ze opisane w czeSci wstepnej wyroku zachowanie
oskarzonego A. A. (1) stanowilo wypadek mniejszej wagi, a tym samym wyczerpalo znamiona wystepku z art. 286 §
3 k.k.iart. 270 § 2a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, albowiem nie dostrzezono zadnych
dalszych uchybien, ktére w my$l art. 439 § 1 k.p.k. badz art. 440 k.p.k. nalezaloby wzia¢ pod uwage z urzedu (pkt 2.
wyroku).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w punkcie 3. wyroku, zwalniajac oskarzonego, na podstawie art.
634 k.p.k. w zw. z art. 624 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych, z
obowigzku ich poniesienia. Za wydaniem przedmiotowego rozstrzygniecia przemawialy wzgledy shlusznoéci, bowiem
koniecznos$é przeprowadzenia kontroli odwolawczej wyroku Sadu I instancji i zmiany wydanego rozstrzygniecia byla
wylacznie wynikiem bledu tego Sadu.

SSO. J. Andrzejewski SSO J. Komorowski SSO D. Maciejewska -Papiez



