WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski (spr.)

Protokolant: st. prot. sad. Karolina Tomiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Arkadiusza Dzikowskiego

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2015 roku

sprawy P. N.

oskarzonego o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 16 marca 2015 roku, sygn. akt IT K 435/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie 4. wyroku jako podstawe orzeczonego przepadku dowodow
rzeczowych wskazuje przepis art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

3. zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze, w
tym nie wymierza mu oplaty za II instancje.

SSO Jarostaw Komorowski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 marca 2015 roku, wydanym w trybie art. 335 k.p.k., w sprawie o sygn. akt II K 435/14 Sad
Rejonowy w Grodzisku Wielkopolskim:

1. oskarzonego P. N. uznal za winnego tego, ze w dniu 04 kwietnia 2014 roku o godzinie 9:20 w m. G. gm. G. W.. w
woj. (...) wjednym z pomieszczen mieszkania nr (...) w bloku mieszkalnym nr (...) wbrew przepisom ustawy posiadal
zapakowane w trzy woreczki foliowe z zapieciem strunowym $rodki odurzajace w postaci marihuany o lacznej wadze
2,52 g netto, tj. przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na
podstawie cytowanego przepisu wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym na podstawie art. 69
§ 1 k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie tej kary warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby,

2. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wobec oskarzonego P. N. orzekl grzywne w wysokos$ci 60 stawek dziennych, przy czym
wysoko$¢ jednej stawki okreslit na kwote 10 zl, przy czym na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl okres zatrzymania
oskarzonego w dniu 04.04.2014 roku, uznajac przy tym, ze do wykonania pozostalo 58 stawek dziennych grzywny,

3. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. orzekl nawiazke w kwocie
600,00 z} na rzecz Oérodka (...) od Srodkéw Psychoaktywnych (...) K. Franciszkanow, ul. (...), (...)-(...) C. (Bank (...)
S.A.10ddziat (...)),



4. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} przepadek, przez
zniszczenie, na rzecz Skarbu Panstwa dowodoéw rzeczowych w postaci:

- woreczka foliowego z zapieciem strunowym z zawartoscia suszu ro$linnego koloru zielonego o wadze 0,80 g,
- woreczka foliowego z zapieciem strunowym z zawarto$cia suszu roslinnego koloru zielonego o wadze 1,23 g,
- woreczka foliowego z zapieciem strunowym z zawartoscia suszu roslinnego koloru zielonego o wadze 0,49 g,

przechowywanych w Wojewédzkim Magazynie (...) przy Wydziale Dochodzeniowo Sledczym Komendy Wojewodzkiej
Policji w P. i zarejestrowanych pod numerem (...),

5.na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 11 2 ust. 1 pkt. 2 art. 3 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw postepowania w kwocie 361,76 zl i wymierzyl mu 120 z} oplaty.

Od powyzszego wyroku apelacje wywidd}l prokurator, zaskarzajac go w czeSci orzeczenia o karze na niekorzy$c
oskarzonego P. N..

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil:

1. obraze prawa materialnego - przepisu art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez orzeczenie
przepadku dowodow rzeczowych w postaci suszu roslinnego (marihuany) na podstawie w/w przepisu podczas, gdy
prawidlowa podstawa ich przepadku wobec sprawcy skazanego za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii powinien by¢ art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

2. obraze prawa materialnego - przepisu art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez orzeczenie
przepadku dowodow rzeczowych w postaci woreczkoéw foliowych z zapieciem strunowym podczas, gdy prawidlowa
podstawa ich przepadku powinien by¢ art. 44 § 2 k.k.

Powolujac sie na przywolane uchybienia skarzacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie
przepadku suszu roélinnego (marihuany) na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, a
woreczkow foliowych z zapieciem strunowym na podstawie art. 44 § 2 k.k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora okazala sie cze$ciowo zasadna.

Na wstepie niniejszego wywodu podkreélenia wymaga, ze skarzacy nie kwestionowal poczynionych przez Sad
Rejonowy ustalen faktycznych, oceny prawnej przypisanego P. N. czynu ani wymiaru kary zasadniczej pozbawienia
wolnoéci, niesamoistnej kary grzywny czy Srodka karnego w postaci nawiazki, orzeczonych zgodnie z wnioskiem
zalaczonym do aktu oskarzenia. Sprzeciw prokuratora wzbudzilo natomiast rozstrzygniecie w przedmiocie przepadku
dowodow rzeczowych, ktére w ocenie skarzacego jest sprzeczne z obowiazujacymi regulacjami o charakterze
materialnoprawnym. Kontrola instancyjna wydanego wyroku ujawnila, ze zarzut apelujacego w postaci obrazy prawa
materialnego jest zasadny jedynie w zakresie w jakim Sad Rejonowy jako podstawe orzeczonego $rodka karnego
wskazal przepis art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2009 r. o przeciwdzialaniu narkomanii zamiast przepisu art. 70
ust. 2 tej ustawy.

Zasady orzekania $rodka karnego w postaci przepadku przedmiotu w razie skazania za przestepstwa z ustawy z dnia 29
lipca 2009 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii zostaly uregulowane w art. 70 ust. 1-3 tej ustawy. Jak slusznie dostrzeg}t
prokurator, z literalnego brzemienia art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wynika, ze nie dotyczy on
skazania za przestepstwo okreSlone w art. 62 tej ustawy. W razie skazania za przestepstwo z art. 62 ustawy, polegajace
na nielegalnym posiadaniu Srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych, zastosowanie winien znalezé 70
ust. 2 u.p.n., przewidujacy obligatoryjny przepadek Srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej, nawet jezeli



nie byl on wlasno$cia sprawcy. Wobec tego nie moze budzié watpliwoéci, ze przepadek nalezacego do oskarzonego ziela
konopi innych niz wlokniste, ktére zgodnie z przywolang powyzej ustawa zaliczane jest do Srodkow odurzajacych grupy
I-N i IV-N, mogl by¢ orzeczony wylacznie na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy, co zreszta przyznal Sad Rejonowy na
stronie 5 uzasadnienia. Nie ma natomiast racji prokurator, ze obowigzkiem Sadu Rejonowego bylo wydanie odrebnego
rozstrzygniecia w przedmiocie przepadku woreczkéw foliowych z zapieciem strunowym i to w oparciu o dyspozycje
art. 44 § 2 k.k. Skoro bowiem we wszystkich zabezpieczonych woreczkach strunowych znajdowaly sie narkotyki w
ilosciach, ktorych nie sposéb nazwac Sladowymi, a mianowicie Srodek odurzajacy w postaci marihuany w ilosci 0,80
grama, 1,23 grama i 0,49 grama (k. 26), punkt ciezkoSci jest przesuniety na sam narkotyk, a nie na to w czym on
sie znajdowal, czyli jego opakowanie. W takim wypadku zawezajaca interpretacja pojecia "przedmiotow stuzacych do
popehnienia przestepstwa" nakazuje uwzglednienie w orzeczeniu o przepadku samego $rodka odurzajacego w postaci
ziela konopi, a nie jego opakowan. Inna interpretacja, prowadzaca do orzekania o przepadku narkotykow i opakowan,
w ktorych s przechowywane, na podstawie odrebnych przepiséw, jest zdaniem Sadu Okregowego nieracjonalna.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok wylacznie w ten sposob, ze w punkcie 4. wyroku jako
podstawe orzeczonego przepadku dowodoéw rzeczowych wskazal przepis art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii. Odnotowaé przy tym trzeba, ze na przeszkodzie do wydania orzeczenia o charakterze
reformatoryjnym nie stat tryb, w ktérym wyrokowal Sad I instancji, albowiem zgodnie z aprobowang przez Sad
Okregowy uchwala 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 2013 r. kontrole instancyjng wyroku wydanego w
trybie okre§lonym w art. 343 k.p.k., poza modyfikacja wynikajacg z art. 434 § 3 k.p.k., przeprowadza sie na zasadach
ogoblnych (I KZP 5/13, OSNKW 2013/11/92).

W pozostalym zakresie nalezalo zaskarzony wyrok utrzymaé w mocy, jak orzeczono w punkcie 2. wyroku, albowiem
dalsze zarzuty apelacji okazaly sie chybione a przy tym nie dostrzezono zadnych innych uchybien, ktére w mysl art.
439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. badz art. 455 k.p.k. nalezaloby wzia¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w punkcie 3. wyroku, zwalniajac oskarzonego, na podstawie art.
634 k.p.k. w zw. z art. 624 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych, z
obowiazku ich poniesienia. Za wydaniem przedmiotowego rozstrzygniecia przemawialy wzgledy stlusznosci, bowiem
konieczno$é przeprowadzenia kontroli odwolawczej wyroku Sadu I instancji i zmiany wydanego rozstrzygniecia
byla wynikiem bledu Sadu, natomiast postawa oskarzonego w toku procesu pozwalala na jego zakonczenie bez
przeprowadzania rozprawy.

SSO Jarostaw Komorowski



