WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu XVII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Olejnik

Sedziowie: SO Justyna Andrzejczak

SO Jerzy Andrzejewski (spr.)

Protokolant stazysta Patrycja Rataj

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Danuty Mazur

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2015r.

sprawy P. W.

oskarzonego z art. 287 § 1 k.k

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim

z dnia 5 marca 2015r. sygn. akt II K 386/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje oskarzonego za oczywiScie bezzasadna;

2. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow za postepowanie apelacyjne oraz odstepuje od wymierzenia mu oplaty
za drugg instancje.

Justyna Andrzejczak Stawomir Olejnik Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Grodzisku Wielkopolskim wyrokiem z dnia 5 marca 2015 r. uznatl oskarzonego P. W. za winnego tego,
ze w okresie od 20 stycznia 2014 r. do 24 stycznia 2014 r. w miejscowoéci B., dokonal przejecia z kont internetowych
facebook.pliinteria.pl nalezacych do E. B., a nastepnie w celu wyrzadzenia szkody, bez upowaznienia zmienial, usuwat
i wprowadzal nowe zapisy danych informatycznych na tych kontach, czym dzialal na szkode E. B., tj. popelnienia
przestepstwa z art. 287 § 1 k.k. i - na wniosek oskarzonego zlozony w trybie art. 387 § 2 k.p.k. - wymierzyl mu kare
4 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad Rejonowy zwolnil oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania oraz od oplaty.

Wyrok ten zaskarzyt oskarzony, ponoszac iz pokrzywdzona dobrowolnie przekazata mu hasto do swojego konta, a wiec

.....

bieliznie, wskazujac ze przeciez pokrzywdzonej nigdy nie widzial. Nie wiadomo réwniez ilu innym osobom przekazala
to haslo, kazdy mogl wiec dokonaé zmian w jego tresci.

P. W. zakwestionowal rowniez wymiar orzeczonej kary, wnoszac o orzeczenie 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby oraz dozoru kuratora, a nadto zasugerowal ze w



jego przypadku winno mieé¢ miejsce odstapienie od wymierzenia kary, gdyz szkodliwo$¢ czynu nie jest znaczna, a
pokrzywdzona nie poniosta zadnej szkody.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie niezasadna i to w stopniu oczywistym, za$ zaden z postawionych zarzutéw nie mogt doprowadzic
do uchylenia badZ zmiany zaskarzonego wyroku.

W tym miejscu przypomnieé¢ nalezy, ze apelacja jest oczywiécie bezzasadna, jezeli w sposéb oczywisty brak jest
watpliwosci, co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438 k.p.k. oraz art. 439 k.p.k., a nadto
nie zachodzi przeslanka z art. 440 k.p.k. Apelacja oczywiscie bezzasadna jest taka apelacja, ktérej niezasadno$¢ nie
budzi watpliwoSci. Zasadnos¢ apelacji, badz jej brak wigzaé nalezy bowiem z ocena trafno$ci uchybien, jakie w apelacji
zostaly wskazane. Opisane powyzej okolicznos$ci zachodzily niewatpliwie w niniejszej sprawie.

Analiza tre$¢ apelacji prowadzi do wniosku, iz jej autor zakwestionowal przede wszystkim ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad Rejonowy, tak w zakresie znamion przedmiotowych, jak i podmiotowych przypisanego mu
przestepstwa. Tak sformulowany zarzut nie byl jednak trafny. Stanowi on w ocenie Sgdu Okregowego jedynie
polemike z dokonang przez sad meriti oceng dowodow, co jak wiadomo jest dalece niewystarczajace do podwazania
zaskarzonego orzeczenia. Powszechnie przyjmuje sie bowiem, ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe wyroku jest tylko wowcezas shuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad I instancji
z okolicznoS$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego nie odpowiada logicznemu rozumowaniu lub wskazaniom
wiedzy. Zarzut ten nie moze wiec sprowadzaé sie jedynie do samej polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie
logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie materialu dowodowego. Mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom
sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach
faktycznych (por. Kodeks postepowania karnego. Komentarz pod red. P. Hofmanskiego, tom II, Warszawa 1999, s.
546 i powolane tam orzecznictwo). Skarzacy wymogowi temu nie sprostal.

W istocie P. W. nie dokonal wlamania na konta internetowe nalezace do E. B., jednak dokonat zmian hasla oraz tresci
zawartych na tym koncie tj. zdjecia profilowego, usuniecia znajomych pokrzywdzonej i dodania swoich znajomych —
nie majac do tego zadnego upowaznienia. W sposob oczywisty wiec wypehil znamie przedmiotowe przestepstwa z
art. 287 § 1 k.k. tj ,zmiany, usuniecia i wprowadzeniach nowych zapiséw danych informatycznych”.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma réwniez watpliwosci, ze bezprawnych dzialan dopuscit sie wlasnie P. W..
Maloletnia pokrzywdzona konsekwentnie wskazywala, ze jedyng osoba ktorej przekazala hasto do konta oraz przestala
zdjecia w bieliznie byl oskarzony. Co wiecej, nastepnie P. W. te wlaénie zdjecia umiescil na profilu pokrzywdzonej, a
takze przeslal je matce dziewczyny. Oskarzony za poSrednictwem tego konta kontaktowat sie réwniez z kolezankami
E. B. i uzyskawszy ich numery telefonu — komunikowat sie z nimi p6Zniej za posrednictwem wiadomos$ci sms —
podpisujgc sie jako P.. Na rozprawie odwolawczej oskarzony zreszta przyznatl sie do tych kontaktow. Nadto za$ konto
na portalu facebook i konto pocztowe pokrzywdzonej byly ze soba powiazane — oskarzony mogl wiec bez trudnoéci
dokonywa¢ zmian na obu. Nieodparta logika wydarzeh nakazywala wiec uznaé, ze to oskarzony, a nie nikt inny
— dokonat manipulacji na obu kontach nalezacych do pokrzywdzonej. Stusznie wiec linie obrony oskarzonego Sad
Rejonowy uznal za niewiarygodna, zwlaszcza iz oskarzony wnio6st o skazanie go za ten czyn i to na kare o charakterze
bezwzglednym. Sad Okregowy w pelni te ocene podziela i uznaje za wlasng. Tym samym argumenty zawarte w apelacji,
iz zmian na kontach mogl dokona¢ kazdy, a zdjecia na konto mogla wrzuci¢ sama pokrzywdzona nalezalo uznaé za
pozbawione podstaw. Trudno bowiem, w $wietle zasad doswiadczenia Zyciowego przyjac, ze nastolatka umieszcza
swoje polnagie zdjecia na portalu, gdzie moga ja zobaczy¢ nie tylko rowiesnicy, ale rowniez rodzice.

Konkludujac, pozbawiony podstaw okazal sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Sad Rejonowy dokonat
prawidlowych ustalenn faktycznych, a jego tok rozumowania znalazl odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia.
Zaden z argumentéw obrofcy nie mogl wiec podwazyé trafnoéci wyroku Sadu I instancji. Wobec stwierdzenia wiec, iz



nie uchybiono wskazaniom wiedzy lub logicznego rozumowania, ani tez nie wykroczono poza ramy swobodnej oceny,
brak jest podstaw do wzruszenia orzeczenia.

W apelacji podniesiony réwniez zarzut razacej surowosci wymierzonej kary. Sad Okregowy uznat jednak, iz nie ma
podstaw do kwestionowania uzasadnienia rozstrzygniecia w tym przedmiocie. Nalezy bowiem przypomnieé, iz z
sytuacja razacej niewspoimiernosci kary mamy do czynienia wtedy, gdy rozmiar represji w rozpoznawanej sprawie jest
w sposob oczywisty nieproporcjonalny w stosunku do dolegliwo$ci wymierzanych podobnym sprawcom w podobnych
sprawach. Przy czym nie chodzi o kazda ewentualng réznice co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac mozna byloby — rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa — ,razaco”
niewspoOlmierng, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (vide: wyrok SN z 2 lutego
1995 1., II KRN 198/94, OSPriP 1995/6/18).

Sad Odwolawczy w pelni podziela zawartg w uzasadnieniu wyroku argumentacje odnoszaca sie do wymiaru orzeczonej
kary. PodkreSlenia przede wszystkim wymaga, a co stusznie uwypuklil Sad Rejonowy — znaczna szkodliwo$¢ spoleczna
czynu oskarzonego, ktory udajac nastolatka, najpierw wzbudzil zaufanie u pokrzywdzonej, a nastepnie grozil jej i jej
rodzinie, naruszyl jej dobra osobiste, narazil na wstyd i upokorzenie, odebral jej prawo do decydowania o jej wlasnoSci.
Dzieci w przestrzeni wirtualnej sg szczego6lnie narazone na tego typu dzialania, tym bardziej wiec nalezy zachowania te
pietnowact i kara¢ z odpowiednia surowo$cia. Kara wymierzona oskarzonemu jest zreszta bardzo lagodna, zaledwie o
miesigc przewyzsza dolng granice zagrozenia ustawowego, przy goérnej granicy wynoszacej 5 lat pozbawienia wolnoSci.

Zgodzi¢ sie réwniez nalezalo z Sagdem I instancji, iz w niniejszej sprawie brak bylo podstaw do zastosowania
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Zgodnie z art. 69 § 1 i 2 k.k. Sad moze
skorzysta¢ z w/w instytucji w przypadku istnienia tzw. pozytywnej prognozy kryminologicznej. W przypadku
oskarzonego jest ona jednak zdecydowanie negatywna. P. W., mimo iz ma dopiero 25 lat, byl skazywany juz
czterokrotnie, dopuszczajac sie co najmniej czterokrotnie przestepstw grozb karanych, a takze przestepstw przeciwko
dokumentom i bezpieczenstwu publicznemu. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt,

iz kolejnego czynu oskarzony dopuscil sie w okresie proby. Okolicznos$ci te w ocenie Sadu Odwolawczego
jednoznacznie wskazuja na lekcewazacy stosunek oskarzonego do obowigzujacego porzadku prawnego oraz brak
jakiegokolwiek oddzialywania dotychczas wymierzonych kar na jego zachowanie. Popelienie przez oskarzonego
kolejnego przestepstwa $wiadczy, o tym, Ze nie zamierza on zmienic¢ swego sposobu zycia oraz nie pracuje nad soba.

Trudno wiec w takim przypadku moéowié¢ o wychowaniu sprawcy, nalezy raczej skupié¢ sie na prewencji generalnej i
indywidualnej. Oskarzony nie zastuguje na kolejna szanse i winien by¢ odseparowany od spoleczenstwa przynajmnie;j
na pewien czas. Zdaniem Sadu Okregowego, wymierzenie oskarzonemu kolejnej kary w warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, narazitoby wymiar sprawiedliwo$ci na §mieszno$¢ i stanowilo podstawe do wysuwania wnioskoéw o
nadmiernej pobtazliwo$ci organéw ochrony prawnej. W takim bowiem wypadku nie tylko oskarzony utwierdzitby
swoje przekonanie o faktycznej bezkarnos$ci i biernosci sadéw, ale takze opinia publiczna odniostaby wrazenie, iz
wielokrotne popelianie przestepstw nie spotyka sie z nalezyta reakcja.

Uznajac zatem, ze Sad I instancji wymierzyt kary zgodnie z przyznanym mu mocg ustawy sedziowskim uznaniem i ze
kary te nie raza niewspolmierno$cia w rozumieniu surowosci, Sad Odwolawczy nie uwzglednit wniesionej apelacji.

Jednocze$nie w niniejszej sprawie brak bylo podstaw do odstapienia od wymierzenia kary. Zgodnie z art. 59 § 1
k.k. mozliwo$¢ taka istnieje tylko w przypadku przestepstw zagrozonych kara pozbawienia wolnos$ci do lat trzech,
natomiast czyn z art. 287 § 1 k.k. zagrozony jest kara pozbawienia wolnoéci do lat pieciu. Inne okolicznoéci popelnienia
€Zynu nie maja wiec znaczenia.

Zasada w postepowaniu sadowym jest ponoszenie kosztow przez osobe skazana. Jednak z uwagi na fakt, iz oskarzony,
odbywa kare pozbawienia wolnoSci i nie pracuje, Sad Odwolawczy zwolnil go od obowigzku ponoszenia kosztow
postepowania odwolawczego i od oplaty za II instancje, uznajac iz stanowilyby one dla niego nadmierne obciazenie.



Justyna Andrzejczak Stawomir Olejnik Jerzy Andrzejewski



