Sygnatura akt: XVII Ka 360/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwcea 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, w Wydziale XVII Karnym - Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczacy: SSO Stawomir Olejnik /spr./

Sedziowie: SSO Dorota Maciejewska-Papiez

SSO Justyna Andrzejczak.

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Kujawa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Boguslawa Tupaja oraz Inspektora Urzedu Kontroli Skarbowej w
Poznaniu Pauliny Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015T.

sprawy W. K.

oskarzonego przestepstwo z art. 56 § 1 kks i inne

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i Urzad Kontroli Skarbowej w Poznaniu

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 30 grudnia 2014 roku w sprawie o sygn.
akt: IIT K 652/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu Poznann — Grunwald i Jezyce w Poznaniu do
ponownego rozpoznania.

Justyna Andrzejczak Stawomir Olejnik Dorota Maciejewska -Papiez

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 30 grudnia 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt III K 652/13 Sad Rejonowy Poznan
— Grunwald i Jezyce w Poznaniu uniewinnil W. K. od zarzutéw popelnienia czynéw z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art.
9 § 3kks.izart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. oraz z art. 56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.iwzw. z art. 9 § 3 kk.s. wzw.
z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.

Wyrok powyzszy w caloéci zaskarzyl oskarzyciel publiczny — Urzqd Kontroli Skarbowej zarzucajac
orzeczeniu Sadu I instancji:

1. majacg wplyw na tre$¢ wyroku razaca obraze przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k., wyrazajaca sie w naruszeniu
zasad swobodnej oceny dowodow poprzez ustalenie stanu faktycznego w oderwaniu od zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego a takze wskazan wiedzy;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony nie popehil zarzucanych mu czynéw zabronionych, podczas gdy zebrany material dowodowy
przeczy temu wnioskowi.



Apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w calosci, wywiodl réwniez prokurator, zarzucajac orzeczeniu
Sadu Rejonowego btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres$c
a polegajacy na blednym uznaniu, ze W. K. swym zachowaniem nie wyczerpal znamion zarzucanych mu czynéw,
podczas gdy analiza materialu dowodowego, w szczegdlnoéci zeznan Swiadkow i zgromadzonej dokumentacji oraz ich
obiektywna ocena dokonana z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania i wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego prowadzi do wnioskow odmiennych.

W zwiazku z powyzszym obaj skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesione w przedmiotowej sprawie apelacje okazaly sie zasadne. Sad podzielil zarazem zawarte w nich zarzuty i
argumenty. Jednocze$nie z uwagi na tozsamos$¢ podniesionych w nich zarzutéw Sad w dalszej czeéci uzasadnienia
odniost sie do nich lacznie.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, iz rola sadu rozpoznajacego sprawe w pierwszej instancji jest rzetelne
przeprowadzenie postepowania, w szczegblnoSci zebranie pelnego materialu dowodowego, ktory pozwolilby na
dokonanie ustalen faktycznych w badanej sprawie. Jednym z podstawowych obowiazkéw Sadu orzekajacego,
od ktorego zalezy prawidlowo$é rozstrzygniecia sprawy, jest przeprowadzenie postepowania nie tylko zgodnie z
przepisami proceduralnymi, ale rowniez przeprowadzenie wszelkich dowodow potrzebnych do ustalenia okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia o winie osoby oskarzonej i to w sposob okreslony przepisami procedury karne;j.
Jednocze$nie nalezy wskazagé, iz analiza dowoddw poczynionych przez Sad znalezé winna pelne odzwierciedlenie we
wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni¢ powinno zado§¢ wymogom art. 424 § 1 k.p.k., jest to
bowiem warunkiem przeprowadzenia w pelni kontroli instancyjnej. Uzasadnienie winno zawieraé¢ zar6wno wskazanie,
jakie fakty Sad uznal za udowodnione i na jakiej podstawie oparl wnioskowanie w sprawie, jak i wskazanie jakim
dowodom Sad nie dal wiary i z jakich powodéw. Jedynie w oparciu o uzasadnienie odpowiadajace tym wymogom
mozna oceni¢, czy Sad ten wypelnit swoim procedowaniem dyspozycje norm art. 92 i art. 410 k.p.k. (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2005 r. sygn. V KK 360/2004).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia w zestawieniu z analiza materialu dowodowego sprawy prowadzi
jednak do wniosku, iz Sad Rejonowy nie sprostal wskazanym wyzej wymaganiom, za$ ustalenia prowadzace do
uniewinnienia oskarzonego uznaé¢ nalezalo za niepoprzedzone szczegdlowa analiza okoliczno$éci wynikajacych ze
zgromadzonego materialu dowodowego.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku tylko wtedy
jest stuszny, gdy zasadnoé¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze ograniczac
sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu (por. m. in. OSN PG 1975, 9, 84). Musi wynika¢ badz to z niepelnosci
postepowania dowodowego, badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. O takim przekroczeniu
mozna za$ moéwic jedynie wowczas, gdy przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnoéci
innych nie jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznos$ci i to w sposob podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy, nie stanowi efektu rozwazenia wszystkich okolicznos$ci — zaré6wno korzystnych, jak
i niekorzystnych dla oskarzonego, nie jest logicznie ani wyczerpujaco uargumentowane w uzasadnieniu wyroku, badz
tez narusza wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (por. m. in. OSN KW 1978, 6, 67; OSN KW 1991, 7-9, 41).

W ocenie Sadu Okregowego w realiach przedmiotowej sprawy Sad I instancji nie dokonal w sposo6b precyzyjny analizy
dowodow jakimi dysponowal, dopuszczajac sie w ich ocenie bledéw natury logicznej. Efektem niewlaéciwej oceny
dowodow byt zas nienalezycie ustalony stan faktyczny.



Nie sposob bowiem oprzec¢ sie wrazeniu, ze Sad I instancji ustalajac, iz Galeria (...) powstala i zostala oddana do
uzytku (czego nikt w przedmiotowej sprawie nie kwestionuje) jednoczeénie doszed! do przekonania, ze prace zwiazane
z jej powstaniem wykonane zostaly przez firme (...) i udokumentowane wystawionymi przez te firme fakturami,
stanowigcymi nastepnie dla oskarzonego W. K. podstawe do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego, wynikajacego z faktur wystawionych przez spoltke (...). Wnioski takie ktoca sie jednak z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego w kontekscie materialu dowodowego sprawy.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz przepis art. 56 § 1 k.k.s penalizuje miedzy innymi zachowanie polegajace na
zlozeniu organowi podatkowemu, innemu uprawnionemu organowi lub podatnikowi deklaracji lub o$wiadczenia
zawierajacego nieprawde lub zatajacego prawde. Podanie nieprawdy obejmuje przy tym takie sytuacje, kiedy sprawca
Swiadomie przedstawia organowi dane, ktore sa niezgodne z rzeczywistym stanem faktycznym. Dla stwierdzenia
sprawstwa konieczne jest zas wykazanie, ze sprawca obejmowat §wiadomoscia i wola w postaci checi lub przynajmnie;j
godzenia sie wszystkie elementy strony przedmiotowej czynu.

Aby zatem moéwic o odpowiedzialno$ci W. K. za oszustwo skarbowe koniecznym jest ustalenie, ze byt on $§wiadomy
podania w zeznaniu podatkowym nieprawdy lub zatajenia prawdy przedstawiajgc okoliczno$ci istotne dla ustalenia
podstawy czy wysokoéci zobowiazania podatkowego.

Zgodnie za$ z przepisami ustawy o podatku od towaréow i uslug podstawe do obnizenia podatku naleznego
stanowi¢ moze jedynie faktura wystawiona przez podatnika tegoz podatku w zwigzku z wykonana czynno$cia
opodatkowang. Faktura musi zatem odzwierciedla¢ rzeczywista sprzedaz towar6ow lub ustugi, tj. musi dokumentowac
wykonanie opodatkowanej czynnoéci przez jej wykonawce. Przepis art. 86 ww. ustawy pozwala za$ podatnikowi na
obnizenie kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego, wynikajacego z faktur potwierdzajacych rzeczywista
transakcje. Nie stanowig za$ podstawy zwrotu podatku faktury stwierdzajace czynnosci, ktére nie zostaly dokonane.
Faktury niedokumentujgce rzeczywistych transakcji (tak zwane ,puste faktury”) sa zatem w obrocie bezskuteczne i
nie moga stanowi¢ podstawy do obnizenia podatku Vat.

Akta przedmiotowego postepowania wskazuja za$ na istnienie szeregu rozbieznosSci w zeznaniach swiadkow w zakresie
istotnym dla ustalenia ewentualnej odpowiedzialno$ci oskarzonego. Rozbieznosci te nie pozwalaja zarazem w ocenie
Sadu Okregowego na stwierdzenie, ze prace udokumentowane zakwestionowanymi przez urzad skarbowy fakturami
zostaly faktycznie wykonane przez spotke (...), ktora z tego tytulu miala uzyskac wynagrodzenie w kwocie wynikajacej
z tychze faktur.

Zauwazy¢ nalezy, iz zgodnie z tre$cia umowy o roboty budowlane zawartej w dniu 15 marca 2006 roku pomiedzy
spotka (...) a spdika (...) sp. z 0.0. rzeczone roboty wykonywane mialy by¢ przy uzyciu narzedzi, materiatéw i urzadzen
wykonawcy (a zatem spokki (...)), za$ powierzenie wykonania caloSci lub cze$ci z nich innemu podmiotowi wymagalto
pisemnej zgody zamawiajacego. Sad Rejonowy ignorujac zapisy umowy ustalil za$, iz jakkolwiek sama umowa z
podwykonawcami miata forme pisemna, o tyle zgoda na jej zawarcie udzielana byla przez spoélke (...) ustnie. Nalezy sie
za$ zastanowié, czy przy tak duzej inwestycji jaka jest budowa galerii handlowej oraz przy kosztach tej inwestycji taki

sposob postepowania stron umowy — abstrahujac od faktu, iz pozostaje on sprzeczny z przepisami Kodeksu cywilnego
— nie jawi sie zarazem jako nielogiczny, albowiem w wypadku sporu nie zabezpiecza interesoéw stron.

Co przy tym istotne zeznania czeSci ze $wiadkéw wskazuja wyraznie, iz prace na terenie Galerii Handlowej (...)
wykonywane byly z wykorzystaniem srodkéw i maszyn nalezacych do spolki (...), nie za$ przy uzyciu $rodkéw i maszyn
nalezacych do wykonawcy umowy (a zatem sprzecznie z jej trescia).

Oskarzony W. K. wskazywal przy tym, iz wyboru firmy (...) jako gléwnego podwykonawcy dokonal z uwagi na
do$wiadczenie tej firmy i referencje uzyskane przy innych inwestycjach prowadzonych przez znane podmioty takie
jak firma (...), (...) czy A.. Warto sie jednak zastanowi¢ w jaki sposob doswiadczenie i referencje mogla uzyskac firma,
ktoéra — jak wynika z danych uzyskanych z Krajowego Rejestru Sadowego — zostala wpisana do tegoz rejestru dopiero
w dniu 15 wrze$nia 2005 roku, a zatem na zaledwie 6 miesiecy przed zawarciem umowy ze spolka (...).



Jednocze$nie — jak wynika z danych Urzedu Skarbowego - w okresie objetym zarzutem firma (...) odprowadzala
zaliczki na podatek dochodowy od 0so6b fizycznych od jednej — dwdch oséb, przy czym jedna z tych oséb byla pracujaca
w administracji firmy (...). Spolka (...) nie zatrudniala zatem zadnych pracownikéw mogacych wykonywa¢é zlecone
jej prace budowlane.

Zgodzi¢ przy tym nalezy sie ze skarzacym, iz sam fakt, ze na terenie budowy znajdowaly sie osoby ubrane w ubrania z
logo firmy (...) nie §wiadczy o tym, ze byli to pracownicy tej firmy, a nie np. osoby firme ta reklamujace. Racje ma przy
tym prokurator wskazujac, ze firma (...) nie wystepuje w zadnym z protokoléw odbioréw robot dostarczonych przez
(...) sp. z 0.0. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz dokumentacja spolki (...) zaginela, zas dziennik budowy prowadzony dla
obiektu Galeria (...) zawiera jedynie wpisy dotyczace poszczeg6lnych robét, bez wskazania nazw ich wykonawcow.

Warto przy tym zauwazyé¢, iz dokonujac ustalen w powyzszym zakresie Sad Rejonowy opart sie miedzy innymi na
zeznaniach §wiadka J. W. uznajac je za wiarygodny i logiczny materiat dowodowy pochodzacy od osoby niezwiazanej z
oskarzonym pomijajac fakt, ze ww. $§wiadek jest wieloletnim znajomym oskarzonego, ktory wybudowal oskarzonemu
dom i zaopatrywal swoja firme w materialy budowlane pochodzace z hurtowni sp6lki (...). OkolicznoSci te mogly zas
w ocenie Sagdu Okregowego w sposob istotny rzutowaé na obiektywizm $wiadka. Jednocze$nie Sad zupelnie pominatl
w swych rozwazaniach tres¢ zeznan Z. P. — inspektora nadzoru na terenie inwestycji przy ul. (...) — ktéry firmy (...)
z wykonywanych tam prac w ogdle nie kojarzyt.

Sad Okregowy ma przy tym $wiadomo$c istnienia — zwlaszcza w branzy budowlanej — tzw. szarej strefy.
Przewaznie jednak wlasciciele firm budowlanych zatrudniaja na czarno cze$¢ swych pracownikow, czes$é zas posiada
umowy o prace badZ tez wyplacaja oficjalnie, na podstawie umowy nizsze wynagrodzenie, jego pozostala cze$¢ —
nieopodatkowana — wyplacaja za$ nieoficjalnie. Pozwala to na stworzenie pozoréw legalnej dzialalnosci w wypadku
kontroli organéw panstwowych. Prowadzenie dzialalno$ci jedynie w oparciu o pracownikéw zatrudnianych na
czarno, zwlaszcza w wypadku duzych inwestycji, nie wydaje sie logiczne. Co wiecej faktu wykonywania prac przez
pracownikow zatrudnionych na czarno nie potwierdzat prezes spotki A..

Oczywiécie sam fakt, iz spdtka (...) nie zatrudniala w badanym okresie praktycznie zadnych pracownikéw nie musiat
stanowi¢ wystarczajacej podstawy do przyjecia, iz nie wykonala ona zleconych jej prac, mogla bowiem korzystaé z
pomocy podwykonawcow. Trzeba jednak zauwazy¢, iz prezes tejze spolki nie byt w stanie poda¢ danych jakichkolwiek
podwykonawcow i nie dysponowal fakturami od podwykonawcow, za$ zatrudniona w spoélce (...) nie przypominala
sobie, zeby takie faktury w ogdble widziala. Co wiecej prezes spoiki A. S. M. wskazywal, ze to ww. miala poszukiwac
podwykonawcéw, podczas gdy A. Z. mozliwosci takiej kategorycznie zaprzeczyla.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz wskazywana przez Sad I instancji jako dowdd wykonania prac przez
podwykonawcow (a raczej przez jednego podwykonawce) faktura wystawiona przez Przedsiebiorstwo Ustugowo —
Handlowe (...), opatrzona tytulem ,,Obiekt: (...), ul. (...)”, nie dotyczy okresu objetego postepowaniem, wystawiona
bowiem zostala w 2007 roku i jak wynika z zeznanh M. K. udokumentowane nia prace zostaly zlecone i wykonane w
2007 roku. Co wiecej faktura ta mogla dotyczy¢ zlecenia odrebnego, niezwigzanego z budowa inwestycji Galeria (...).

Sad Rejonowy w spos6b wrecz naiwny odniost sie przy tym do formy zaplaty naleznosci, jaka rzekomo zostala przyjeta
w obrocie pomiedzy firma (...) a firma (...). Jak bowiem slusznie podkresla w swej apelacji prokurator przyjecie,
ze ww. firmy regulowaly nalezno$ci droga platnosci gotoéwkowych sprzeczne jest nie tylko z przepisami ustawy o
swobodzie dzialalno$ci gospodarczej ale nadto pozostaje watpliwe w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego jak
rowniez zasad racjonalnego prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Podzieli¢ zatem nalezy poglad, iz dokonywanie
platnosci gotowka wskazuje na pozornos¢ transakeji pomiedzy stronami umowy. Trudno bowiem uznac za logiczne
przekazywanie przez ww. tak znacznych kwot pienieznych w gotowce. Co wiecej zgromadzone w sprawie dokumenty
KW i raporty kasowe dokumentuja dokonanie platnosci gotowkowych wylacznie za jedna z wystawionych faktur.
Sad Rejonowy w sposob zupelie przy tym dowolny i nie wynikajacy z jakichkolwiek przeprowadzonych w sprawie
dowodow przyjal przy tym, iz nie jest wykluczone, Ze pozostale nalezno$ci po prostu nie zostaly przez Pryzma — B.
uregulowane.



Marginalnie warto zauwazy¢, iz w odniesieniu do wiekszoéci swych kontrahentéw spodlka (...) regulowala swe
nalezno$ci jednak za posrednictwem rachunku bankowego i firma (...) jawi sie jako wyjatek od tej reguly.

Nie wiadomo zarazem, jakie roboty budowlane mialy dokumentowa¢ faktury wystawione przez spotke (...), nie
wynika to bowiem z ich treSci. Nadmieni¢ nalezy, iz organ kontroli skarbowej przeprowadzil czynnosci sprawdzajace
u podmiotéw, od ktorych spotka (...) dokonala zakupu uslug ustalajac, jakie prace wykonane zostaly przez
poszczegoblne firmy i stwierdzajac, iz wystawione przez te firmy faktury dokumentuja stan faktyczny. To wlasnie brak
wskazania w zakwestionowanych przez organ podatkowy fakturach udokumentowanych nimi prac na obecnym etapie
postepowania utrudnia ustalenie, czy te same prace nie zostaly objete rowniez i innymi fakturami pochodzacymi
od skontrolowanych podwykonawcow. Nie jest bowiem wykluczonym, zZe te same prace — wykonane przez innego
podwykonawce — nastepnie po raz drugi objete zostaly faktura wystawiona przez firme (...), ktéra jednak czynno$ci
tych nie wykonywala.

Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz na okoliczno$ci powyzsze Sad Okregowy w Poznaniu zwracal juz uwage w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 11 czerwca 2014 roku, uchylajacego postanowienie Sadu I instancji o umorzeniu niniejszego
postepowania. Zdaje sie jednak, ze zalecen tych Sad Rejonowy nie wzigl pod uwage przy merytorycznym rozpoznaniu
sprawy W. K..

Reasumujgc podzieli¢ zatem nalezalo zastrzezenia skarzacych sformulowane pod adresem oceny dowodéw oraz
ustalen faktycznych poczynionych w niniejszym postepowaniu przez Sad Rejonowy. Sad Okregowy uznal zatem, iz
wyrok Sadu Rejonowego nie mogl sie ostaé i wobec tego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. uchylil go w caloéci.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Rejonowy winien zatem w pierwszej kolejnoséci po ponownym przeprowadzeniu
postepowania dowodowego w sprawie — dokonac szczegbdltowej analizy dowoddw z uwzglednieniem okoliczno$ci wyzej
przytoczonych jak réwniez z uwzglednieniem zalecenn Sgdu Odwolawczego zawartych w uzasadnieniu postanowienia
tegoz Sadu z 11 czerwca 2014 roku.

Po przeprowadzeniu powyzej wskazanych czynnoS$ci oraz dokonaniu prawidlowej interpretacji przez Sad Rejonowy
wynikajacych z nich okoliczno$ci Sad winien podjaé prawidlowa merytorycznie decyzje procesowa, natomiast
ewentualne sporzadzenie uzasadnienia przedmiotowej decyzji zgodnie z dyspozycjami art. 424 k.p.k. pozwoli na
przeprowadzenie pelnej merytorycznej kontroli rozstrzygniecia przez Sad Odwotawczy w wypadku jego zaskarzenia
przez ktérgkolwiek ze stron postepowania.

Justyna Andrzejczak Stawomir Olejnik Dorota Maciejewska - Papiez



